Sygn. akt: I Ns 139/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrze$nia 2021 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Beata Bihun
Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Beata Bukiejko

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2021 r. w Ketrzynie na rozprawie
sprawy z wniosku I. T.

z udzialem S. G., A. K., B. S.

o dzial spadku

postanawia:

I. Ustala, ze w sklad majatku wspolnego E. G. i A. G. wchodza nastepujace skladniki:

a. stanowiacy odrebna wlasnoéé lokal mieszkalny nr (...) o pow. 84,40 m>, polozony
w M. przy ul. (...). Metalowcow 11, dla ktérego Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartoSci
180.600,00 zl (sto osiemdziesiat tysiecy szes$éset ztotych),

b. ksiegozbidr o wartoéci 11.806,00 z} (jedenasScie tysiecy osiemset sze$é zlotych),
c. szafka bambusowa o warto$ci 300,00 zl (trzysta ztotych),

d. st6l (blat z motywem szachownicy) o warto$ci 50,00 z} (pieédziesiat zlotych),
e. samowar o wartosci 300,00 z} (trzysta zlotych),

f. komplet ceramiki (jasny braz) o warto$ci 200,00 z} (dwie$cie ztotych),

g. obrazy (4 sztuki) o warto$ci 6.000,00 z (szeé¢ tysiecy zlotych),

h. wierzytelnoé¢ pieniezna w wysoko$ci 203.000,00 z} (dwieécie trzy tysigce ztotych) z tytulu reszty ceny sprzedazy
narzecz A. K.iJ. K. (1) nieruchomos$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm. S., dla ktoérej Sad Rejonowy
w M. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

II. Ustala, ze w sklad spadku po zmarlym E. G. wchodzi:
a. V2 udzialu w skladnikach wymienionych w pkt I a — g postanowienia;

b. wierzytelno$¢ pieniezna w wysoko$ci 101.500,00 zt (sto jeden tysiecy piecset ztotych)



z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K. i J. K. (1) nieruchomo$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm.
S., dla ktorej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczystg o nr (...).

III. Ustala, ze w sklad spadku po zmarlej A. G. wchodzi:
a. 5/8 udzialu w skladnikach wymienionych w pkt I a- g;

b. wierzytelno$é pieniezna w wysokosci 118.875,00 zl (sto osiemnascie tysiecy osiemset siedemdziesiat pie¢ zlotych)
z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K.

iJ. K. (1) nieruchomo$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S.,

gm. S., dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta

onr (...).

IV. Ustala, ze uczestniczka A. K. poniosta naklady z majatku osobistego na nieruchomosé stanowigca majatek wspolny
E.G.iA. G, opisang wpktI a,
w wysokoSci 12.000,00 zt (dwanascie tysiecy zlotych).

V. Ustala, ze uczestnik S. G. ponidst naklady z majatku osobistego na nieruchomo$¢ stanowiaca majatek wspoélny E.
G.iA. G., opisana w pkt I a, w wysokoSci 344,20 zt (trzysta czterdzieSci cztery ztote i dwadzieScia groszy).

VI. Dokonuje podzialu majgtku wspoélnego E. G. i A. G. oraz dzialu spadku
po zmarlych E. G. i A. G. w ten sposob, Ze:

a. Wnioskodawczyni I. T. przyznaje ¥4 wierzytelnoéci opisanej w pkt IT b;
b. Uczestnikowi S. G. przyznaje:

i. wszystkie wymienione w pkt I a — g skladniki o lacznej wartosSci 199.256,00 zl (sto dziewiecdziesiat dziewieé tysiecy
dwies$cie pieédziesiat sze$¢ zlotych);

ii. V4 wierzytelnoSci opisanej w pkt II b;

(...). Y2 wierzytelno$ci opisanej w pkt III b.

c. Uczestniczce A. K. przyznaje V4 wierzytelno$ci opisanej w pkt II b;
d. Uczestniczce B. S. przyznaje /2 wierzytelnoSci opisanej w pkt III b.

VII. Zasadza od uczestnika S. G. na rzecz wnioskodawczyni I. T. kwote 24.907,00 zt (dwadzieScia cztery tysiace
dziewieéset siedem zlotych) tytulem wyréwnania jej udzialu w spadku po E. G., platng w 8 (o$§miu) ratach platnych
co pot roku do ostatniego dnia miesigca, poczynajac od miesigca, w ktorym uprawomocni sie orzeczenie, przy czym
I rata platna w kwocie 3.907,00 zl (trzy tysiace dziewiecset zlotych), a raty IT — VIII platne w kwotach po 3.000,00
z} (trzy tysiace ztotych).

VIII. Zasadza od uczestnika S. G. na rzecz uczestniczki B. S. kwote 17.117,50 zl (siedemnascie tysiecy sto siedemnascie
zlotych i pie¢dziesiat groszy) tytulem wyréwnania jej udzialu w spadku po A. G., platng w 4 (czterech) ratach platnych
co p6l roku, do ostatniego dnia miesiaca, poczynajac od miesigca, w ktérym uprawomocni sie orzeczenie, przy czym I
rata platna w kwocie 3.617,50 zl (trzy tysigce szeSéset siedemnascie zlotych i pieédziesiat groszy), a raty I — IV platne
w kwotach po 4.500,00 z} (cztery tysiace pieéset zlotych).

IX. Zasadza od uczestnika S. G. na rzecz uczestniczki A. K. kwote 24.907,00 zl (dwadzieécia cztery tysiace dziewiecset
siedem zlotych) tytulem wyréwnania jej udzialu w spadku po E. G., platna w 8 (o$miu) ratach platnych co poét roku,
do ostatniego dnia miesigca, poczynajac od miesigca, w ktérym uprawomocni sie orzeczenie, przy czym I rata platna



w kwocie 3.907,00 zl (trzy tysiace dziewieéset zlotych), a raty IT — VIII platne w kwotach po 3.000,00 zl (trzy tysigce
zlotych).

X. Zasadza od wnioskodawczyni I. T. na rzecz uczestniczki A. K. kwote 1.500,00 zl (jeden tysigc piecset zlotych)
tytulem zwrotu 2/16 warto$ci nakladéow poniesionych przez uczestniczke z majgtku osobistego na nieruchomosé
stanowiaca majatek wspoélny E. G. i A. G., opisana w pkt I a.

XI. Zasadza od uczestnika S. G. na rzecz uczestniczki A. K. kwote 8.250,00 z} (osiem tysiecy dwieScie piecdziesiat
zlotych) tytulem zwrotu 11/16 warto$ci nakladéw poniesionych przez uczestniczke z majatku osobistego na
nieruchomo$¢ stanowigcg majatek wspoélny E. G. i A. G., opisang w pkt I a.

XII. Zasadza od uczestniczki B. S. na rzecz uczestniczki A. K. kwote 750,00 zt (siedemset pie¢dziesiat zlotych) tytulem
zwrotu 1/16 wartoéci nakladow poniesionych przez uczestniczke z majatku osobistego na nieruchomos¢ stanowiaca
majatek wspdlny E. G.1iA. G., opisana w pkt I a.

XIII. Zasadza od wnioskodawczyni I. T. na rzecz uczestnika S. G. kwote 43,00 zl (czterdziesci trzy zlote) tytulem
zwrotu 2/16 wartoéci nakladéw poniesionych przez uczestnika
z majatku osobistego na nieruchomo$c¢ stanowiaca majatek wspdlny E. G. i A. G., opisang w pkt I a.

XIV. Zasadza od uczestniczki A. K. na rzecz uczestnika S. G. kwote 43,00 z} (czterdziesci trzy zlote) tytulem zwrotu
2/16 wartoSci nakladow poniesionych przez uczestnika
z majatku osobistego na nieruchomo$¢ stanowigca majatek wspolny E. G. i A. G., opisang w pkt I a.

XV. Zasadza od uczestniczki B. S. na rzecz uczestnika S. G. kwote 21,50 z} (dwadzie$cia jeden zlotych i pieédziesigt
groszy) tytulem zwrotu 1/16 wartoSci nakladow poniesionych przez uczestnika z majatku osobistego na nieruchomoéc
stanowiaca majatek wspoélny E. G. i A. G., opisana w pkt I a.

XVI. Pozostale wnioski stron oddala.

XVII. Nakazuje uczestniczce A. K. wydaé uczestnikowi S. G. st6l
(blat z motywem szachownicy), o ktorym mowa w pkt I d.

XVIII. Przyznaje ze Skarbu Panstwa radcy prawnemu J. K. (2) kwote 2.400,00 zt (dwa tysiace czterysta zlotych)
tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie wnioskodawczyni oraz kwote 552,00 zt (piecset pie¢dziesigt dwa zlote)
tytulem naleznego od wynagrodzenia podatku VAT.

XIX. Zasadza od wnioskodawczyni I. T. oraz uczestnikdéw S. G., A. K. oraz B. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po
21,50 zt (dwadzie$cia jeden zlotych i piecdziesiat groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

XX. Pozostale koszty postepowania strony ponosza we wlasnym zakresie.

sygn. akt I Ns 139/19

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni I. T. wniosta poczatkowo o dokonanie dziatu spadku po zmarltym E. G., a ostatecznie o dokonanie
podzialu majatku wspélnego E. G. i A. G. oraz dzialu spadku po A. G. i E. G.. W ramach swojego zadania
wnioskodawezyni wniosla o ustalenie, ze w sklad majatku wspdlnego zmarlych A. G. i E. G. oraz w sklad spadku po
nich, wchodzg nastepujace skladniki:

1. stanowigcy odrebng wlasnoéé lokal mieszkalny nr (...) o pow. 84,40 m?®, polozony
w M. przy ul. (...). Metalowcdw 11, dla ktérego Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartoSci
180.600,00 zl (sto osiemdziesiat tysiecy szeécset zlotych),



2. samocho6d osobowy marki F. (...) o nr rej (...) o wartoéci 1.500,00 zl (jeden tysiac piecset zlotych),
3. rzezby o wartoSci 1.000,00 zl (jeden tysiac zlotych)

4. ksiegozbi6r o warto$ci 11.806,00 zl (jedenalcie tysiecy osiemset szes¢ zlotych),

5. stolik bambusowy o warto$ci 500,00 zt (pieéset zlotych),

6. szafka bambusowa o warto$ci 300,00 z} (trzysta zlotych),

7. porcelana R. o warto$ci 1.200,00 z} (jeden tysiac dwieécie ztotych),

8. sowa porcelanowa o warto$ci 1.500,00 z} (jeden tysiac pieéset zlotych),

9. stot (blat z motywem szachownicy) o wartosci 50,00 zt (piecdziesiat zlotych),

10. samowar o warto$ci 300,00 z} (trzysta zlotych),

11. komplet ceramiki (jasny braz) o wartosci 200,00 z} (dwiescie ztotych),

1

N

. porcelana (W.) o wartosci 100,00 zt (sto zlotych),
13. obrazy (4 sztuki) o wartosSci 6.000,00 z} (szes¢ tysiecy zlotych),

14. wierzytelno$c¢ pieniezna w wysokos$ci 203.000,00 z} (dwieécie trzy tysiace zlotych)
z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K. iJ. K. (1) nieruchomo$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm.
S., dla ktorej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

Whnioskodawczyni wniosla réwniez o ustalenie, ze uczestniczka A. K. poniosla naklady z majatku osobistego w
wysokoSci 12.000,00 zt na splate zaleglosci spadkodawcow w Spoldzielni Mieszkaniowe;.

W odpowiedzi na wniosek uczestnicy S. G., A. K. oraz B. S., ktora sad wezwal do udzialu w postepowaniu
postanowieniem z dnia 28.02.2019 r. (k. 98), co do zasady zgadzali sie z Zadaniem, ale S. G. podnosil, ze samoch6d
osobowy, cztery obrazy, rzezby i porcelana R. nie wchodzily w sktad spadku po zmarlych.

W pidmie z dnia 30.05.2021 r. pelnomocnik uczestnika S. G. wniost o zaliczenie do skladu majatku spadkowego po
zmarlej A. G. wierzytelnoéci z tytulu mienia zabuzanskiego

o nieznanej wysoko$ci. Dodatkowo wniost o ustalenie, ze testament A. G., sporzadzony w dniu 17 marca 2014 r.
zawiera wazny i skuteczny zapis na rzecz S. G. udzialu przypadajacego A. G. w rekompensacie za mienie zabuzanskie
o nieznanej wartoéci oraz udzialu wynoszacego 5/8 w wierzytelnoéci naleznej od A. K., polozonej w M. o wartosci
203.000,00 z. Pelnomocnik uczestnika S. G. zadal rowniez ustalenia, ze uczestnik poniést naklady z majatku
osobistego na majatek spadkowy w kwocie 3.344,79 zl i zadal jego rozliczenia pomiedzy stronami.

Ostatecznie uczestnika A. K. w piSmie z dnia 07.06.2021 r. wskazala, ze nie zada ustalenia, iz w sklad majatku
wspolnego zmartych E. i A. G. wchodzi samochdd osobowy, rzezby, porcelana R. oraz porcelana W.. Podobne
stanowisko zaprezentowala wnioskodawczyni. Uczestniczka A. K. oraz I. T. wniosly o oddalenie wniosku uczestnika
S. G. o rozliczenie wskazanych przez niego nakladow.

Odnosnie sposobu dzialu spadku po zmarltych E. G. oraz A. G. strony ostatecznie zgodnie zadaly aby lokal
mieszkalny oraz wszystkie ruchomosci przyzna¢ na wlasnoé¢ uczestnikowi S. G. ze stosownymi splatami na rzecz
wnioskodawczyni i uczestniczek, natomiast co do wierzytelnoSci wszyscy zadali rozliczenia jej pomiedzy stronami tzn.
aby uczestniczka A. K. dokonala splat calej wierzytelno$ci na rzecz wnioskodawczyni i uczestnikow stosownie do ich
udzialéw w spadku.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

E. G.iA. G. byli malzefistwem (bezsporne). E. G. zmarl w dniu 25.04.2013 r., a A. G. w dniu 17.01.2015 roku.

A. G. wdniu 17.03.2014 r. sporzadzita przed notariuszem A. D.

(Rep. A 24/2015) testament, w ktorym ustanowila zapis windykacyjny, mocy ktérego jej syn S. G. mial po jej $mierci
naby¢ stanowiacy odrebna nieruchomoéé¢ lokal mieszkalny nr (...) o pow. 81 m®, polozony w M. na Osiedlu (...) wraz z
prawami z nim zwigzanymi. Dalej spadkodawczyni wskazala, ze do dziedziczenia calego spadku, jaki po niej pozostanie
powoluje swoja corke B. S. oraz syna S. G. w dwoch rownych czeSciach. A. G. wydziedziczyla swoje cérki A. K. oraz 1. T.
oraz oSwiadczyla, ze jej zyczeniem jest azeby w dziale spadku nalezne pienigdze stanowigce rekompensate za mienie
zabuzanskie oraz nalezne raty za sprzedana A. K. nieruchomo$¢ polozona w M., otrzymal w calosci jej syn S. G..

Prawomocnym postanowieniem z dnia 24.03.2016 r. Sad Rejonowy w Mragowie w sprawie
I Ns 355/15 stwierdzil, ze spadek po E. G., zmarlym dnia 25.04.2013 r. w B., na podstawie ustawy nabyli po Y4 czeSci
spadku: zona spadkodawcy A. G. wprost, syn S. G. wprost oraz corki A. K. i I. T. z dobrodziejstwem inwentarza.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 12.10.2015 r. Sad Rejonowy w Mragowie w sprawie

I Ns 324/15 stwierdzil, ze spadek po A. G., zmarlej dnia 17.01.2015 r. w B., na podstawie testamentu notarialnego z
dnia 17.03.2014 r. nabyli po /2 czeéci spadku syn S. G. oraz corka B. S., przy czym wchodzacy w sklad spadku udzial
/2 czedci w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy Osiedlu (...) wraz ze zwigzanym dzialem

w nieruchomoéci wspolnej nabyl syn S. G..

Umowa z dnia 29.12.2010 r. , zawarta w formie aktu notarialnego, E. G. oraz A. G. sprzedali na rzecz malzonkow A.
K. oraz J. K. (1) dz. nr 89/2

0 pow. 0,22 ha, polozong w gm. S., we wsi M., dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi Kw o nr (...) za cene
300.000,00 zl. Cze$¢ naleznej kwoty zostala przez kupujacych przelana na splate zadluzen sprzedajacych w bankach,
a kwota pozostala po dokonaniu splat miala by¢ splacana w réwnych miesiecznych ratach po 1.000,00 zl, az do
catkowitego splacenia, poczawszy od stycznia 2011 r. W chwili émierci E. G. do splaty na rzecz sprzedajacych pozostala
kwota 203.000,00z1.

W sklad majatku wspdlnego zmarlych E. G. i A. G. w chwili §mierci E. G. wchodzily nastepujace skladniki:

1. stanowigcy odrebng wlasno$¢ lokal mieszkalny nr (...) o pow. 84,40 m®, polozony
w M. przy ul. (...). Metalowcéw 11, dla ktérego Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartoSci
180.600,00 7l (sto osiemdziesiat tysiecy szes$éset zlotych),

N

. ksiegozbior o wartos$ci 11.806,00 zt (jedenascie tysiecy osiemset szeéc¢ zlotych),
3. szafka bambusowa o warto$ci 300,00 z} (trzysta zlotych),

4. stol (blat z motywem szachownicy) o warto$ci 50,00 zt (piecdziesiat zlotych),
5. samowar o warto$ci 300,00 zl (trzysta zlotych),

6. komplet ceramiki (jasny braz) o warto$ci 200,00 zt (dwieécie zlotych),

7. porcelana (W.) o warto$ci 100,00 zl (sto ztotych),

8. obrazy (4 sztuki) o wartosci 6.000,00 z} (sze$¢ tysiecy zlotych),

9. wierzytelno$c¢ pieniezna w wysokos$ci 203.000,00 z} (dwieécie trzy tysiace zlotych)
z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K. iJ. K. (1) nieruchomo$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm.
S., dla ktorej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).



W sklad spadku po zmarlym E. G. wchodzily nastepujace skladniki:
1. V2 udzialu w sktadnikach wymienionych w pkt 1- 8 wyzej;

2. wierzytelno$c¢ pieniezna w wysokosci 101.500,00 zt (sto jeden tysiecy pieéset zlotych) z tytutu reszty ceny sprzedazy
na rzecz A. K. i J. K. (1) nieruchomosci stanowigcej dzialke nr (...), polozonej w S., gm. S., dla ktérej Sad Rejonowy
w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

Umowami darowizny z dnia 23.10.2013 r. A. G. darowala swojemu synowi E. G. siedem obrazéw oraz sowe ceramiczna,
wskazujac, ze stanowia one cze$¢ jej majatku osobistego.

W lokalu mieszkalnym wchodzacym w sklad majatku wspoélnego E. i A. G. po $mierci E. G. do chwili obecnej mieszka
uczestnik S. G., ktory w latach 2013 — 2018 oplacal polise ubezpieczeniowa lokalu. Dodatkowo oplacil podatek od
nieruchomos$ci w tgcznej kwocie 344,20 zl, wymienil drzwi wejSciowe i zawor termostatyczny w jednym z grzejnikow.

Po $mierci E. G. A. K. dokonala splaty na rzecz A. G. lacznie kwoty 8000,00 z}. Dodatkowo w okresie od 10.01.2014 do
10.12.2014 r. dokonala na rzecz Spo6ldzielni Mieszkaniowej w M. splaty zadtuzenia E. i A. G. z tytulu oplat zwigzanych
ze stanowiacych ich wlasno$é lokalem mieszkalnym w lacznej kwocie 12.000,00 zl.

A.K.ijej mazJ. K. (1) splacali zadluzenie zwiazane z lokalem mieszkalnym jeszcze za zycia E. G., co bylo zaliczane na
poczet splaty ceny sprzedazy opisanej wyzej nieruchomogci.

W sktad spadku po zmarlej A. G. wchodzily nastepujace sktadniki:
1. 5/8 udzialu w skltadnikach wymienionych w pkt 1- 8 wyzej;

2. wierzytelno$¢é pieniezna w wysokosci 118.875,00 zt (sto osiemnascie tysiecy osiemset siedemdziesigt pie¢ zlotych)
z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K. iJ. K. (1) nieruchomosci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm.
S., dla ktorej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

W dniu 23.10.2017 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. F. w sprawie I Kmn 1/16 dokonal spisu
inwentarza po zmarlym E. G. i ustalil, ze w sklad spadku po zmarlym wchodzi Y2 udzialu w nastepujacych sktadnikach:

1. lokal mieszkalny nr (...) o pow. 84,40 m®, polozony w M. przy
ul. (...). Metalowcéw 11, dla ktérego Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartosci
180.600,00 zk;

2. samocho6d osobowy marki F. (...) o nr rej (...) o wartoSci 1.500,00 zl,
3. rzezby o warto$ci 1.000,00 zl,

4. ksiegozbidr o wartoéci 11.806,00 zl,

5. stolik bambusowy o warto$ci 500,00 zl,

6. szafka bambusowa o warto$ci 300,00 zl,

7. porcelana R. o wartoSci 1.200,00 zl,

8. sowa porcelanowa o wartoS$ci 1.500,00 zl,

9. stol (blat z motywem szachownicy) o warto$ci 50,00 zl,

10. samowar o warto$ci 300,00 zl,



11. komplet ceramiki (jasny braz) o warto$ci 200,00 zl,
12. porcelana (W.) o wartosci 100,00 zl,
13. obrazy (4 sztuki) o wartosci 6.000,00 zl.

14. Y2 wierzytelno$ci pienieznej w wysoko$ci 203.000,00 zt z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K. i J. K. (1)
nieruchomo$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm. S., dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi
ksiege wieczystg o nr (...).

Jeszcze za zycia A. G. przed Wojewoda (...) toczylo sie postepowanie z wniosku K. F. o potwierdzenie prawa do
rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej tj. dobr ziemskich
M. lit. B i E, polozonych w gm. jodzkiej, pow. brastawkim, woj. wilefiskim. Ostateczna decyzja z dnia 29.01.2021r.
Wojewoda (...) stwierdzil, ze m.in. B. S.i8S. G., jako spadkobiercy A. G. posiadajg po 1/8 czeéci prawo do rekompensaty
z tytulu pozostawienia przez K. F. zd. L. nieruchomo$ci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej tj. dobr ziemskich
M. lit. B i E, polozonych na bylym terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w gm. jodzkiej, pow. brastawkim, woj.
wilefiskim, skladajacych sie z 322,41 ha gruntéw i ustalil wysoko§¢ rekompensaty kazdego z nich na kwoty po
93.668,57 zt.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o: postanowienie z dnia 24.03.2016 r. znajdujace sie na k. 58 w aktach
SR w Mragowie o sygn. I Ns 355/15, postanowienie z dnia 12.10.2015 r. znajdujgce sie na k. 28 w aktach SR w Mragowie
o sygn. I Ns 324/15, odpis z Kw k. 10 - 11 oraz dokumenty w aktach kw nr 30604, 28546/2, 8195 SR w Mragowie,
protokol ze spisu inwentarza k. 12 - 13, umowy darowizny k. 30 — 32, polisy k. 33 — 37, decyzje k. 38 — 42, 203,
potwierdzenia przelewow k. 49 — 60, pisma k. 63 — 70, akt notarialny k. 74 — 76, potwierdzenia przelewow k. 88 — 94,
202, umowa k. 204-205, faktura k. 206, zdjecia k. 261 - 268, potwierdzenia przelewow k. 308 - 315, pismo k. 363, 424,
dokumentacja przestana przez Wojewode (...) k. 425 — 441, 491 — 563, dokumenty znajdujace sie w aktach Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. F. I Kmn 1/16, w szczeg6lnoéci protokot k. 82 akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 1037 ke dzial spadku moze nastapié¢ badZ na mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami,
badZz na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktoregokolwiek ze spadkobiercéw. Dalej art. 1038 § 1 ke wskazuje,
ze sadowy dzial spadku powinien obejmowaé caly spadek. Zgodnie z tre$cia art. 686 kpc w postepowaniu
dzialowym sad rozstrzyga takze o istnieniu zapiséw zwyklych, ktérych przedmiotem sa rzeczy lub prawa nalezace do
spadku, jak rowniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspoélspadkobiercami z tytulu posiadania poszczegolnych
przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych przychodéw, poczynionych na spadek naktadow i sptaconych
dlugbéw spadkowych.

Jak wynika z tredci art. 922 § 1 k.c., spadek stanowi og6l praw i obowigzkdw majatkowych zmarlego, ktore nalezaly do
niego w chwili otwarcia spadku, to jest w chwili §mierci. Gdy w sklad spadku po zmartym wchodzi udzial spadkodawcy
w majatku objetym malzeniska wspolnoécia ustawowa, to do przeprowadzenia dzialu spadku konieczne jest uprzednie
lub jednoczesne przeprowadzenie postepowania o podzial majatku wspolnego. Zgodnie z przepisem art. 567 § 3 kpc
do postepowania o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspdlnoéci majatkowej miedzy malzonkami stosuje sie
odpowiednio przepisy o dziale spadku.

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze fakt, ze spadkobiercy A. i E. G. byli malzenstwem, sad w niniejszym
postepowaniu zobligowany byl ustali¢ sklad i warto$¢ skladnikéw ich majatku wspolnego i skladnikow spadku
podlegajacych podziatowi.

Zgodnie z treScig art. 31 kro, z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy wsp6lnoéé
majatkowa (wspolno$¢ ustawowa) obejmujaca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje
malzonkéw lub przez jednego z nich (majatek wspdlny). Przedmioty majatkowe nieobjete wspdlno$cia ustawowa



naleza do majatku osobistego kazdego z maltzonkow. Z chwila ustania malzenstwa wspdlnosé ustawowa przeksztalca
sie w udzialy w majatku wspolnym, przy czym zgodnie z treScia art. 43 § 1 kro co do zasady oboje malzonkowie maja
rowne udzialy w majatku wspolnym.

Malzenstwo ustaje na skutek $mierci jednego z malzonkéw. Zgodnie z art. 684 k.p.c. w zw. z art. 46 kro, sklad i wartoéé
majatku ulegajacego podzialowi miedzy malzonkami ustala sad, a stan majatku wspolnego dla potrzeb wzajemnych
rozliczen miedzy malzonkami ustala sie wedtug jego sktadu w chwili ustania wspdlno$ci majatkowej, co w niniejszym
postepowaniu nastgpilo w dniu $mierci E. G..

Omawiajac ustalenia sadu co do skladu majatku wspdlnego E. G. i A. G. na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze sad oparl
sie na zlozonych przez strony dokumentach, ktérych wiarygodno$ci zadna z nich nie kwestionowala. Sad dal r6wniez
wiare zeznaniom samych stron, ktory byly z drobnymi wyjatkami ze soba spdjne i zgodne.

Do sprawy ostatecznie nic nie wniosly zeznania $§wiadkéw J. K. (1) (k. 254) oraz B. T. (k. 253 — 254), poniewaz
$wiadkowie zeznawali na okolicznoéci, ktore ostatecznie byly pomiedzy stronami niesporne - strony ostatecznie
ustalily, ze cztery obrazy wchodza w sklad majatku maltzonkéw G., a samochdd osobowy marki F. (...) nie wchodzi w
sklad majatku wspdlnego zmartych rodzicéw stron. Z tych samych powodéw do sprawy nie wniosly nic dokumenty
znajdujace sie na kartach 351 — 358. Do sprawy nic rowniez nie wniosly dokumenty znajdujace sie w aktach SR w
Mragowie I Nc 881/17, albowiem dotyczyly one wylacznie uczestnika S. G. i okoliczno$ci w nich stwierdzone nie mialy
zadnego zwiazku z toczacym sie postepowania, w szczego6lnosci z zadaniami stron.

Uzasadniajac kolejno poszczegbdlne punkty postanowienia sadu, na rozprawie w dniu 30.08.2021 r. wnioskodawczyni
oraz uczestnicy postepowania zgodnie o$wiadczyli, ze w sklad majatku wspolnego spadkodawcéw oraz w sktad
spadku po nich wchodza nastepujace skladniki: lokal mieszkalny, ksiegozbidr, szafka bambusowa, st6t (blat z
motywem szachownicy), samowar, komplet ceramiki (jasny braz), obrazy (4 sztuki) oraz wspomniana wczesniej
wierzytelno$¢ w wysokosci 203.000,00 zl. Pomiedzy stronami bezsporne byly rowniez wartoSci poszczeg6lnych
skladnikow majatkowych.

Odnoszac sie do spornych pomiedzy stronami skladnikéw majgtku wspdlnego oraz skladu spadku po zmartych
malzonkach G., sad wyeliminowat z nich porcelanowa sowe, stolik bambusowy oraz porcelang R.. Co do sowy
porcelanowej, sad dal wiare zeznaniom uczestnika S. G. oraz B. S., ze wchodzila ona w sklad majatku odrebnego
zmarlej A. G. (spadkodawczyni otrzymala ja od swojego ojca), w zwigzku z czym uzna¢ nalezy, ze przekazanie tego
przedmiotu uczestnikowi S. G. na mocy umowy darowizny z dnia 23.10.2013 r. bylo skuteczne i w chwili §mierci A.
G. przedmiot ten nie wchodzil w sklad spadku po zmarlej. Co do stolika bambusowego oraz porcelany R. uczestnik
S. G. wskazal, Ze nie posiada tych przedmiotéw, a pozostale uczestniczki i wnioskodawczyni nie wiedzialy gdzie sie te
skladniki mogg znajdowaé i czy faktycznie po $émierci E. G. istnialy. Dodatkowo A. K. wskazala, ze komornik sporzadzat
spis inwentarza na podstawie ich o§wiadczen, a nie ogledzin. Poniewaz co do zasady dzial spadku powinien obejmowac
przedmioty, ktore istnialy w chwili otwarcia spadku i ktére istnieja w chwili dokonywania dzialu (por. uchw. SN z
27.9.1974 1., III CZP 58/74, OSNC 1975, Nr 6, poz. 90) sad wobec braku wiedzy stron co do ich istnienia w dniu
orzekania oraz w chwili Smierci E. G. nie zaliczyt ich do majatku wspolnego spadkobiercow, a tym samym do masy
spadkowej po nich.

W zwiazku z powyzszym sad w pkt I postanowienia ustalil, ze w sklad majatku wspolnego zmarlych E. G. i A. G.
wchodza nastepujace skladniki:

a) stanowiacy odrebng wlasnoéé lokal mieszkalny nr (...) o pow. 84,40 m?, polozony
w M. przy ul. (...). Metalowcow 11, dla ktérego Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartoSci
180.600,00 7! (sto osiemdziesiat tysiecy sze$éset zlotych),

b) ksiegozbidr o wartoéci 11.806,00 zl (jedenascie tysiecy osiemset sze$¢ zlotych),

c) szafka bambusowa o warto$ci 300,00 z} (trzysta ztotych),



d) stot (blat z motywem szachownicy) o wartoSci 50,00 zl (piecdziesiat zlotych),
e) samowar o wartosci 300,00 z} (trzysta zlotych),

f) komplet ceramiki (jasny braz) o warto$ci 200,00 zt (dwiescie zlotych),

g) obrazy (4 sztuki) o wartoéci 6.000,00 z} (szeé¢ tysiecy zlotych),

h) wierzytelno$¢ pieniezna w wysokosSci 203.000,00 z} (dwiescie trzy tysigce zlotych)
z tytulu reszty ceny sprzedazy na rzecz A. K. iJ. K. (1) nieruchomo$ci stanowiacej dzialke nr (...), polozonej w S., gm.
S., dla ktorej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

Sad nie uwzglednil zadania uczestnika S. G. aby ustali¢, ze w sktad spadku po zmarlej A. G. wchodzi mienie zabuzaniskie
o nieokreslonej wartoéci. Sad w caloéci podzielil stanowisko pelnomocnika wnioskodawczyni oraz uczestniczki A.
K., ktére wniosly o oddalenie tego zadania i powolywaly sie na tres¢ wyroku NSA w W. z dnia 26.04.2012 r. I OSK
606/11, w ktorym NSA wskazal, ze prawo do rekompensaty, okre§lone w ustawie z dnia 8 lipca 2005r. o realizacji
prawa do rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej
nie wchodzi w sklad spadku. Uprawnienie to jest prawem publicznym, a zaden przepis prawa nie wskazuje na to
by do spadku mogly wchodzi¢ prawa publicznoprawne. W ocenie NSA, po to ustawodawca w ustawie szczego6lnej
wymienia w jej art. 21i 3 ust. 2 podmioty uprawnione do wystapienia z wnioskiem do wojewody o potwierdzenie prawa
do rekompensaty, zeby w ten sposéb wyznaczy¢ krag osob, ktérym roszczenie to przystuguje. W przypadku wielo$ci
podmiotéw sama rowniez ustawa zabuzanska reguluje mozliwo$ci sposobu realizacji przewidzianych nig $wiadczen
(art. 3 ust. 1 ustawy). Wynikajacy z dziedziczenia tytul prawny spadkobiercy wlaSciciela nieruchomosci pozostawionej
poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej jest zatem konieczny do nabycia rekompensaty przewidzianej
ustawg z dnia 8 lipca 2005 r., ale to nie fakt spadkobrania jest Zzrédtem tego uprawnienia. Prawo to powstaje dopiero
na mocy przepisoOw ustawy zabuzanskiej.

W pkt II Sad ustalil, ze w sklad spadku po zmartym E. G. wchodzi %2 udzialu

w skladnikach wymienionych w pkt I a — g oraz V2 wierzytelno$ci wymienionej w pkt I h tj. kwota 101.500,00 zl,
poniewaz zadna ze stron nie podnosila, zeby zmarlych laczyt inny niz ustawowy ustréj majatkowy malzenski, nikt nie
zadal rowniez ustalenia nier6wnych udzialow malzonkéw w majatku wspdlnym. W zwigzku z tym sad ustalil, ze zmarli
posiadali rowne udzialy w majatku wspdlnym, a co za tym idzie w sklad spadku po E. G. wchodzil udziat w /2 czeéci
we wszystkich skladnikach, wehodzacych w sktad majatku wspolnego spadkodawcdw. Zadna ze stron nie wskazywata,
aby E. G. posiadal majatek odrebny, sad rowniez nie posiadal takiej wiedzy.

W pkt III Sad ustalil, ze w sktad spadku po zmartej A. G. wchodzi 5/8 udzialu

w skladnikach wymienionych w pkt I a — g oraz cze$¢ wierzytelnoSci wymienionej w pkt I h tj. kwota 118.875,00 zl.
Podobnie jak w przypadku E. G., sad ustalil, ze A. G. posiadala

/2 udzialu w majatku wspdlnym i w chwili Smierci nie posiadala zadnego majatku odrebnego, ktéry wchodzitby w
sklad spadku. Udzial 5/8 w ruchomosci i nieruchomosciach wynika z tego, ze A. G. byla réwniez spadkobierca po
zmarlym E. G., co oznacza, ze z calego majatku wspolnego ze zmartlym mezem nalezalo sie jej Y2 udziatu z tytulu
podzialu majatku oraz Y4 udzial z V2 czesci naleznej E. G. z tytutu dziedziczenia po nim (1/2 + 1/4 x1/2 = 1/2 +1/8=
4/8 + 1/8 = 5/8). Wysoko$¢ wchodzacej w sklad spadku po A. G. wierzytelnosci sad ustalil w nastepujacy sposob:
/2 wierzytelnosci tj. kwota 101.500,00 zl wchodzila w sklad spadku po spadkodawczyni jako jej udzial w majatku
wspolnym z E. G., dodatkowo A. G. jako spadkobierca E. G. odziedziczyta 1/8 wierzytelnoéci (1/4 z 1/2) tj. kwote
25.375,00 zl. Lacznie uzyskano kwote 126.875,00 zl, ktéra nalezalo pomniejszyé o kwote 8.000,00 zt — sume , jaka
wyplacita A. G. uczestniczka A. K. z tytulu splaty reszty ceny sprzedazy nieruchomosci polozonej w wsi M.. W zwigzku
z tym w sklad spadku po A. G. wchodzila wierzytelnoéci o wartoéci 118.875,00 zl. Kwote 8.000,00 zl sad ustalit w
oparciu o przedlozone przez uczestniczke A. K. potwierdzenia przelewow, ponadto zadna ze stron nie kwestionowata
ani ich poniesienia ani ich wysokosci.



W pkt IV postanowienia sad ustalil, ze A. K. ponosila naklady z majatku osobistego na nieruchomo$¢ stanowigca
majatek wspdlny E. G.1i A. G., opisana w pkt I a,

w wysoko$ci 12.000,00 zl. Wysoko$¢ nakladow sad ustalit w oparciu o przedlozone przez uczestniczke A. K.
potwierdzenia przelewbw, ponadto zadna ze stron nie kwestionowata

ani faktu ich poniesienia ani ich wysokoSci.

W pkt V postanowienia sad ustalil, ze uczestnik S. G. ponidsl naklady z majatku osobistego

na nieruchomo$¢ stanowiaca majatek wspolny E. G. i A. G., opisang w pkt I a,

w wysokoSci 344,20 zL. Wprawdzie uczestnik zadal ustalenia, ze naklady poniesione przez niego na majatek wspolny
wynosily kwote 3.344,79 zl, jednakze sad do nakladéw zaliczyl jedynie zaplacony przez uczestnika podatek od
nieruchomodci i tylko w takiej wysokoS$ci, w jakiej uczestnik potwierdzil poniesienie tego wydatku potwierdzeniami
przelewow (k. 91-94, 202). W ocenie sadu niezasadnym bylo zaliczenie do nakladéw oplat za ubezpieczenia mieszkania
oraz kosztow wymiany drzwi i czeéci do grzejnikdéw, poniewaz to wylgcznie uczestnik S. G. korzysta od wielu lat z
wchodzacego w sklad spadku lokalu mieszkalnego, a nieuwzglednionych przez sad nakladéw nie nalezy zaliczy¢ do
koniecznych do utrzymania nieruchomoéci.

W pkt VI postanowienia sad dokonal podzialu majatku wspdélnego E. G. i A. G. oraz dzialu spadku po zmarlych E.
G. i A. G. w ten sposob, ze majac na uwadze zgodne stanowisko stron, wszystkie opisanej w pkt I postanowienia
ruchomodci i lokal mieszkalny przyznat uczestnikowi S. G.. Dokonujac podzialu wchodzacej w sklad spadku po
zmarlych wierzytelno$ci, sad nie uwzglednil wniosku zadnej ze stron i nie dokonal jej rozliczenia pomiedzy nimi.
Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze umowa sprzedazy z dnia 29.12.2010 r. zostala zawarta nie tylko pomiedzy
malzonkami G. i A. K., ale jej strong byl réwniez J. K. (1), ktory nie byt spadkobierca A. i E. G., a co za tym idzie
uczestnikiem niniejszego postepowania,

w zwigzku z czym wydanie postanowienia, w ktérym orzeczono by rowniez o jego zobowiazaniu byloby czynnoécia
wadliwa i nie majaca zgdnego uzasadnienia. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze z uwagi na zapis § 4 umowy sprzedazy
tj. z uwagi na rozlozenie na miesieczne raty splaty ceny sprzedazy, na dzien orzekania w niniejszej sprawie, znaczna
cze$¢ wierzytelnoéci nie byla wymagalna i rozliczajac pomiedzy stronami cala wierzytelno$é, sad musialby dokonaé
nieuzasadnionej zmiany warunkéw splaty, nalozonych na A.iJ. K. (1). W zwigzku z tym sad przyznal wnioskodawczyni
i uczestnikom stosowne udzialy we wierzytelnoSciach, wchodzacych w sklad spadku po zmarlych spadkodawcach:
wnioskodawczyni, uczestniczce A. K. i uczestnikowi S. G. po V2 udzialu we wierzytelnosci wchodzacej w sklad spadku
po zmarlym E. G,

a uczestniczce B. S. oraz dodatkowo uczestnikowi E. G. po Y2 udzialu we wierzytelnoSci wchodzacej w sklad spadku
po zmarlej A. G..

Sad nie uwzglednil Zadania uczestnika S. G. co do uznania, ze spadkodawczyni A. G. w testamencie z dnia 17.03.2014 .
uczynila na jego rzecz zapis zwykly, na mocy ktérego to wylacznie uczestnikowi mialaby przypas¢ wchodzaca w sklad
spadku po zmarlej wierzytelnoSci.

O warunkach zapisu zwyklego mowa jest w treéci art. 968 ke, zgodnie z ktérym spadkodawca moze przez
rozporzadzenie testamentowe zobowiaza¢ spadkobierce ustawowego lub testamentowego do spelnienia okre$lonego
$wiadczenia majatkowego na rzecz oznaczonej osoby. Zapisem zwyklym moze by¢ obcigzony wylgcznie spadkobierca
zaro6wno ustawowy lub testamentowy, jak tez kilku z nich jednocze$nie oraz osoba uprawniona z tytulu zapisu
windykacyjnego. Obowigzek wykonania zapisu jest dlugiem spadkowym. Spadkodawczyni A. G. w sporzadzonym
testamencie wyrazila wole, zZe jej zyczeniem jest azeby w dziale spadku nalezne raty za sprzedana A. K. nieruchomosé
polozona w M., otrzymal w caloéci jej syn S. G., przy czym jedyny spadkobierca, ktérego zmarta mogla obciazyé¢
zapisem — B. S. nie dysponuje przedmiotem objetym zyczeniem spadkodawczyni, poniewaz w sklad spadku weszla
wierzytelno$é, czyli jedynie mozliwoé¢ zadania od A. K. i jej meza J. K. (1) splat. Poza tym z samej tresci testamentu
wynika, ze spadkodawczyni wyrazila swoje zyczenie jedynie co do dzialu spadku a nie nalozyla na spadkobierce
obowiazek spelnienia §wiadczenia pienieznego. Sam zapis jest niewlasciwy rowniez



z powodu pominiecia w nim osoby J. K. (1), ktéry ponosi wraz z A. K. solidarna odpowiedzialno$¢ za splate pozostalej
czedci ceny zakupu nieruchomoéci polozonej w M..

W punktach VII — IX sad zasadzil od uczestnika S. G. na rzecz pozostalych stron stosowne splaty ich udzialow w
nieruchomosci oraz ruchomos$ciach wchodzacych po zmarlych A.

i E. G.. Spadkobiercami po E. G. oprocz zmarlej A. G. sa wnioskodawczyni oraz uczestnicy A. K. i S. G. po V4 czeSci.
Warto$¢ ruchomosci

i nieruchomosci wehodzgcych w sktad spadku po zmarlym E. G. to lgcznie kwota 99.628,00z). Wnioskodawczyni oraz
uczestniczka A. K. posiadaja po V4 udzialu w spadku o wartosci 24.907,00 z} i takie kwoty sad zasadzil od uczestnika
S. G. na ich rzecz.

Spadkobiercami po zmarlej A. G. sa uczestnicy B. S. i S. G. po Y2 czeSci. Warto$¢ ruchomosci i nieruchomosci
wchodzacych w sklad spadku po zmarlej A. G.

to kwota 124.535,00 zl, przy czym S. G. zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego

w M. nabyl po spadkodawczyni /2 udzialu w lokalu mieszkalnym o wartosci 90.300,00 zl.

Do podziatu pomiedzy spadkobiercami pozostala wiec kwota 34.235,00 zl (124.535,00 zl — 95.300,00 z1), w zwigzku z
czym udzial nalezny uczestniczce B. S. ma warto§¢ 17.117,50 z} i taka kwote sad zasadzit od uczestnika S. G. na jej rzecz.

Sad nie zastosowal przy dziale spadku po zmarlej A. G. tresci art. 1039 ke i nie zaliczyl na schede spadkowa
otrzymanego przez uczestnika G. od spadkodawczyni zapisu windykacyjnego, poniewaz z treéci calego testamentu
wynika, ze zZyczeniem A. G. bylo aby caly spadek po niej otrzymal jej syn S. G., a jak wskazuje sie orzecznictwie,
zwolnienie z obowigzku zaliczenia zapisu windykacyjnego na schede spadkowa moze nastgpi¢ réwniez w sposob
dorozumiany. SN w wyroku z dnia 27.09.2017 r. w sprawie V CSK 50/17réwniez wskazal, ze przepis art. 1039 § 1 k.c.
ma charakter dyspozytywny. Umozliwia bowiem niezaliczenie na schede spadkowa otrzymanych przez spadkobierce
korzyéci, jezeli spadkodawca jednoznacznie wyrazil taka wole albo z okolicznoSci wynika, ze przekazanie mialo miejsce
ze zwolnieniem od obowiazku zaliczenia. Rdwniez uczestniczka B. S. nie zadala takiego zaliczenia.

W pkt X — XII sad zasadzil od wnioskodawczyni oraz uczestnikdéw S. G. i B. S. na rzecz uczestniczki A. K. stosowna
do ich udzialéw w lokalu mieszkalnym cze$¢ poniesionych przez nig nakladéw na ten lokal, przy czym sad ustalil, ze
wnioskodawcezyni i uczestniczka A. K. we wspdtwlasnoéci lokalu posiadaja udzialu po 1/8 udziatu tj. 2/16 (1/4 z 1/2),
S. G. udzial w wysokoSci 11/16 (1/4 z 1/2 plus 1/2 plus 1/2 z 1/8), a uczestniczka B. S. 1/16 udzialu (1/2 z 1/8). W
zwigzku z powyzszym sad zasadzil na rzecz A. K. od I. T. kwote 1.500 zt (2/16 z 12.000 z}) od S. G. kwote 8.250,00 z}
(11/16 z 12.000 zt ), a od B. S. kwote 750,00 zt (1/16 z 12.000,00 z}).

W pkt XIIT — XV sad w podobny sposdb zasadzil od wnioskodawczyni oraz uczestniczek A. K. i B. S. na rzecz
S. G. stosowng do ich udzialow w lokalu mieszkalnym cze$é poniesionych przez niego nakladéw na ten lokal. Od
wnioskodawczyni i uczestniczki A. K. zasadzilt kwote 43,00 z (2/16 z 344,20 z}1), a od uczestniczki B. S. kwote 21,50
7} (1/16 z 344,20 z}).

W zwiazku z tym, ze jeden ze sktadnikoéw wchodzacych w sklad spadku tj. sté} (blat z motywem szachownicy) jest w
posiadaniu uczestniczki A. K., sad w pkt XVII postanowienia nakazatl jej wydanie tego sktadnika uczestnikowi S. G..

W pkt XVIII sqd przyznal radcy prawnemu J. K. (2) wynagrodzenie w kwocie 2400,00zl plus 552,00
zl podatku VAT na podstawie § 13 pkt 3 w zw. Z § 8 pkt 5 rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
z z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

W pkt XIX sad zasadzil od kazdej ze stron na rzecz Skarbu Panstwa po 21,50 zl tj. po ¥4 kosztéw wynagrodzenia
mediatora.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 520 § 1 kpc.



