Sygn. akt: I C 730/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2023r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Klek
Protokolant: Sekretarz sgdowy Zaneta Kowalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 marca 2023 r. w K.
sprawy z powodztwa T. P., A. P.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w G.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. z siedzibg w G. na rzecz powodéw T. P. i A. P. kwote 60 380,57
7l (sze$cdziesigt tysiecy trzysta osiemdziesiat zlotych i pieédziesiat siedem groszy) z ustawowymi odsetkami za
opbzZnienie za okres od dnia 02.08.2022 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. z siedzibg w G. na rzecz powodow T. P. i A. P. kwote 6 468 (sze$c
tysiecy czterysta sze$§¢dziesigt osiem ) zt z odsetkami, w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdZnienie w spelieniu
Swiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow
procesu

Sygn. akt I C 730/22

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 22.09.2022 r. powodowie A. P. i T. P. wnieSli o zasadzenie od pozwanego Banku (...)
Spotka Akcyjna z siedziba w G. na rzecz powodow kwoty 60 380,57 z z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
za okres od 2 sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty. Powodowie wnie$li o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow
zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i oplatg skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 68 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za
okres od uprawomocnienia sie orzeczenia , ktérym je zasgdzono do dnia zaptaty. W uzasadnieniu pozwu powodowie
wskazali, iz w dniu 2 pazdziernika 2006 r. powodowie pozostajacy w ustawowej wspolnoSci majatkowej malzenskiej
zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego tj. (...) Bank Spélka Akcyjna umowe kredytu nr (...) indeksowanego
kursem franka szwajcarskiego na kwote kredytu 63 973,35 zt. Celem kredytu bylo pokrycie czesci kosztow zakupu
nieruchomosci mieszkalnej. Splata kredytu mila nastgpi¢ w 300 rownych miesiecznych ratach kapitalo- odsetkowych.
Kredyt byt oprocentowany zmienna stopg procentowa, na ktora sktadala sie suma marzy banku niezmiennej w okresie
trwania umowy kredytu w wysoko$ci 2,28 % oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3 powiekszong o 2 % do
czasu prawomocnego ustanowienia hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu oraz o 2 % z uwagi na nieuregulowany
stosunek do stuzby wojskowej . Zasady okreslania indeksu L3 zostaly uregulowane w §8 ust. 2 umowy kredytu .



Kredyt zostal wyplacony jednorazowo. W dniu wyplaty kredytu saldo bylo wyrazane w walucie , do ktdrej indeksowany
byl kredyt wedlug kursu kupna waluty , do ktérej kredyt byl indeksowany , podanego w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S. A. , a nastepnie saldo walutowe przeliczane
bylo dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany podanego w Tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielonych przez (...) SA (§ 1 ust. 1zdanie trzecie). Kazdorazowo
wyplacana kwota w zlotych polskich byla przeliczana na walute , do ktérej indeksowany byt kredyt wedlug kursu
kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez
(...) SA , obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank (§7 ust. 2 zdanie czwarte) Rozliczenie kazdej raty
kredytu nastepowalo wedtug kursu sprzedazy waluty , do ktérej byt indeksowany kredyt podanego w Tabeli kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA obowiazujacego w dniu wpltywu Srodkow
do Banku ( § 10 ust. 8 ) . Do rozliczania transakcji wyplaty i splat kredytu stosowane byly odpowiednio kursy
kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku
obowiazujace w dniu dokonania transakeji ( §17 ust.1 ). Kursy kupna okreslane byly jako $rednie kursy zlotego
do danych walut ogloszone w Tabeli kurséw $rednich NBP minus marza kupna (§ 17 ust.2 ) . Kursy sprzedazy
okreé§lane byly jako $rednie kursy zlotego do danych walut oglaszane w Tabeli kurséw Srednich NBP plus marza
sprzedazy ( § 17 ust. 3 ) . Do wyliczenia kurséw kupna /sprzedazy dla kredytéow hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A. stosowane byly kursy zlotego do danych walut ogloszone w Tabeli kurséw $rednich NBP w danym
dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy (...) Bank S.A. (§ 17 ust. 4 ). Powodowie zawarli umowe
kredytu jako konsumenci . Celem kredytu bylo pokrycie czesci ceny zakupu lokalu mieszkalnego. Przedmiotowy lokal
wykorzystywany byt i jest wylacznie do celébw mieszkaniowych. Kredyt nie byl zaciggniety w zwiazku z jakgkolwiek
dzialalnoScig gospodarcza. Powodowie splacili kredyt w dniu 7 stycznia 2020 r. Pozwany jest nastepca prawnym (...)
Bank S.A. w zwiazku z polgczeniem przez przeniesienie w trybie art. 492§ 1 pkt 1 KSH calego majatku G. M. bank S.A.
(spotki przejmowanej ) na Bank (...) S. A. spolki przejmujacej. Powodowie podniesli, ze umowa kredytu jest niewazna,
poniewaz zostala zawarta z naruszeniem granicy zasady swobody uméw , mianowicie jest sprzeczna z wlasciwo$cia
( naturg) stosunku prawnego w postaci umowy kredytu oraz zasadami wspoélzycia spolecznego. Powodowie oparli
réwniez swoje roszczenia na zarzucie niewazno$ci umowy. Powodowie wskazali , ze postanowienia umowy kredytu
regulujace indeksacje kredytu i jej zasady, a zatem przewidujgce ustalanie salda kredytu we frankach szwajcarskich
oraz obliczanie wysoko$ci rat kredytu w polskich zlotych po kursach kupna/sprzedazy wynikajacych z tabeli kursow
obowiazujacej w pozwanym banku ( tj. § 1 ust. 1 zdanie pierwsze i trzecie , § 7 ust. 2 zdanie czwarte, § 10 ust. 8,

§ 17 ust. 1 -5) s3 postanowieniami niedozwolonymi w rozumieniu art. 385" §1 ke i art. 3 ust. 1 Dyrektywy Rady
93/13 EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Odnoszg sie
w wiekszoéci do mechanizmu indeksacji i nalezy uznac je za abuzywne, bowiem naruszajg interesy konsumentow.
Uznanie postanowien umowy kredytu odnoszacych sie do indeksacji za niedozwolone powinno skutkowac uznaniem ,
ze umowa ta jest niewazna w caloéci. Bezskuteczno$c¢ tych postanowienn uniemozliwia bowiem ustalenie salda
kredytu we frankach szwajcarskich , co wyklucza mozliwos¢ wykreowania ryzyka kursowego pomiedzy stronami
umowy , dzieki ktéoremu oprocentowanie kredytu opieralo sie na stawce referencyjnej LIBOR dedykowanej dla franka
szwajcarskiego. Brak tych elementow, ktore charakteryzuja umowe kredytu indeksowanego i odnoszg sie do gtownych
$wiadczen stron umowy kredytu , uniemozliwia uznanie , ze strony pozostaja zwigzane umowa w pozostalym zakresie,
poniewaz pozostaly zakres umowy nie pozwala na odtworzenie warunkow , na ktoére strony zdecydowaly sie zawierajac
umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej. Dalej powodowie wskazali, iz powodu niewazno$ci umowy kredytu
wszelkie splacone przez powoddéw na rzecz pozwanego raty kredytu , jak rowniez inne Swiadczenia spelnione w zwigzku
z udzieleniem kredytu , stanowily Swiadczenia nienalezne , ktorych spelnienie spowodowalo zubozenie po stronie
powodow i przysporzenie po stronie pozwanego. Powodowie domagaja sie od pozwanego zaplaty na swoja rzecz kwoty
60 380,57 zl , jest to kwota, ktéra pozostala do zaplaty przez pozwanego na rzecz powoddéw po dokonaniu przez nich
potracenia swojej wierzytelnosci o zwrot wszystkich spelnionych na rzecz pozwanego §wiadczen pienieznych z tytulu
udzielenia i splaty niewaznej umowy kredytu z wierzytelnoécia banku o zwrot nienaleznie wyplaconej kwoty kredytu.
Powodowie wskazali , ze z zas§wiadczenia banku z dnia 24 wrze$nia 2021 r. wynika, ze powodowie od dnia 12.10.2006 .
do 07.01.2020 1. (dzieh catkowitej splaty kredytu) zaplacili lacznie 124 353,92 7z}, natomiast pozwany tytulem kredytu
wyplacil kwote 63 973,35 zl. Pismem z dnia 14 lipca 2022 r. powodowie wezwali bank do zaplaty na ich rzecz kwoty 124



353,92 zt odpowiadajacej wysokos$ci spelnionych przez nich na rzecz banku w zwigzku z udzieleniem i splata kredytu
powolujac sie na niewazno$¢ umowy kredytu. Bank nie zaplacil zadanej kwoty. Wobec wymagalnoSci wierzytelnosci
powodow ztozyli oni bankowi o§wiadczenie o potraceniu swojej wierzytelnosci z wierzytelno$cig banku , w wyniku
ktorego obie wierzytelno$ci umorzyly sie do kwoty 60 380,57 zt. Powodowie domagaja sie zaplaty kwoty 60 380,57
zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 2 sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty, albowiem w pidmie z dnia 14
lipca 2022 r. wezwali pozwanego do zawarcia porozumienia wzglednie zaplaty w terminie 14 dni zadanej naleznoéci .
Pismo zostalo doreczone pozwanemu 18 lipca 2022 r. , a zatem termin do zaplaty minal 1 sierpnia 2022 r.

Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w G. w odpowiedzi na pozew (k. 81- 109) wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci
oraz zasadzenie od powoddéw na jego rzecz zwrotu kosztoéw procesu. Pozwany przyznal, ze jego poprzednik prawny
(...) Bank S. A. z siedziba w G. zawart z powodami umowe o kredyt nr (...) z dnia 27 wrzeénia 2006 r. Bank speknil
$wiadczenie z umowy kredytu , tj. wyplacil powodom kwote kredytu w wysoko$ci i transzach okre§lonych w umowie,
natomiast powodowie kwote kredytu otrzymali i wykorzystali. Umowa zostala splacona. Pozwany zakwestionowal
roszczenie powodow co do zasady i co do wysokoSci, wskazujac, ze umowa kredytowa nie zwiera postanowien
niedozwolonych i nie zostaly spelnione przestanki uzasadniajace uznanie umowy za niewazng.

Pozwany zaprzeczyl, aby bank mogl dowolnie regulowac kursy waluty obcej, do ktorej indeksowany byl kredyt
powoddow, powodowie nie zostali poinformowani w rzetelny sposob o ryzyku kursowym zwigzanym z posiadaniem
kredytu indeksowanego do waluty obcej, umowa kredytu nie wyjaéniala mechanizmu indeksacji, postanowienia
umowy nie byly indywidulanie uzgodnione z powodami, postanowienia umowy okreélajace zasady przeliczania
kredytu na (...) oraz jego splaty mialy charakter abuzywny, bank mégt arbitralnie sterowa¢ wysokoS$cia zobowigzania
powodow, powodom nie byla znana procedura konstruowania tabeli kurséw obowigzujacej w banku, powodowie
nie mieli rzeczywistego wplywu na ksztalt umowy. Pozwany podnio6sl, ze w przypadku uznania , iz nieuczciwym
postanowieniem umownym jest odeslanie do marzy Banku (§17 umowy) , to nalezy usuna¢ z umowy tylko i
wylacznie to postanowienie. Pozwany podnidsl, iz w przypadku ustalenia, iz umowa kredytu jest niewazna Bankowi
przystugiwaloby wobec powoddéw roszczenia z tytulu dwoch $wiadczen tj. zwrotu kwoty udostepnionego kapitatu
kredytu a dodatkowo zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia powodoéw w postaci korzystania przez powodow z kapitatu
udostepnionego im na podstawie umowy kredytu w okresie od daty udostepnienia powodom kapitatu przez Bank do
dnia zwrotu kapitalu przez powod6w. Pozwany podniosl, iz brak jest podstaw do zakwalifikowania roszczenia strony
powodowej jako $wiadczenia nienaleznego, nie zaistniala bowiem przestanka zubozenia po stronie powodowej jak tez
wzbogacenia po stronie banku. Strona powodowa nie moze przy tym zgodnie z treScig art. 411 ke zadaé zwrotu tego
co $wiadczyla . W przypadku §wiadomosci braku podstawy prawnej spelniajacy Swiadczenie nie jest uprawniony do
zadania zwrotu Swiadczenia . Powodowie mieli pelng §wiadomo$¢ braku podstaw swoich §wiadczen , ktorych zwrotu
aktualnie sie domagaja — a mimo to na biezgco je spekiali .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w G. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedziba w G..
(dowdd : wydruk z KRS k. 112- 125, bezsporne )

W dniu 18 lipca 2006 r. powodowie T. P. i A. P. ( noszaca woéwczas nazwisko T.) ztozyli w (...) Bank S.A. z siedziba w G.
wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego w wysoko$ci 70 000 zl. We wniosku wskazano, ze kredyt ma by¢ udzielony
w PLN indeksowanych kursem (...). Kredyt mial by¢ przeznaczony na zakup mieszkania. Wraz ze zlozeniem wniosku
o udzielenie kredytu hipotecznego powodowie zlozyli o§wiadczenie o przedstawieniu im kredytu hipotecznego w G.
M. Banku w zlotych polskich oraz ze wybrali kredyt w walucie obcej bedac uprzednio poinformowanym o ryzykach
zwigzanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej. Ponadto powodowie o$wiadczyli, ze zostali
poinformowani o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowe;j.

(dowdd : wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego k. 126-129, o§wiadczenia k. 130-131)



W dniu 27 wrzeénia 2006 r. powodowie T. P. i A. P. jako konsumenci zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg w G. umowe
kredytu nr (...).

(dowod : umowa kredytu k. 18-28 , bezsporne)

Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy bank udzielit powodom kredytu w kwocie 63 973,35 zt indeksowanego kursem (...).
W umowie wskazano, ze w dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug
kursu kupna waluty do ktdrej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane
jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegélowo w § 17.

Kredyt udzielony powodom przeznaczony byl na pokrycie czeéci kosztoéw zakupu nieruchomoséci mieszkalnej opisanej
szczegOtowo w § 3 ust. 1 umowy (§1 ust. 2 umowy).

Splata kredytu wraz z odsetkami miata nastapi¢ w 300 roéwnych miesiecznych ratach kapitalowo odsetkowych, nie
pozniej niz w tym samym dniu kalendarzowym kazdego miesiaca, w ktorym nastgpila wyplata kredytu. (§ 1 ust. 51
§ 10 ust. 1 umowy).

Oprocentowanie kredytu, zgodnie z § 8 ust. 1 umowy, mialo by¢ zmienne i ulega¢ zmianie w tym samym dniu
kalendarzowym, w jakim nastgpila wyplata Kredytu najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu
L3. Szczegdlowy sposéb wyliczenia indeksu L3 zostal okreslony w § 8 ust. 2 umowy.

Oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzania umowy wynosito 7,650 % w skali roku i stanowilo sume marzy
Banku w wysokosci 2,280 % oraz aktualnie obowiazujacego indeksu L3 oraz 2,00 punktu procentowego do czasu
przedstawieniu w Banku odpisu z ksiegi wieczystej dla nieruchomosci oraz 2 punktu procentowego z uwagi na
nieuregulowany stosunek do shuzby wojskowej. Po przedstawieniu odpisu ksiegi wieczystej dla nieruchomosci
oprocentowanie mialo by¢ obnizone o 2,00 punkty procentowe (§ 2 ust. 11 ust. 2 umowy).

Zgodnie z § 7 ust. 11 2 umowy, wyplata kredytu miala nastapic¢ jednorazowo, w terminie nie dluzszym niz 5 dni
roboczych po spelnieniu warunkéw opisanych szczegélowo w § 4 umowy i otrzymaniu przez bank wniosku o wyplate,
sporzadzonego prawidlowo przez kredytobiorce na formularzu. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich,
miala zostac przeliczona na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego
w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu
dokonania wyplaty przez bank.

Dodatkowo umowa przewidywala, ze wszelkie oplaty i prowizje podawane sa w walucie, do ktérej indeksowany jest
kredyt, a ich zaplata odbywa sie poprzez doliczenie oplaty do raty, chyba ze strony podejma odmienne ustalenia w
tym zakresie (§ 9 ust. 6 umowy).

Zgodnie z umowa rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, mialo nastepowac z data wplywu §rodkow
do banku, wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujacego w dniu wplywu srodkéw do
banku (§ 10 ust. 8 umowy).

Zgodnie z § 10 ust. 3 niezwlocznie po wyplacie kredytu Bank mial przesla¢ kredytobiorcy harmonogram splat kredytu,
harmonogram stanowil integralna cze$¢ umowy. Niedostarczenie powyzszego dokumentu nie zwalnialo kredytobiorcy
z obowiazku zaplaty raty.

W § 17 umowy wskazano, ze:



- do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujace w dniu dokonania
transakeji (ust.1),

- kursy kupna okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurs6w Srednich NBP minus
marza kupna (ust.2),

- kursy sprzedazy okredla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP
plus marza sprzedazy (ust.3),

- do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze
kupna /sprzedazy (...) Bank S.A. (ust.4),

- obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreélane sa przez Bank po godz. 15:00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane sa na stronie internetowej (...) Bank S.A. (ust.5)

(dowo6d: umowa kredytu k. 18-28, bezsporne)

Kredyt zostat wyplacony powodom jednorazowo w dniu 12 pazdziernika 2006 r. w kwocie 60 999,99 zl, stanowiacej
rownowarto$é kwoty 26 890,85 CHF po kursie 2,3790. Kredytowane zostaly takze koszty kredytu w wysokoéci 2
973,35 zl, stanowigce rownowarto$¢ 1 249,83 CHF po kursie 2,3790.

(dowdd: zestawienie za okres od 12.10.2006 r. do 07.01.2020 r. k. 72-79)

Powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu w celu zakupu mieszkania. Powodowie nie
mieli zdolno$ci kredytowej w PLN, dlatego zdecydowali sie na kredyt w (...). Powodowie nie byli poinformowani o
sposobie ustalania kursu przez Bank. Nie otrzymali wcze$niej projektu umowy do zapoznania. Z umowg zapoznali sie
w dniu popisania. By}l to gotowy formularz do podpisania. Powodowie znaja konsekwencje uznania przez Sad umowy
za niewazng.

(dowdd : zeznania powoda T. P. k. 330v-332, zeznania powodki A. P. k. 332-333)
Sad zwazyl co nastepuje :
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym pomiedzy stronami byl fakt zawarcia przez powodéw z (...) Bank S.A. z siedziba w G. umowy kredytu z
dnia 27.09.2006 r. nr (...) dolgczonej do pozwu (umowa kredytu k. 18-28) . Poza sporem jest takze fakt, iz pozwany
jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedziba w G..

Sad ustalit stan faktyczny na podstawie dolaczonych do akt przez strony dokumentéw, a nadto w oparciu o zeznania
powodow, nie znajdujac podstaw do podwazenia ich wiarygodnoSci.

Sad pominat wniosek pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, zawarty w pkt 10
odpowiedzi na pozew (k. 82 v ). Fakty, ktore mialy by¢ wykazane tym dowodem, w ocenie Sadu, sa nieistotne dla
rozstrzygniecia sporu. Przedmiotem postepowania bylo ustalenie czy zawarte postanowienia umowy maja charakter
abuzywny, tj. ustalenia czy sg one sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajg interes konsumentow. W
dalszej kolejnos$ci, dokonanie oceny, czy eliminacja klauzul abuzywnych pozwala czy tez nie, na dalsze wykonywanie
umowy. Powyzsze nie wymaga wiedzy specjalnej bieglego sadowego. Podobnie jako nieistotny dla rozstrzygniecia Sad
pominal dowod z opinii bieglego wnioskowany w pkt 6 pozwu . Dowdd ten zostal zgloszony jedynie na wypadek ,
gdyby Sad uznal , iz umowa kredyty byta wazna , co nie nastgpilo . Za nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy Sad



uznal takze wnioskowany przez pozwanego dowod z pisemnych o§wiadczen pracownikéw pozwanego Banku (...) ,
ktéry miat wykazac ogolne kwestie zwigzane z wysoko$cia spreadu walutowego stosowanego przez pozwany bank ,
sposobem ustalania marzy przez Bank , rynkowym charakterem kurséw stosowanych przez Bank (itp.) , nie dotyczyl
za$ okolicznoSci zawarcia konkretnej umowy kredytu wskazanej w pozwie.

Powodowie zadali zasadzenie na ich rzecz od pozwanego kwoty 60 380,57 zl jako zwrotu §wiadczenia nienaleznego
bedacego konsekwencja uznania za niewazng umowy kredytu z dnia 27 wrzes$nia 2006 r. ( oraz dokonania potracenia
wierzytelno$ci przystugujacych powodom od banku oraz bankowi od powodow).

Rozstrzygniecie sporu wymaga zatem dokonania oceny wazno$ci zawartej umowy oraz przeprowadzenie analizy
umowy kredytowej w zakresie zawarcia w niej klauzul abuzywnych dotyczacych mechanizmu indeksacji ewentualnego
wplywu wyzej wymienionych klauzul na dalszy byt prawny calej umowy badz jej poszczegblnych postanowien.

Zgodnie z art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnoSci ten, iZ na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno§¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spotecznego. Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko czes$é czynno$ci prawnej, czynnoéé pozostaje w mocy
co do pozostalych czeéci, chyba Ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$¢ nie
zostalaby dokonana.

W niniejszej sprawie kredyt udzielony powodom mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byla ustalona
w PLN i dopiero w efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczana na (...). Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego
do (...) co do zasady nie byl miedzy stronami sporny. Sad w zakresie treSci umowy i czynnosci ja poprzedzajacych opart
sie na dokumentach zlozonych przez obie strony, w tym umowie kredytu, jak rowniez zeznaniach powodéw . Sporne
byly natomiast miedzy stronami okreslone postanowienia umowy kredytu oraz inne okolokontraktowe czynnoSci
wzajemne stron.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okreslaé¢ w szczegdlnoSci: strony umowy, kwote
i walute kredytu, cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$§é oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Umowa zawarta przez strony w niniejszej sprawie odpowiada definicji kredytu indeksowanego. Zgodnie z
bezwzglednie obowigzujacym art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego, w umowie kredytu nalezy w spos6b jednoznaczny
wskazac¢ kwote i walute tego kredytu, jako Srodkéw pienieznych, ktére bank kredytujacy powinien oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcy. W analizowanej umowie zgodnie z § 1.1 umowy Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 63 973,35
zlotych polskich. W zlotych polskich kredyt mial by¢ (i byl) splacany (§ 10.2 umowy). Wskazac nalezy , iz tzw. kredyty
denominowane lub indeksowane do kursu waluty obcej sa w rezultacie kredytami w walucie polskie;j.

Art. 358" § 2 k.c. wprost przewiduje mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktérego
przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. W
omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta obca (wyroki
SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie wyroku SN w sprawie V CSK 339/06). Postanowienia umowy
wyraznie wskazujg, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego splata nastepuje przez pobieranie naleznych
rat z rachunku prowadzonego rowniez w tej walucie. Stad nie budzi watpliwosSci Sadu, ze strony zamierzaly zawrzeé



umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie, ktéra byla jednocze$nie waluta zobowiazania, jak i jego wykonania.

Natomiast (...) pelnil jedynie okre§lona w art. 358" § 2 k.c. funkcje miernika wartoéci.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszczg sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego.

Istota kredytu indeksowanego jest dodatkowo to, ze strony umowily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona
poczatkowo w walucie polskiej zostanie, w drodze indeksacji, przeliczona na walute obca i oprocentowana w
spos6b wskazany z umowie. Powodowie wnioskowali o kredyt okreslajac jego kwote jako indeksowana do waluty
wymienialnej, tj. franka szwajcarskiego ( (...)), ktoéry zostat wyplacony zgodnie z umowa w zlotdéwkach, a wysokosé
zadluzenia w walucie kredytu (...), obliczana byla wedtug kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej, tj. zlotych
polskich, w momencie wyplaty Srodkéw pienieznych (§ 7 ust. 2 umowy). W momencie wyplaty kredytu w zlotowkach,
po stronie powoddw powstalo zatem zobowiazanie do zwrotu rownowartosci tej kwoty w walucie indeksacji.

Majac na uwadze powyzsze nalezy przyjaé, ze faktyczna wysoko$¢ zobowiazania powoddw byla im znana w chwili
podpisywania umowy. W umowie kredytu z dnia 27 wrzesnia 2006r. kwota kredytu zostala okreslona w § 1 ust. 1
umowy. Kredytobiorcy zobowigzani byli do zwrotu tego $§wiadczenia (udzielonego i wykorzystanego kredytu), tyle ze
wedlug wartos$ci ustalonej w klauzuli indeksacyjnej, dopuszczalnej z punktu widzenia art. 69 Prawa bankowego. Jest
to zwiazane z ryzykiem, ze na przestrzeni obowigzywania umowy dojdzie do zmiany wartoéci waluty w poréwnaniu do
polskiego zlotego. Ryzyko to rekompensowane jest nizszym oprocentowaniem tego typu kredytow. Ro6znica pomiedzy
kursem kupna, a kursem sprzedazy waluty jest tez oczywista dla kazdego przecietnego konsumenta.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2012 r., (sygn. akt II CSK 429/11) wskazal, ze bioracy kredyt,
zwlaszeza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug umowionej
waluty (klauzula walutowa), ponosi ryzyko polegajgce albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo
wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa wartosé
kursowa waluty kredytu w stosunku do waloryzacji tego kredytu. Oznacza to, ze w umowe kredytu bankowego, co do
zasady, wpisana jest niepewnosé, co do wielkos$ci ostatecznych kosztéw udzielonego kredytu, ktére wigza sie z jego
udzieleniem i ktére ostatecznie obciaza kredytobiorce.

Powyzsze pozwala przyjac, ze powodowie mieli Swiadomos¢ rodzaju zawartej z pozwanym bankiem umowy kredytu,
ale takze zwigzanych z tym konsekwencji prawnych i finansowych.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez Bank mozliwo$ci wykorzystania przez powodow
okreslonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okreslonym czasie jej rownowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskie;j.

Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartoéci Swiadczenia w walucie polskiej z zasady moze
wywolywaé konsekwencje dla obu stron - w przypadku podwyzszenia kursu, podwyzszajac warto$¢ zobowiazania
kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu -
obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelnoéci Banku z tytulu
splaty kapitatlu kredytu w stosunku do kwoty wyplacone;.

Biorac pod uwage powyzsze, brak podstaw do uznania, ze konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku
prawnego obciaza, co do zasady, obie strony. Nie ma réwniez przeszkod, by strony w umowie okreslily sposéb
ustalania kursu dla unikniecia watpliwoSci na tym tle w toku wykonywania umowy. Powodowie, zawierajac umowe
kredytu, nie znajdowali sie w nietypowej sytuacji, w szczego6lnoSci nie dzialali w warunkach konieczno$ci finansowe;.
Zamieszczenie postanowien w tym zakresie samo w sobie nie narusza zatem przepisow prawa, zasad wspdlzycia
spolecznego, ani nie jest sprzeczne z natura zobowiazania kredytowego.



Powodowie zakwestionowali postanowienia zawarte w § 1 ust. 1 zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 8 i § 17 umowy jako
niedozwolone. Wskazaé nalezy , ze zawarty w umowie z konsumentem sposéb ustalania kursu waluty indeksacyjnej
przyjmowanego do rozliczen umowy moze by¢ przedmiotem oceny, czy nie stanowi postanowienia niedozwolonego.

Zgodnie z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wiazace, jezeli nie zostaly
uzgodnione indywidualnie. Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sg te
postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczegblnosSci odnosi sie do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem "wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami
pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoSci tej nie niweczy fakt, ze konsument mog} znaé ich
tre$c", przy czym uznanie, ze treS¢ danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby
wykazania, ze "konsument mial realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca
umownego", a "konkretny zapis byl z nim negocjowany" (vide m.in. wyrok SA w Warszawie z 14 czerwca 2013 r. w
sprawie VI ACa 1649/12 oraz wyrok SA w Poznaniu z 6 kwietnia 2011 r. w sprawie I ACa 232/11).

Przez "gléwne" $wiadczenia stron rozumie¢ nalezy przede wszystkim te, ktére sa objete postanowieniami
przedmiotowo istotnymi danej umowy nazwanej. W praktyce oznaczaé to bedzie najczeSciej postanowienia
"okreslajace" cene albo wynagrodzenie (przede wszystkim wysoko$c), oraz "okreslajace” $wiadczenie wzajemne
przedsiebiorcy (towar, ustuge).

W zwigzku ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...)), zajetym w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 na tle wykladni dyrektywy 93/13/EWG, i podtrzymanym tam pogladem
dotyczacym natury klauzul wymiany (indeksacyjnych), ktére wprowadzajac do uméw kredytowych ryzyko kursowe,
okreélaja faktycznie glowny przedmiot umowy (pkt 44 powolanego wyroku), postanowienia w tym zakresie podlegaja
kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja charakteru niedozwolonego, jezeli nie zostaly sformulowane jednoznacznie

(art. 385" § 1 zd. drugie k.c.). W przypadku uznania ich za niedozwolone konieczne staje sie réwniez rozwazenie
skutkéw tego stanu rzeczy.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo miedzy stronami, ze powodowie zawarli umowe kredytu jako konsumenci w

rozumieniu art. 22" k.c.

Zakwestionowane przez powodéw jako niedozwolone postanowienia § 1 ust. 1 zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust.
8, § 17 dotyczyly tzw. mechanizmu indeksacji. Przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowigzania stron bedzie wielokrotnie
przeliczana z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty indeksacyjne;j.

Kwota kredytu wyplaconego w PLN miala zostaé przeliczona na (...) wedlug kursu kupna tej waluty opublikowanej
w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy (§ 7 ust. 2 zd. 4 umowy). Nastepnie rozliczanie kazdej wplaty dokonanej przez
powodow mialo by¢ dokonywane wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany byt kredyt (§ 10 ust. 8
umowy). Mechanizm ustalania kursu zostal opisany w § 17 umowy.

Wskaza¢ nalezy , ze w umowie laczacej strony, nie zostal wyjasniony mechanizm ustalania marzy kupna/sprzedazy ani
wskazany sposob jej obliczania. Oznacza to, ze pozwany mial swobode w zakresie ustalania wysoko$ci marzy. W ocenie
Sadu, nie ulega watpliwosci, ze umowa stron zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez
Bank. Powodowie mogli wybra¢ rodzaj kredytu, ktéry najbardziej im odpowiadal, uzgodnié¢ kwote kredytu w walucie
polskiej, natomiast nie uzgadniano z nimi wszystkich pozostatych postanowien, w szczegélnoSci nie uzgadniano z nimi
indywidualnie kwestii wysoko$ci marzy kupna/sprzedazy, a nade wszystko sposobu jej ustalenia.

Pozwany nie wykazal , aby powodowie przed podpisaniem umowy kredytu otrzymali Tabele prowizji i oplat oraz
wzor umowy do zapoznania , a z wiarygodnych zeznan powodow wynika, ze wszystkie dokumenty zwigzane z umowa,



poza wnioskiem kredytowym, otrzymali w dniu zawarcia umowy kredytu w momencie jej podpisania. Powodowie
nie mieli mozliwo$ci weze$niejszego niz w dniu podpisania umowy zapoznania sie z warunkami umowy. Brak przy
tym podstaw do przyjecia , ze kwestionowane przez powoddw zapisy sa wynikiem zgody powodéw na ich ksztakt.
Wskazane postanowienia pochodzg ze stosowanego przez pozwanego wzorca umowy a powodowie nie mieli wplywu
na ich ksztalt. Wskazaé przy tym nalezy , iz jak wynika z zeznaii powodoéw na etapie zawierania umowy nie mieli
zadnego kontaktu z pracownikiem banku , a jedynie z poSrednikiem finansowym , nie byly im thumaczone mechanizmy
kursowe, nie dostali wzoru umowy do zapoznania.

W tych okolicznosciach, w ocenie Sadu, powodowie wykazali , ze kwestionowane postanowienia umowne nie byly z

nimi uzgodnione indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c.

W konsekwencji postanowienia odwolujace sie do marzy i mozliwo$ci jej samodzielnego ustalania w ramach tabeli
zdefiniowanej w § 17, nalezy uznaé za sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace razaco interesy powodéow w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego,
mozliwo$¢ przerzucenia na kredytobiorcow ryzyka wynikajacego z bankowego ustalenia wysoko$ci kursow waluty
indeksacyjnej i pozostawialy mu w istocie, poprzez uksztaltowanie kursu waluty (...), okre$lona swobode w zakresie
ustalania wysokoSci jej zadluzenia przez dowolna i pozbawiona jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow
mozliwo$¢ ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu. Przyznanie sobie przez pozwanego we
wskazanym postanowieniu § 17 jednostronnej kompetencji do swobodnego ustalania marzy, a tym samym kursow
przyjmowanych do wykonania umowy prowadzi do wniosku, ze postanowienia w tym zakresie byly sprzeczne z

dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powodéw w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia
umowy (art. 385 k.p.c. - por. uchwata SN z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17). Konsekwencja powyzszego

jest przyjecie, ze wskazane postanowienie umowy jako niedozwolone nie wigze powodéw, stosownie do art. 385" §
1k.c.

W wyroku (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 dokonal wykladni dyrektywy 93/13/EWG, zgodnie
z ktbra :

a) w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy

(ktora implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385" i nast.k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisu, ktéry mozna by zastosowaé za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwigzanie sie nie godzi (pkt 48, 58 i nast. wyroku (...)),

¢) nie jest mozliwe zastapienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogo6lnych prawa
cywilnego, nie majgcych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to tworcza interwencje, mogaca wplynac
na réwnowage intereséw zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania umoéow
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - pkt 57-62 wyroku (...)),

d) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkdd, aby przyjaé, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiazywa¢ ( pkt 41-45 wyroku (...)),

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowien mialoby by¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywac, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (pkt 66-68 wyroku (...)).



Wykladnia art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 zostala wskazana takze w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r.
w sprawie C-19/20 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, w ktérym wskazano, ze nalezy dokonywac jej w ten
sposob, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajacy cel tej dyrektywy
jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne
zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z
drugiej strony przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci
tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze w ocenie Sagdu wyeliminowanie z treéci § 17 umowy
elementéw marzy kupna i marzy sprzedazy skutkuje konieczno$cia wyeliminowania z umowy calego mechanizmu
indeksacji. W swietle zapadlego w dniu 29 kwietnia 2021 r. orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
w sprawie C 19-20 cze$ciowe wykreslenie warunku nie jest mozliwe w przypadku, gdy dwie czeSci warunku umowy sa
powiazane w taki sposob, ze wykreslenie jednej cze$ci mialoby wplyw na istote pozostalej czesci. Istota mechanizmu
zawartego w § 17 umowy sprowadzala sie wlasnie do przeliczania waluty na kurs kupna lub sprzedazy w zalezno$ci czy
chodzilo o wyplate, czy splate kredytu. Pozbawienie tego mechanizmu elementu marzy w sposob istotny zaburza jego
istote, co w konsekwencji w $wietle aktualnie dokonanej wyktadni przez Trybunal powoduje konieczno$¢ eliminacji
calego mechanizmu indeksacji. Wyeliminowanie wylacznie klauzul abuzywnych odnoszacych sie do mechanizmu
indeksacji skutkowalaby tym, ze sporna umowa w dalszym ciagu nadalaby sie do wykonania, jednakze w umowie nie
zostalo w spos6b precyzyjny okre$lone oprocentowanie kredytu.

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, ze oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosi 7,650 % w skali
roku i stanowi sume marzy Banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokoSci 2,280% oraz aktualnie
obowiazujacego indeksu L3 oraz 2,00 punktéw procentowych do czasu przedstawienia w banku odpisu z ksiegi
wieczystej zawierajgcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku oraz 2 punktu procentowego z uwagi na
nieuregulowany stosunek do stuzby wojskowej . Zgodnie z § 8 ust. 2 pkt a umowy indeks L 3 dla kazdego
kwartalu kalendarzowego oblicza sie jako arytmetyczna $rednio stawek LIBOR 3 m (dla lokat miedzybankowych
trzymiesiecznych), obowigzujacych w dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesigca zamykajacego kwartal
poprzedzajacy ostatni kwartal kalendarzowy do 25 dnia miesigca konczacego kwartal poprzedni. W umowie laczacej
strony nie wskazano jednak jakiej waluty dotyczy LIBOR 3M. Wskaznik ten jest publikowany osobno dla kazdej z
walut indeksacyjnych. Jest rozny dla kazdej z nich w tym samym okresie. W umowie nie zostalo wskazane czy majacy
do niej zastosowanie wskaznik ma dotyczy¢ (...). W zwigzku z tym brak podstaw by wskaznik dla tej waluty mog} by¢
stosowany domyslnie, stanowiloby to bowiem uzupelnienie treSci umowy o postanowienie, ktére nie zostalo przez
strony uzgodnione. Nie mozna zatem zastosowac (...) z tej wlasnie waluty. Wobec odpadniecia mechanizmu indeksacji
brak takze podstaw do przyjecia tej wlasnie waluty, jako zrodla odniesienia wskazanej stopy referencyjne;j.

Z kolei brak sposobu okres$lenia oprocentowania skutkuje tym, ze nie jest zachowany element odplatnosci umowy
kredytu, a ustalone raty w PLN nie daja sie wyodrebni¢. Eliminacyjny skutek pominiecia klauzul abuzywnych, przy
zastosowanych zapisach umownych nie pozwala na dalsze wykonywanie umowy ( por. wyrok SO w Olsztynie z dnia
21.06.2022 r. I ¢ 605/20, wyrok SO w Olsztynie z dnia 26.04.2022 r. sygn.. akt I C 932/20).

Zgodnie z trescia § 9 ust. 6 umowy "Wszelkie oplaty i prowizje podawane sa w walucie do ktorej indeksowany jest
kredyt, a ich zaptata odbywa sie poprzez doliczenie oplaty do raty, o ktérej mowa w § 10 ust. 2, chyba ze strony podejma
odmienne ustalenia w tym zakresie." Majac na wzgledzie tres¢ tego postanowienia w ocenie Sadu, umowa kredytu z
dnia 27.09.2006 r. Nr (...) zawarta przez powoddéw z (...) Bank S.A. po usunieciu mechanizmu indeksacji nie moze
by¢ wykonywana. Usuniecie mechanizmu indeksacji z umowy spowoduje, ze kredyt przestaje by¢ indeksowany do
waluty obcej, a w umowie nie wystepuje zapis do ktérego § 9 ust. 6 umowy odsyla. Z tego wzgledu, strony umowy moga
domyslac sie jedynie, ze waluta o ktérej mowa to (...). Umowa zawarta pomiedzy konsumentem, a przedsiebiorca
powinna by¢ tak skonstruowana, aby zawierala precyzyjne i zrozumiale postanowienia. W zwigzku z powyzszym



nalezy ostatecznie skonstatowaé, ze nie moze by¢ wykonywana, poniewaz gléwne Swiadczenie stron - oprocentowanie
kredytu nie moze zostaé okreslone w sposob jednoznaczny. W takiej sytuacji utrzymanie umowy jest niemozliwe.

W konsekwencji nalezalo uzna¢ , iz umowa kredytu z dnia 277.09.2006 r. Nr (...) zawarta przez powodow z (...) Bank
S.A. jest niewazna w calo$ci .

W przypadku niewazno$ci umowy, sytuacja prawna stron ksztaltuje sie tak, jakby nigdy nie zostala ona zawarta.
Oznacza to, ze beda musialy zwrocié sobie wszystko to, co zdazyly juz na podstawie umowy $wiadczy¢.

Wskutek ustalenia , iz umowa kredytu jest niewazna , wszelkie §wiadczenia powod6éw na rzecz pozwanego na
podstawie tej umowy nalezy uznaé za nienalezne .

Zgodnie z tresci art. 410 § 2 ke $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogole zobowigzany
lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel Swiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynnosé¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie
stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Do §wiadczenie nienaleznego stosuje sie przepisu kodeksu cywilnego o
bezpodstawnym wzbogaceniu ( art. 405 — 409 ke ). Zgodnie z treécig art. 405 ke kto bez podstawy prawnej uzyskatl
korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe,
do zwrotu jej warto$ci.

Nienalezne $wiadczenie jest szczegélnym przypadkiem bezpodstawnego wzbogacenia. Zubozonym jest w tym
przypadku podmiot dokonujacy jakiego$ swiadczenia, a bezpodstawnie wzbogaconym — odbiorca tego Swiadczenia.
We wskazanych w art. 410 §2 ke przypadkach powodujacych, ze $§wiadczenie jest nienalezne, powstaje po stronie
dokonujacego Swiadczenia roszczenie o zwrot tego $wiadczenia w stosunku do osoby, ktéra wskutek otrzymania
nienaleznego $wiadczenia zostala bezpodstawnie wzbogacona.

Niewazno$¢ czynno$ci prawnej , z ktéra mamy do czynienia w niniejszej sprawie , uzasadnia obowigzek zwrotu
nienaleznych $§wiadczen na podstawie art. 410 KC ( por. wyrok SA w Krakowie w wyr. z 16.9.2014 r. w sprawie I A
Ca729/14).

Z za$wiadczenia banku z dnia 14 lipca 2021 r. wynika , ze powodowie od dnia 12.10.2006 r. do dnia 07.01.2020
r. (calkowitej splaty kredytu) zaplacili na rzecz pozwanego banku lacznie 124 353, 92 zl ( §wiadczenie nienalezne).
Jednocze$nie w wykonaniu niewaznej umowy powodowie otrzymali od banku kwote 63 973,25 zl.

Pismem z dnia 14 lipca 2022 r. powodowie wezwali bank do zaplaty na ich rzecz kwoty 124 353,92 zt odpowiadajacej
wysokoSci §wiadcezen spelnionych przez nich na rzecz banku w zwigzku z udzieleniem i splata kredytu powotlujac sie
na niewazno$¢ umowy kredytu — w terminie 14 dni od otrzymania pisma. Pismo zostalo doreczone pozwanemu w
dniu 18 lipca 2022 r. a wyznaczony termin do zaplaty uplynal bezskutecznie z dniem 1 sierpnia 2022 r. Wobec czego
wierzytelno$¢ powodow stala sie wymagalna z dniem 2 sierpnia 2022 r.

Wobec wymagalno$ci wierzytelno$ci powodow zlozyli oni pismem z dnia 31 sierpnia 2022 r. ( k. 46) bankowi
o$wiadczenie o potraceniu swojej wierzytelno$ci wzgledem banku w kwocie 124 353,92 zl z wierzytelnoécia banku
wobec nich w kwocie 63 973,35 zt (kwota wyplaconego kredytu) .

Zgodnie z trescig art. 4988 11 2 ke gdy dwie osoby sa jednoczeénie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda
z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosSci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci umarzaja
sie nawzajem do wysoko$ci wierzytelno$ci nizszej. Stosownie do tresci art. 499 ke potracenia dokonywa sie przez
o$wiadczenie zloZzone drugiej stronie. O$wiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe.



Stosownie do przywolanych przepiséw o$wiadczenie powodéw o potraceniu nalezy uznaé za skuteczne , w wyniku
czego obie wskazane w o$wiadczeniu o potraceniu wierzytelnosci umorzyly sie do kwoty 60 380,57 zt. Tym samym po
stronie pozwanego banku pozostala do zaplaty na rzecz powoddw kwota 60 380,57 zt.

W ocenie Sadu nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pozwanego, ktéry powolujac sie na tres¢ art. 411 ke podniost,
iz w przypadku $wiadomosci braku podstawy prawnej Swiadczenia speliajacy Swiadczenie- powodowie w niniejszej
sprawie - nie moga zadac¢ zwrotu §wiadczenia. Wskaza¢ nalezy , iz zgodnie z treécia art. 411 pkt 1) ke nie mozna
zadac¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byt do $§wiadczenia zobowigzany, chyba ze
spelnienie Swiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej
czynnoS$ci prawne. W niniejszej sprawie powodowie spehili na rzecz pozwanego Swiadczenie w lacznej kwocie 124
353,92 zI w wykonaniu niewaznej umowy , wobec czego ich uprawnienie zagdania zwrotu spelnionego §wiadczenia nie
jest wylaczone.

Nie bylo przeszkoda do dokonania potracenia przez powodéw twierdzenie pozwanego banku, iz w przypadku
ustalenia, iz umowa kredytu jest niewazna bankowi przystugiwaloby wobec powodéw roszczenia z tytulu dwoch
$wiadczen tj. zwrotu kwoty udostepnionego kapitalu kredytu a dodatkowo zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia
powoddéw w postaci korzystania przez powodéw z kapitalu udostepnionego im na podstawie umowy kredytu w okresie
od daty udostepnienia powodom kapitalu przez Bank do dnia zwrotu kapitalu przez powodéw. Roszczenie banku
zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia powodéw w postaci korzystania przez powodow z kapitatu udostepnionego im
na podstawie umowy kredytu nie zostalo dotychczas skonkretyzowane , tym bardziej nie stalo sie wymagalne , stad
nie ma mozliwoéci jego potracenia z kwoty naleznej powodom.

W konsekwencji Sad uznal zgdanie pozwu za uzasadnione w calosci i zasadzit na rzecz powoddéw zadana pozwem
kwote wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 2 sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty.

Sad mial na uwadze , iz w pi$mie z dnia 14 lipca 2022 r. powodowie wezwali pozwanego do zawarcia porozumienia
wzglednie zaplaty w terminie 14 dni Zadanej naleznoéci . Pismo zostalo doreczone pozwanemu 18 lipca 2022r. , a zatem
termin do zaplaty minal 1 sierpnia 2022 r. Zgodnie z trescia art. 481 § 1 ke jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoéci rownej sumie stopy
referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 9881 i 3 kpc, uznajac , iz pozwany jako strona przegrywajaca proces
jest zobowigzany zwroci¢ powodom poniesione przez nich koszty procesu w kwocie 6 468z}, na ktore sklada sie oplata
od pozwu w wysoko$ci 1000 zl , koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5 400 zl ustalone zgodnie z treécia § 2 pkt
6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie,

oplaty skarbowe od pelnomocnictwa w kwocie 68 zt ( k. 13). Stosownie do tresci art. 9881' kpc od kwoty zasadzonej
tytulem zwrotu kosztow procesu naleza sie odsetki, w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty.



