Sygn. akt: I C 1149/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2019r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Cichocki
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Mieczystaw Budrewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 kwietnia 2019 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego - Subfunduszu (...) z siedziba w W.
przeciwko Z. G.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Z. G. na rzecz powoda (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego - Subfunduszu (...) z
siedziba w W. kwote 394,58 ( trzysta dziewieédziesiat cztery i 58/100) zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w wysokoSci 7% w stosunku rocznym za okres od 16.10.2018r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;
III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 210,00 ( dwieScie dziesie¢) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci w pkt Ii1I .

UZASADNIENIE

Powdd (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety — Subfundusz K. II z siedziba w W. wnidst o zasadzenie od pozwanego
Z. G. kwoty 794,58 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwot szczegélowo wymienionych
w pozwie od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu. Podniodsl, Ze umowa cesji nabyt od wierzytelno$¢ w
stosunku do pozwanego od (...) S.A. z siedzibg W. z tytulu §wiadczonych ustug telekomunikacyjnych. Dochodzone
pozwem kwoty wynikaja z faktur nieoplaconych przez pozwanego oraz odsetek od tych naleznosci, tj. faktury za
pakiet Familijny w kwocie 39,50 z} - termin wymagalno$ci 14.04.2017r. plus odsetki za okres od dnia 15.04.2017r.
do dnia 15.10.2018r. — 4,16 zk; faktury Pakiet na dekoderze dodatkowym na kwote 9,90 zl — termin wymagalno$ci
14.04.2017r. plus odsetki za okres od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r. — 1,04 zl, noty obciazeniowej (...) na
kwote 340,00 zl — termin wymagalnos$ci 12.07.2017r. plus odsetki za okres od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r.
— 29,99 zk; noty obcigzeniowej (...) na kwote 340,00 zt — termin wymagalno$ci 12.07.2017r. plus odsetki za okres
od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r. — 29,99 zl . dochodzona wierzytelno$c jest bezsporna poniewaz pozwany
nie kwestionowat otrzymanych faktur za §wiadczone ustugi telekomunikacyjne lub reklamacja pozwanego nie zostaly
uwzglednione przez operatora.



Pozwany Z. G. nie kwestionowal Zagdania pozwu. Podnio6stjednak, ze roszczenie zostalo przez niego czeSciowo splacone
kwota 300,00 zl. Uznal powddztwo w pozostatej czesci.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 14.06.2010r. pozwany Z. G. zawarl z (...) S.A. umowe abonencka na $wiadczenie uslug w zakresie dostawy
sygnatu telewizji satelitarnej. W dniu 25.06.2012r. zostala zawarta przez niego zawarta kolejna umowa abonencka z
(...) S.A. Z tytulu zawartych uméw pozwany byt obowiazany do zaplaty miesiecznych oplat abonamentowych. Wydany
zostal mu takze dekoder do odbioru sygnalu telewizji satelitarne;j.

(d.: umowy abonenckie — k. 47-57, bezsporne)

W wyniku niewnoszenia oplat przez pozwanego powstalo zadluzenie z tytulu faktury za Pakiet Familijny w kwocie
39,50 zI - termin wymagalnoSci 14.04.2017r.; faktury Pakiet na dekoderze dodatkowym na kwote 9,90 zt — termin
wymagalnosci 14.04.2017r., noty obciazeniowej (...) na kwote 340,00 zt — termin wymagalnoéci 12.07.2017r.; noty
obcigzeniowej (...) na kwote 340,00 zl — termin wymagalnosci 12.07.2017r.

(d.: noty obciazeniowe — k. 58,59, zawiadomienie o zaleglo$ci — k. 60, wezwanie do zaplaty — k. 61, bezsporne)

Umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 21.03.2018r. (...) S.A. z siedziba w W. zby} wierzytelnoé¢ wobec pozwanego
na rzecz powoda (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety — Subfundusz K. II z siedzibg w W..

(d.: umowa przelewu wierzytelnosci — k. 19-32, bezsporne)

Powdd od dochodzonych kwot naliczyt odsetki ustawowe za op6znienie: z faktury za pakiet Familijny w kwocie 39,50
z} - za okres od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r. — 4,16 zl; z faktury Pakiet na dekoderze dodatkowym na kwote
9,90 zl - za okres od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r. — 1,04 zl, noty obciazeniowej (...) na kwote 340,00 zl —
za okres od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r. — 29,99 zk; noty obciazeniowej (...) na kwote 340,00 zl —za okres
od dnia 15.04.2017r. do dnia 15.10.2018r. — 29,99 zl.

(d.: wyliczenie odsetek — k. 62, bezsporne)

Po dacie doreczenia pozwu (09.01.2019r.) pozwany dokonal dwoch wplat na rzecz powoda na poczet dochodzonej
naleznos$ci w kwotach 300 z}i 100 zk.

(bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny byt pomiedzy stronami bezsporny. Zostal ustalony na podstawie dokumentéw przedlozonych
przez powoda, ktérych pozwany nie kwestionowal oraz na podstawie wyjasnien informacyjnych pozwanego, ktore nie
byly kwestionowane przez powoda. W szczeg6lnosci powdd nie kwestionowal dokonania przez pozwanego wplat w
lacznej kwocie 400,00 zl na poczet dochodzonego roszczenia po dacie doreczenia odpisu pozwu.

Pozwany uznal pow6dztwo co do zasady, a co do wysokosSci ponad dokonang przez siebie splate.

Stosownie do art. 21382 k.p.c., Sad jest zwiazany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa. W okoliczno$ciach sprawy, w szczeg6lnoséci majac
na uwadze, iz twierdzenia pozwu zostaly potwierdzone przedlozonymi przez powoda dokumentami, w ocenie Sadu,
brak podstaw do stwierdzenia by uznanie powodztwa bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspoétzycia spolecznego
albo zmierzalo do obejécia prawa. Zadanie powoda w zakresie odsetek znajduje oparcie w dyspozycji art. 481811 2
oraz art. 48281 k.c.

Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze wskutek dokonania zaplaty przez pozwanego roszczenie powoda wygasto w czeSci
w jakiej pozwany dokonal splaty. Pomimo wezwania sadu (k. 75) powod nie zaprzeczyl faktowi dokonania wplat



przez pozwanego na poczet dochodzonego roszczenia po dacie doreczenia pozwu i nie wskazal w jaki sposob zostaly
rozliczone wplaty pozwanego. Majac to na uwadze Sad na podstawie art. 230 k.p.c. uznal za przyznany fakt dokonania
przez pozwanego wplat na kwote 400,00 zl oraz dokonal rozliczenia tych wplat na poczet dochodzonego roszczenia
stosownie do art. 45183 k.c., to jest zaliczyl je na poczet dlugu najdawniej wymagalnego, tj. naleznosci gléwnej
wynikajacej z nieoplaconych faktur i not obcigzeniowych. Majac to na uwadze Sad uwzglednil powodztwo co do
pozostalej kwoty 394,00 zl naleznoéci gléwnej oraz zadanych odsetek od tej kwoty.

Z faktu dokonania przez pozwanego zaplaty czeSci dochodzonego roszczenia po dacie doreczenia mu odpisu pozwu
a przed data wyrokowania, wynika, iz roszczenie powoda nie moglo zostaé uwzglednione co do naleznosci gtéwnej w
czedci, ktora zostala zaplacona. Stosownie bowiem do art. 31681 k.p.c., po zamknieciu rozprawy Sad wydaje wyrok,
biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Skoro w tej dacie nalezno$é gléwna zostala
czeSciowo zaspokojona i roszczenie o jej zaplate wygasto, nie bylo podstaw do jej zasadzenia. Stad w tym zakresie
powddztwo podlegato oddaleniu.

W tych okoliczno$ciach, jako zasadne nalezalo réwniez oceni¢ zadanie powoda zaplaty kosztéw procesu. Skoro bowiem
pozwany zaspokoil roszczenie po dacie doreczenia mu odpisu pozwu, nalezalo uznaé, iz dal powdd do wytoczenia
powodztwa nie spelniajac go wezesniej, a jednoczeénie jest strong przegrywajaca sprawe. Stad na podstawie art. 9881
i 3 k.p.c. Sad zasadzit na rzecz powoda koszty procesu w zadanej przez niego wysokoSci, tj. 210,00 zl zgodnie ze
zlozonym spisem kosztow.

O rygorze natychmiastowej wymagalnoSci orzeczono na podstawie art. 33381 pkt 3 k.p.c.



