Sygn. akt: I C 825/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Andrzej Gromadzki
Protokolant: p.o. sekretarza sadowego Zaneta Kowalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w K.
sprawy z powodztwa P. R. w K., dzialajacego w imieniu i na rzecz K. K.
przeciwko P. K.

o zaplate na cel spoleczny

I. zasadza od pozwanego P. K. na rzecz Fundacji (...) z Pomoca” z siedziba w W. kwote 1.000,00 z} (jeden tysigc
zlotych);

I1. zasadza od pozwanego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Ketrzynie kwote 50,00 zl (piecdziesiagt
zlotych) tytulem kosztow sadowych, od uiszczenia ktérych powod byt zwolniony z mocy ustawy.

Sygn. akt I C 825/18

UZASADNIENIE

Powod, P. R. w K., dzialajacy w imieniu i na rzecz K. K., wnidst o zasgdzenie od P. K. na rzecz Fundacji (...) z pomocg”
z siedziba w W. kwoty 1.000,00 zl. Wni6st rowniez o zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu.

Uzasadniajac wskazal, ze Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2017 r., w sprawie (...), Sad Rejonowy w K. skazal P. K. za
czyn z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a§ 1 kk, tj. miedzy innymi za zniewazenie stowami wulgarnymi K. K.. Powyzszym
czynem P. K. umys$lnie naruszyt wiec podlegajace ochronie prawnej dobro osobiste K. K., jaki jest czes¢ i dobre imie.

Podczas rozprawy, pozwany P. K. nie zgodzil sie z pozwem argumentujac, iz zostal juz ukarany za swdj czyn
Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 28 grudnia 2017 r., w sprawie (...), P. K. zostal uznany winnym tego,
ze w dniu 23 wrzeénia 2017 r., w K., zniewazyl umundurowanych funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji
w K. asp. S. Z. i sierz. sztab. K. K., podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez nich obowigzkéw stuzbowych,
jakimi bylo podjecie wobec jego osoby interwencji, w ten sposob, ze wyzywal wymienionych funkcjonariuszy stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu,
okazujac w ten sposéb lekcewazenie porzadku prawnego tj. popelienia czynu z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1
kk. Za powyzszy czyn sad wymierzyl pozwanemu kare 7 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania



nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie. Na podstawie art. 57a§ 2 kk
sad orzekt od pozwanego na rzecz pokrzywdzonych K. K. i S. Z. po 100,00 z} tytulem nawiazek. Wyrok uprawomocnit
sie 05.01.2018 1. (k. 56 akt(...) tut. Sadu, nie kwestionowane)

W dniu 24 wrze$nia 2017 r., K. K. zlozyl odwiadczenie, ze w zwigzku z czynem popelionym na jego szkode przez
P. K., zada zasadzenia kwoty 1.000,00 zl, od sprawcy na rzecz Fundacji (...) z pomoca” z siedziba w W., tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (o§wiadczenie k. 5, nie kwestionowane).

W dniu 23 lutego 2018 r., P. R. w K. wyslala do P. K. wezwanie do zaplaty kwoty 1.000,00 zl na rzecz Fundaciji (...)
z pomocy” z siedzibg w W., tytulem zado$§éuczynienia za naruszenie dobr osobistych K. K.. P. K. odebral wezwanie
w dniu 28.02.2018 r., ale nie uiscil wskazanej kwoty (potwierdzenie odbioru k. 7, informacja z fundacji k. 8, nie
kwestionowane).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastlugiwalo w catoéci na uwzglednienie.

Pozwany nie kwestionowal materialu dowodowego zebranego w sprawie jak réwniez swojej odpowiedzialnosci za
popehiony czyn. Argumentacja pozwanego sprowadzala sie jedynie do negowania dodatkowej kary, jaka w jego
mniemaniu bylo zadanie przez powoda - Prokuratora Rejonowego w Ketrzynie, zaplaty odpowiedniej kwoty na cel
spoleczny.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze uprawnienie P. R. do wystapienia z niniejszym powo6dztwem, w imieniu i na
rzecz K. K., wynika wprost z tredci art. 7 kpc. Zgodnie z cytowanym przepisem, Prokurator moze, miedzy innymi, zadaé
wszczecia postepowania w kazdej sprawie, jak rowniez wzigé udzial w kazdym toczacym sie juz postepowaniu, jezeli
wedhug jego oceny wymaga tego ochrona praworzadnosci, praw obywateli lub interesu spolecznego.

W dniu 24 wrzeénia 2017 r., K. K. zlozyl oSwiadczenie, ze w zwigzku z czynem popelnionym na jego szkode przez
P. K., zada zasadzenia od sprawcy na rzecz Fundacji (...) z pomoca” z siedzibg w W. kwoty 1.000,00 zl, tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Skoro zatem sam poszkodowany K. K. nie wystapil osobiscie z
pozwem o zado$éuczynienie przeciwko P. K., to w oparciu o przepis art. 7 kpc, takie uprawnienie przystugiwato P. R.
w K., z czego ten skorzystal w niniejszym postepowaniu.

Uprawnienie poszkodowanego dochodzenia roszczenia zgloszonego niniejszym pozwem wynika wprost z art. 448
kodeksu postepowania cywilnego. Wedlug tego przepisu, w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.

Natomiast dobrami osobistymi, bedacymi pod ochrona prawa cywilnego, wedlug przepisu art. 23 kodeksu cywilnego,
sq miedzy innymi takie dobra jak zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska.

Prawomocnym Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 28 grudnia 2017 r., w sprawie (...), P. K. zostal uznany
winnym tego, ze w dniu 23 wrze$nia 2017 r., w K., zniewazyl umundurowanych funkcjonariuszy Komendy Powiatowej
Policji w K. asp. S. Z. i sierz. sztab. K. K., podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nich obowiazkéw stuzbowych,
jakimi bylo podjecie wobec jego osoby interwencji, w ten sposéb, ze wyzywal wymienionych funkcjonariuszy stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu,
okazujac w ten sposdb lekcewazenie porzadku prawnego tj. popelnienia czynu z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk.

Opisane wyzej karygodne i bezprawne zachowanie P. K. w oczywisty sposéb naruszyto dobra osobiste K. K. w postaci
jego czci i dobrego imienia. Na podstawie art. 24 § 1 kodeksu cywilnego, ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego



naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktéora dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnoéci potrzebnych
do usuniecia skutkoéw, w szczegdlnosci azeby zlozyta oswiadczenie odpowiedniej treSci i w odpowiedniej formie
Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zada¢ zadoécuczynienia lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, uwzgledniono zZadanie powoda - P. R. w K., dzialajacego w imieniu i na rzecz
K. K., i zasadzono od P. K. na rzecz Fundacji (...) z pomocg” z siedziba w W. kwote 1.000,00 zl.

Uwzgledniajac wynik procesu, o jego nieuiszczonych kosztach orzeczono w oparciu o art. 98 kpc w zw. z art. 113
ust. 1 u.k.s.c. W przypadku bowiem uwzglednienia powodztwa prokuratora, nieuiszczonymi kosztami sagdowymi sad
moze, na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c., obcigzy¢ przeciwnika procesowego strony, na rzecz ktorej prokurator
wszczal postepowanie, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu (por.
postanowienie SN z dnia 10 wrze$nia 1971 r., I CZ 136/71, LEX nr 6986; orzeczenie SN z dnia 8 wrzeénia 1986 r., IV
CR 134/86, OSNC 1987, nr 12, poz. 200).



