Sygn. akt VK 13/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2021r.

Sad Rejonowy w. G. w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedziba w W. w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Dorota Scott - Sienkiel

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w. G. M. P.

po rozpoznaniu w dniach 16.06.2021r., 18.08.2021r., 22.09.2021r., 20.10.2021T.

na rozprawie

sprawy R. B. (1)

urodzonego (...) wm. S.

synaA.iW.zd.Z.

oskarzonego o to, ze: w dniu 31 lipca 2020r. okolo godz. 15:00 w m. G. gmina B., na drodze wojewodzkiej W
650, kierujagc samochodem osobowym marki V. o nr. rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczehstwa w ruchu
drogowym w ten sposob, ze jadac po tuku drogi w prawo poruszat sie z predkos$cia, ktéra nie zapewniala panowania
nad pojazdem, w wyniku czego obrdcil sie on wokdl pionowej osi symetrii a nastepnie uderzyl tylnym lewym kotem w
betonowy Sciek wodny, po czym przejechal na prawe pobocze, zjechal ze skarpy i przewrdcit sie na dach, w nastepstwie
czego pasazer pojazdu R. C. doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy -stluczenia okolicy ciemieniowej po stronie
lewej z krwiakiem podskérnym oraz otarciem naskorka i ztamania kompresyjnego trzonu kregu (...) i L1 tj. obrazen
naruszajacych prawidlowa czynnosé narzadéw ciala na okres dluzszy niz 7 dni w my$l art. 15781kk

Y. o czyn z art. 17781 kk

1. Uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sg znaczne, na podstawie art. 6681 i 2 kk, art. 6781 kk
postepowanie karne wobec oskarzonego R. B. (1) warunkowo umarza na okres préby 1 (jeden) roku.

2. Na podstawie art. 6783 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek zadoSéuczynienia za doznana krzywde poprzez
zaplate pokrzywdzonemu R. C. kwoty 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego R. C. kwote 2.520,00 (dwa tysiace pie¢set dwadziescia
00/100) zlotych tytulem kosztéw procesu zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie.

4. Zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia oplat i pozostalych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VK 13/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R.B. (1) w dniu 31 lipca 2020r.

okolo godz. 15.00 w m.
G. gmina B., na drodze
wojewbdzkiej W 650,
kierujac samochodem
osobowy marki V. o nr rej.
(...) nieumys$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten
sposob, ze jadac po tuku
drogi w prawo poruszal
sie z predkoscig, ktora
nie zapewniala panowania
nad pojazdem, w wyniku
czego obrocit sie on
wokol  osi  symetrii  a
nastepnie uderzyl tylnym
lewym kolem w betonowy




Sciek wodny, po czym
przejechat na  prawe
pobocze, zjechal ze skarpy
i przewroécil sie na dach, w
nastepstwie czego pasazer
pojazdu R. C. doznal
obrazen ciala w postaci
urazu glowy- stluczenia
okolicy ciemieniowej po
stronie lewej z krwiakiem
podskornym oraz
otarciem  naskérka i
zlamania kompresyjnego
trzonu  kregu (..r)
i Li, tj. obrazen
naruszajgcych prawidlowa
czynno$¢ narzadéw ciala
na okres dluzszy niz 7 dni
w my$l art. 15781 KK, tj.
czyn z art. 17781 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

R.B.(1)iR.C.-pracownicy | zeznania R. C. 137v-138

zaktadu Uslug (...) w dniu
31 lipca 2020r. ok. godz.
15.00 wracali z pracy.
Poruszali sie samochodem
marki V. (..) o anr
rej. (...), ktoérego kierowca
byl oskarzony. Pasazerem
pojazdu byl takze A. S.
(1), ktory siedzial na
przednim siedzeniu obok
kierowcy. Tego dnia padal
deszcz. W miejscowosci
G. gmina B., na drodze
wojewddzkiej (...), R. B.
(1) nieumyslnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten
sposob, ze jadac po tuku
drogi w prawo poruszal
sie z predkoscig, ktora
nie zapewniala panowania
nad pojazdem, w wyniku
czego samochod obrocil




sie wokol osi symetrii a
nastepnie uderzyl tylnym
lewym kolem w betonowy
Sciek wodny, po czym
przejechat na  prawe
pobocze, zjechal ze skarpy
i przewrdcil sie na dach.
R. C. nie mial zapietych
pasow bezpieczenstwa. Po
dachowaniu udalo mu sie
wyczolgac z auta. Wkrotce
na miejscu zdarzenia
zaczely zatrzymywacl sie
inne samochody. Pojawil
sie tam m. in. M. M.-
znajomy R. C.. Na prosbe
pokrzywdzonego zawidzl
go do domu. Poczgtkowo
R. C. ignorowal objawy,
jakie pojawily sie po
wypadku, cho¢ odczuwal
bole kregostupa, Kklatki
piersiowej i glowy. Liczyl
na to, ze b6l sam
przejdzie. O wypadku
i jego skutkach na
biezaco byl informowany
pracodawca. Na miejsce
zdarzenia przyjechala A.
Z. z synem D. Z. (1), ale
R. C. nie prosil ich o
pomoc lekarska. Zmienil
zdanie nastepnego dnia
kiedy bol nie przechodzil
a tabletki przeciwbdlowe
nie pomagaly. W dniu 1
sierpnia 2020r. zadzwonil
do A. Z. i poprosil ja o
zawiezienie na pogotowie.
Kobieta spelnila prosbe

pokrzywdzonego.
Najpierw udali sie do
szpitala (...), pOiniej

(...). R. C. powiedzial
lekarzowi, ze spadl z
drabiny. Po rozpoznaniu
ztamania kompresyjnego
trzonu kregu (.) i
L1, pokrzywdzony zostal
zatrzymany na oddziale




urazowo- ortopedycznym,
gdzie  przebywal do

3.08.2020r. Po
dopasowaniu gorsetu
stabilizujaco-

unieruchamiajgcego  J.,
wypisano go do domu
z zaleceniami noszenia
gorsetu do 3 miesiecy
i dalszego leczenia w
warunkach
ambulatoryjnych- A
Poradni Urazowo-
Ortopedyczne;.

protokot ogledzin
samochodu osobowego V.

(..

14-15

zeznania A. Z.

17-18, 148v-149

zeznania S. Z. 26, 149
zeznania M. M. 149v
zeznania B. B. 39
material pogladowy 41-42, 43-46
historia choroby | 56
szpitalnego oddzialu
ratunkowego

zeznania A. S. (2) 65-66
protokdl  eksperymentu | 71-72
procesowego

dokumentacja 73-74
fotograficzna

eksperymentu

procesowego




zeznania D. Z. (2)

75-76, 144v-145

opinia biegltego z zakresu | 84-91
ruchu drogowego
wyjasnienia oskarzonego | 137

wypadku
obrazen
urazu

W wyniku
R. C. doznal
ciala w postaci
glowy- stluczenia okolicy
ciemieniowej po stronie
krwiakiem
oraz

lewej z
podskérnym
otarciem  naskérka i
zlamania kompresyjnego
trzonu  kregu (..)
i Li, tj. obrazen
naruszajacych prawidlowa
czynno$¢ narzaddw ciala
na okres dtuzszy niz 7 dni
w my$l art. 15781 kk.

opinia sadowo- lekarska

59, 144V

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.2.1.

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

Wszystkie dowody
wymienione w  cze$ci
1.1. formularza sq

wiarygodne, bo tworza
sp6jna calo$¢ wzajemnie
sie uzupemliajagc. Opinia
bieglego z zakresu ruchu
drogowego logicznie i
wyczerpujaco  wyjasnia
powody, dlaczego doszlo
do wypadku. Jednocze$nie
zestawienie calego
materialu dowodowego z
opiniga sadowo- lekarska

rozwiewa wszelkie
watpliwoséci, w  jakich
okoliczno$ciach

pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci
urazu glowy- sthuczenia
okolicy ciemieniowej po
stronie lewej z krwiakiem
podskérnym oraz
otarciem  naskdérka i
zlamania kompresyjnego
trzonu kregu (...) i L1
Chot¢ lekarzowi podczas
pierwszej wizyty R. C.
podal, ze urazu kregostupa
doznat spadajac z drabiny,
wyjaénil, ze zrobil to
obawiajgc sie utraty pracy
a nadto poczatkowo
nie chciat zglaszac
sprawy organom $cigania.
Sytuacja zmienila sie kiedy
ocenil, Ze jego niezdolnosé
do pracy przedluza sie
i powoduje  klopoty
finansowe. Zeznania
Swiadka w tym zakresie
sq wiarygodne, bo
koresponduja z calym
materialem dowodowym,
z ktérego wynika, ze




obrazen
zarzucie

opisanych w
pokrzywdzony
doznal w wyniku
wypadku drogowego, w
jakim uczestniczyl. Opinia
sadowa-
budzi zadnych zastrzezen,
jest jasna, pelna, zawiera

lekarska nie

logiczna
prowadzaca do wnioskow
koncowych.

argumentacje

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

R.B. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Ustalenia poczynione w
niniejszej sprawie daja
asumpt do stwierdzenia,
ze oskarzony R. B.
(1) swoim zachowaniem




wyczerpat ustawowe
znamiona czynu z art.
177 § 1 kk. Spenalizowane
w tym przepisie zostalo
przestepstwo  wypadku
w komunikacji, ktorego
skutkiem sa obrazenia
ciala powodujace
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala lub rozstrdj
zdrowia trwajacy dluzej

niz 7 dni. Istota
tego przestepstwa od
strony przedmiotowej

polega na naruszeniu
zgeneralizowanych regul
ostroznego postepowania
z okre$lonymi dobrami i
spowodowanie w wyniku
tego okres$lonej szkody.
Przepis ten zawiera dwie
klauzule nieumys$lnosci:
jedna  odnoszaca  sie
do naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu,

wyrazona zwrotem
Lnaruszajgc, chociazby
nieumySlnie, zasady

bezpieczenstwa” i druga
dotyczaca skutku, zawarta
AU sformutowaniu
~powoduje  nieumy$lnie
wypadek”. O charakterze

calego przestepstwa
przesadza  ta druga
klauzula. A zatem

niezaleznie od  tego,
czy sprawca wystepku
naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym umy$lnie, czy
nieumyS$lnie, popelnia on
przestepstwo nieumyslne.
Spos6b naruszenia zasad
nie rzutuje na strone
podmiotowg calego
przestepstwa, ale wplywa
na zawarto$¢ bezprawia;
jest ono wieksze w razie
umys$lnego naruszenia




zasad bezpieczenstwa,
mniejsze w przypadku ich
nieumyS$lnego naruszenia
(por. R. Stefanski,
Przestepstwa  przeciwko
bezpieczenstwu

powszechnemu i w
komunikacji. Komentarz,
Warszawa 2000, S.
222-223; M. Dabrowska-
Kardas, P. Kardas,

Odpowiedzialnosé za
spowodowanie wypadku
komunikacyjnego w

Swietle regulacji nowego
Kodeksu Karnego z 1997r.,
Czes¢ I, Pal. 1999, Nr
1-2, s. 23). Jak podnosi
sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, umyslne
naruszenie zasad
bezpieczenstwa zachodzi
wtedy, gdy  sprawca

$wiadomie postepuje
wbrew  zakazom  lub
nakazom, co w

konsekwencji staje sie
przyczyna spowodowania
skutkéw wskazanych w
art. 177 kk. Nieumys$lne
naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym moze zdarzyé
sie zwlaszcza wtedy, gdy
dokonanie  okreslonego
manewru jest wynikiem
blednej (ze strony
sprawcy) oceny istniejacej
sytuacji w ruchu (wyr. SN
7 19.10.1976r. ,Rw 273/76,
OSNKW 1976, Nr 12, poz.

153).

W $wietle poczynionych
AU sprawie ustalen
nie budzi najmniejszych
watpliwos$ci, ze oskarzony
stosujac  nieprawidlowa
technike jazdy
nieumys$lnie naruszyl




zasady  bezpieczenstwa
w ruchu Ilagdowym. R.
B. (2) nie dostosowal
predkosci do warunkow
drogowych w momencie
kiedy zblizal sie do tuku
drogi w prawa strone,
gdzie
dopuszczalna  predkosé
wynosila 40 km/h.
To  spowodowalo, ze
samochdéd  wpadt w
po$lizg, nastepnie w tej
fazie ruchu obrocil sie
wokol
nastepnie uderzyl tylnym
lewym kolem w betonowy
Sciek wodny, po czym
przejechal prawe
pobocze, zjechal ze skarpy
i przewrocil sie na dach.

administracyjnie

osi symetrii a

na

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.B. (1) 1 1 Uznajac, ze wina i
spoteczna szkodliwo§é

czynu, ktérego dopuscil sie
R. B. (1) nie sa znaczne,
majac
uwadze, ze oskarzony nie
byt dotychczas
roOwniez za wykroczenia
drogowe (karta karna - k.
151, informacja o wpisach
w ewidencji kierowcow
naruszajacych  przepisy
ruchu drogowego, k. 106),
za§ jego dotychczasowy
sposob zycia i warunki
osobiste

przekonanie,
w przyszloSci przestrzegal
porzadku prawnego, a
nadto, ze
zasad bezpieczenstwa w

jednocze$nie na

karany,

uzasadniaja
ze bedzie

naruszenia




ruchu drogowym dopuscit
sie nieumy$lnie, Sad na
zasadzie art. 66 § 1
i 2 kk, art. 67 § 1
kk warunkowo umorzyt
prowadzone w sprawie
niniejszej  postepowanie
karne. Nalezy w tym
miejscu  wspomnie¢ 0o
kwestii przyczynienia
sie pokrzywdzonego do
zwiekszenia obrazen ciala.
R. C. w chwili zdarzenia
nie mial zapietych
pasbw  bezpieczenstwa.
Wprawdzie okoliczno$é ta
pozostaje bez wyplywu na
kwalifikacje prawna czynu
przypisanego
oskarzonemu, niemniej
ma znaczenie dla oceny
jego stopnia spolecznej
szkodliwoéci, ktora zalezy
m.in. od rozmiaru
wyrzadzonej szkody.

W  ocenie Sadu okres
proby 1 roku bedzie
wystarczajacy dla
osiagniecia wobec sprawcy
celbw  wychowawczych
i prewencyjnych, tym
samym zapobiegnie
powrotowi  oskarzonego
do przestepstwa.

R.B. (1)

Stosownie do art. 6783
kk Sad orzekt wobec
oskarzonego  obowiazek
zado$éuczynienia za
doznang krzywde poprzez
zaptate pokrzywdzonemu
R. C. kwoty 10.000
zlotych. Zdaniem Sadu
kwota ta rekompensuje
cierpienia  fizyczne i
psychiczne, jakich doznal
pokrzywdzony w wyniku
zdarzenia. Pokrzywdzony




przez 3 miesigce
musial  nosi¢  gorset
ortopedyczny. Pozniej
przechodzit rehabilitacje.
Przez pél roku pozostawal
na zwolnieniu lekarskim,

aktualnie otrzymuje
jedynie zasilek
rehabilitacyjny.
Jednocze$nie przy
wymiarze

zado$éuczynienia Sad mial
na uwadze przyczynienie
sie pokrzywdzonego do
powstania obrazen- brak

zapiecia pasow
bezpieczenstwa.

Przyczynienie sie
poszkodowanego do

powstania lub zwiekszenia
szkody ma miejsce
wowczas, gdy szkoda
jest skutkiem nie tylko
zdarzenia, z  ktérym
ustawa laczy obowiazek
odszkodowawczy innego
podmiotu, ale takze
zachowania sie samego

poszkodowanego.
Zachowanie sie
poszkodowanego jest

wiec w konstrukcji
przyczynienia traktowane
jako przyczyna
konkurencyjna do
przyczyny przypisanej
osobie odpowiedzialne;j.
Art. 362 ke ma
zastosowanie takze do

odpowiedzialnoSci

deliktowej, a wiec
przyczynienie sie
poszkodowanego do
powstania lub

powiekszenia szkody jest
okoliczno$cia wplywajaca
na wysoko$é
odszkodowania bez
wzgledu na  zasade,
na ktérej opiera sie




odpowiedzialno$é sprawcy
(zob. P. Sobolewski, w:
K. Osajda (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, wyd.
1V, Legalis -2012,
komentarz do art. 362;
A.  Rzetecka-Gil, op.
cit, teza 16; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
15 kwietnia 1999 r.,
I CKN 1012/97, OSP
2001/1/2). Niewatpliwie
brak  zapiecia
bezpieczenstwa
pokrzywdzonego
wplyw na
zwiekszenie sie obrazen
jego powstalych
po wypadku, gdyz
umozliwial swobodne
przemieszczanie sie ciala
po kabinie dachujacego
Taki
jest uzasadniony,

paséw
przez
mial
znaczny

ciala

wniosek

gdyz
pozostali dwaj uczestnicy

auta.

zdarzenia, ktorzy mieli
zapiete pasy
bezpieczenstwa, nie

odnies$li zadnych obrazen.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach

uzasadnienia, w tym




do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

34

Zgodnie 7z tredciag art.
627 kpk Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego
R. C. kwote 2.520 zlotych
tytutem zwrotu kosztow
procesu poniesionych w
zwigzku z ustanowieniem
pelnomocnika. Wysoko$é
kosztoéw procesu ustalono
zgodnie zZ treScia
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci =z
22 pazdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz.U. z
20151, poz. 1800 ze zm.).
Zgodnie z 8§11 ust.2 pkt
3 stawki minimalne za
obrone wynosza przed

dnia

sagdem rejonowym @w
postepowaniu
zwyczajnym 840  zi

Przepis ten stosuje sie
odpowiednio do oplat za
czynnoSci w postepowaniu
karnym pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
(811 wust. 7). Stosownie
do 8§15 ust. 3 oplate
w sprawach wymagajacych
przeprowadzenia

rozprawy ustala sie w
wysoko$ci przewyzszajacej




stawke minimalna, ktéra
nie moze przekroczyc
szeSciokrotnoéci tej stawki
jesli uzasadnia to:

- niezbedny  naklad
pracy adwokata, w
szczegoblnosci poswiecony
czas na przygotowanie sie
do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w
sadzie, w tym na
rozprawach i
posiedzeniach, czynnoSci
podjete w sprawie,

- wklad pracy adwokata
W przyczynienie sie do
wyjasnienia okoliczno$ci
faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia  sprawy,
jak réwniez do wyjaénienia
i rozstrzygniecia istotnych
zagadnien prawnych
budzacych watpliwosci w
orzecznictwie i doktrynie,
rodzaj i zawilo$§¢ sprawy,
w szczegolnodci tryb i czas
prowadzenia sprawy,

- obszernosé
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w

szczegoblnosci

dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu
yA opinii bieglego
lub bieglych sadowych,
dowodu zZ zeznan

$wiadkéw, dowodu z
dokumentéw, o znacznym
stopniu skomplikowania i
obszernoSci.

Majac na uwadze z jednej
strony nieskomplikowany
charakter  sprawy, =z
drugiej- okoliczno$¢, ze
rozprawa odbyla sie na
czterech terminach, Sad
uznal, ze uzasadnionym




bedzie zwrot
pelnomocnikowi
positkowemu kosztow
procesu za ustanowienie
pelnomocnika w kwocie
stanowiacej trzykrotno$c
stawki minimalnej za
obrone.

Sad na podstawie art.
62481 kpk zwolnit
oskarzonego od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, majac
na uwadze, ze otrzymuje
niewielka emeryture i
ma na utrzymaniu ciezko
chorg zone.

7. Podpis




