Sygn. akt VK 23/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2021r.

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w W. w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Dorota Scott - Sienkiel

Protokolant — kierownik sekretariatu Marta Kornacka

w obecnosci Prokuratora -------------------

po rozpoznaniu w dniu 15.12.2020r., 21.12.2020r., 28.01.2021r., Na rozprawie

sprawy K. T. (1)

urodzonego (...) wW.

synaS.iD.zd K.

oskarzonego o to, ze: w okresie od 1 listopada 2017 r. do 25 czerwca 2018 r. w m. S. gm. P. uporczywie uchylal
sie od wykonywania obowiazku alimentacyjnego na rzecz maloletniego syna J. T. (1) w kwocie 400 zl miesiecznie
okre$lonego co do wysokosci wyrokiem Sagdu Rejonowego w Gizycku z dnia 2 lipca 2002 r. sygn. akt III RC 341/02
zmienionego nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 21 grudnia 2012 r. sygn. akt III RC 394/12
doprowadzajac do zalegtoéci w wysokoSci przekraczajgcej trzykrotno$éc §wiadczenia okresowego tj. 1200 zl, w wyniku
czego narazil osobe uprawniong na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i dzialal na jego
szkode reprezentowanego przez matke R. W. (1)

Y. o czyn z art. 209 §1 a kk

1. Oskarzonego K. T. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze z opisu czynu eliminuje
zwrot ,uporczywie” i za to na podstawie art. 20981a kk skazuje go na kare 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. B. kwote 723,24 (siedemset dwadzie$cia trzy 24/100) zlote, w tym
kwote 135,24 (sto trzydzieci pie¢ 24/100) zlotych tytulem podatku VAT.

3. Zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia oplat i pozostalych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VK23/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie




do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K. T.(1) W okresie od 1 listopada

2017r. do 25 czerwca
2018r. w m. S. gm.
P. uchylat sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
maloletniego syna J. T.
(1) w kwocie 400 1zl
miesiecznie  okreSlonego
co do wysokoSci wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Gizycku z dnia 2 lipca
2002r. sygn. akt III
RC 341/02 zmienionego
nastepnie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gizycku
z dnia 21 grudnia
2012r. sygn. akt III RC
394/12 doprowadzajac do
zaleglo§ci w  wysokoSci
przekraczajacej

trzykrotno$¢ $wiadczenia




okresowego tj. 1200 zl,
w wyniku czego narazil
osobe
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych i dzialal na jego
szkode reprezentowanego
przez matke R. W. (1).

uprawniong na

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

J. T. urodzitl sie w dniu
(...) jako syn K. W. i R.
W. (1) (obecnie R. K.).
W dniu 2 lipca 2002r.
na rozprawie w Sadzie
Rejonowym w Gizycku w
sprawie R IIIC 341/02
o ustalenia ojcostwa i
alimenty K. T. zlozyl do
protokolu  o$wiadczenie,
ze uznaje dziecko.
Jednocze$nie wyrokiem z
dnia 2 lipca 2002r.
zasagdzono od K. T.
rente alimentacyjng w
kwocie 100 zl, platng
z gbory do dnia 10-go
dnia kazdego miesigca do
ragk matki
R. W..

orzeczenie to

maloletniego
Nastepnie

zostalo
zmienione wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gizycku z
dnia 21 grudnia 2012 .
sygn. akt III RC 394/12
w ten sposob, ze ustalone
alimenty podwyzszono do
kwoty 400 zt.

odpisy z akt spraw IIIRC
394/121 (...) 341/02

k. 169-172, 174-178

odpis aktu urodzenia

k. 188

zeznania R. K.

k. 766-766v, 80




K. T. do 21 stycznia 2017r.
odbywal kare pozbawienia
wolnoéci, orzeczong przez
Sad Rejonowy w Lipnie w
sprawie II K 550/14,

J. T. od marca 2015
r. przebywal w rodzinie
zastepczej u M. i P. H. na
mocy postanowienia Sadu
Rejonowego w Gizycku
III Wydzial Rodzinny i
Nieletnich z dnia 2 marca
2015r. w sprawie I. N.

37/15.

Nastepnie
postanowieniem tegoz
Sadu z dnia 14 listopada
2017r. w sprawie I. N.
513/17 rozwigzano rodzine
zastepcza, za$ J. T. wrocil
do domu matki R. W.. Od
dnia 1 listopada 2017r. R.
W. znbéw zaczela pobieraé
Swiadczenia alimentacyjne
na syna z Funduszu
Alimentacyjnego. K. T.
ponownie trafil do zaktadu
karnego w dniu 26 czerwca
2018r.

dane karalnosci

k. 567-568

odpis wyroku k. 242
zeznania L. M. k. 73-74
zeznania M. H. k. 98

zeznania R. K.

k. 766-766v, 80

odpisy postanowien k. 77,78
K. T. w okresie od 1 | zawiadomienie k. 1,2-27
listopada 2017 r. do 25 | zalgcznikami

czerweca 2018 r. w m.
S. gm. P. uchylal sie od
wykonywania obowigzku




alimentacyjnego na rzecz
syna J. T. (1)
w  kwocie 400 @zl
miesiecznie. Doprowadzil
tym samym do zaleglo$ci w
wysoko$ci przekraczajacej
trzykrotno$§¢ $wiadczenia
okresowego tj. 1200
z} i narazil syna na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych oraz dzialal na
jego szkode.

K. T. na poczet
alimentéw od 2003r. nie
dokonal zadnej wplaty.
Prowadzone egzekucje
komornicze byly
bezskuteczne (k. 7). W
tym czasie K. T. nie
byt zgloszony jako osoba
odprowadzajgca skladki z
tytulu zatrudnienia, badz
prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej. (k. 89)
Nie byl zarejestrowany
w PUP w W, jako
osoba bezrobotna (k.
39). Zaleglo$¢ z tytulu
zaleglych dla wierzyciela
alimentbw na  dzien
24.04.2018r. wynosita
60.850 zl (k. 27)

Matka J. T. w okresie
objetym zarzutem byla
osoba bezrobotna, bez
prawa do zasilku od
17.12.2013r (k. 40),
utrzymywala sie zZ
alimentbw w  kwocie
400 zt wyplacanych z
funduszu alimentacyjnego
oraz zasitku rodzinnego i
Swiadczen

wychowawczych. W
okresie od 1.01.2017r.
do 31.12.2017r. Z tego
tytulu pobrala ljcznie




4.688 zl, za$ w
okresie od 1.01.2018r.
do 30.04.2018r. pobrala
lacznie 6.476 z1 (k. 48,
49-50).

zeznania L. M.

k. 73-74

zeznania R. K.
informacje z PUP w W.
informacja z (...) w B.
informacje z (...) wP.

informacje komornika

sadowego
informacje z US w G.

informacje z ZUS

k. 766-766v, 80
k. 39-41
k. 46

k. 47-63, 100, 104-105,
106-122

k. 64-65, 89-91
k. 87-88

k.97

Wina K. T.
budzi
dacie

()
watpliwosci
CZynow
rozpoznania

nie
- 0w

zdolno$é
jego
zdolno$é

znaczenia
pokierowania
swoim postepowaniem nie

oraz

byla zaburzona u niego w
rozumieniu art. 3181 kk czy
art. 3182 kk. Rozpoznano u
niego zespdl zaleznosci od
alkoholu

opinia sadowo-
psychiatryczno -
psychologiczna

k. 367-369

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

odpisy z akt spraw IIIRC
394/121 (...) 341/02,

odpis aktu urodzenia,
odpis wyroku, odpisy
postanowien, informacje z
PUPwW.

informacjaz (...) w B.
informacje z (...) wP.

informacje komornika

sadowego

informacje z US w G.

informacje zZ ZUS,
zawiadomienie zZ
zalgcznikami

zeznania R. K., L. M. , M.
H.

opinia sadowo-
psychiatryczno -
psychologiczna, opinia
bieglego z zakresu
medycyny pracy

Wszystkie
dowody, bedace podstawa
faktow, sa
logiczne, jasne i wzajemnie
sie  uzupeliaja. Na
oskarzonym K. T. cigzyl

wymienione

ustalenia

obowigzek alimentacyjny,
na rzecz syna J. T.
(1) w kwocie 400 zi
miesieczne, co potwierdza
znajdujaca sie w aktach
sprawy dokumentacja,
z  ktéra jednocze$nie
koresponduja relacje
Swiadkéw - L. M., M. H. i
R.K..

Opinie bieglych zasluguja
na uwzglednienie z uwagi
na to, ze sa jasne, logiczne,
przekonujaca
argumentacje.

zawieraja

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia oskarzonego
K. T.

Sad uznat za
niewiarygodne

wyjasnienia oskarzonego,
w ktéorych nie przyznal
sie do popeknienia
zarzucanego mu czynu.
Sa one odosobnione, nie
znajduja  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czynno$c sprawcza
przestepstwa
niealimentacji polega
na uchylaniu sie od
wykonania obowiagzku
alimentacyjnego
okreslonego co do
wysokoSci  orzeczeniem

sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna




wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi roéwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
$wiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3 miesigce.
Obowiazek alimentacyjny
polega na
dostarczaniu srodkoéw
utrzymania, a A
miare potrzeby takze
srodkow wychowania
wzgledem krewnych w
linii prostej i miedzy
rodzenstwem (art. 128
kro). Samo zachowanie
zawierajace sie w pojeciu
"uchylanie sie" polega na
niewypelnieniu ciazacego
na sprawcy obowigzku,
takiego jednak, ktory jest
w ogbdle mozliwy do
wykonania (wyr. SN z
9.5.1995r., IIT KRN 29/95,
OSNKW 1995, Nr o-—
10, poz. 64; wyr. SN z
4.9.2008 1., IT KK 221/08,
OSNwSK 2008, Nr 1, poz.
1755). Przestepstwa z art.
209 § 1 kk moze zatem
dopusci¢ sie tylko ten, kto
moglby wykonaé ciazacy
na nim obowiazek, ale nie
czyni tego mimo realnych
mozliwo$ci. Sprawca nie
wypelnia zatem
obowigzku, bo nie
chce go wypelmi¢ lub
ten obowigzek lekcewazy
(post. SN z 17.4.1996
r, II KRN 204/96,
Prok. i Pr. 1996, Nr
11, poz. 4). W pojeciu
uchylania sie zawarty jest
zatem zawsze negatywny
stosunek psychiczny
sprawcy do S$wiadczenia,




sprawiajacy, ze nie
dopelnia on  swojego
obowigzku, mimo ze
ma obiektywna mozliwosé
jego wykonania.
Przestepstwo Z art.
209 KK zachodzi w
sytuacji  powtarzajacego
sie uchylania
zabarwionego ujemnie z
uwagi na zla wole
sprawcy, ktéra wyraza sie
najczeéciej w ignorowaniu
w sposéb tendencyjny
obowigzku  $wiadczenia
opieki materialnej (wyr.
SN z 3.7.2003 r., II KK
125/03, OSNwSK 2003,
Nr 1, poz. 1458; wyr.
SN z 27.2.1996 r., II
KRN 200/95, Prok. i Pr.
1996, Nr 10, poz. 8; post.
SA w K. z 13.12.2000
r., II AKz 289/00, KZS
2000, Nr 12, poz. 28). Z
kolei art. 209 § 1a KK
stanowi typ kwalifikowany
polegajacy na narazeniu
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb.
Okoliczno$¢, ze zamiast
zobowigzanego do
alimentacji $rodki na
realizacje podstawowych
potrzeb zyciowych
uprawnionego sg
dostarczane przez inne
osoby, nie wylacza

odpowiedzialnos$ci
zobowigzanego za
wystepek niealimentacji.
S. zagrozenia
spowodowanego
nieplaceniem rat
alimentacyjnych nie

niweluje bowiem to, ze w
pewnym zakresie potrzeby
osoby uprawnionej
zaspokajala matka (osoba




wspolzobowiazana do
lozenia na utrzymanie
maloletniej), jezeli sama
kosztem swych potrzeb
Swiadczyla ponad wlasne
zobowiazanie, rodzice
i siostra oskarzonego
(osoby nieobcigzone takim
obowigzkiem), fundusz
alimentacyjny czy o$rodek
pomocy spolecznej (wyr.
SA  we Wroclawiu z
16.3.2016 r., II AKa
7/16, KZS 2016, nr 10,
poz. 73). W orzecznictwie
wielokrotnie wskazywano,
ze okoliczno$¢, iz Fundusz
Alimentacyjny  pokrywa
zaliczkowo nalezne kwoty
alimentacyjne zasadzone
od dluznika, ktéry uchyla
sie od ich uiszczania, nie
zmienia faktu, ze samo
ich niepokrywanie przez
sprawce moze wypekniaé
takze znamie narazenia
pokrzywdzonych na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Przyjmuje sie
bowiem, ze pomoc z
Funduszu
Alimentacyjnego  dziala
tak samo, jak dziala kazda
inna pomoc od o0s6b
niezobowigzanych, ktore z
pobudek humanitarnych
umozliwialy  egzystencje
0s6b pokrzywdzonych
(wyr. SA w Poznaniu
zZ 16.12.1996 r., II AKa
407/96, OSA 1997, Nr
4, poz. 18; wyr. SN z
27.3.19871., VKRN 54/87,
OSNPG 1987, Nr 8, poz.
103; uchw. SN z 9.6.1976
r., VI KZP 13/75, OSNKW
1976, Nr 7, poz. 86).




Bezsporne jest, ze
oskarzony K. T. nie
dostarczal  synowi  J.
T. Srodkéw pienieznych,
naleznych maloletniemu
z tytulu alimentow
zasgdzonych  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Gizycku w dnia 2 lipca
2002r. W sprawie, a
nastepnie podwyzszonych
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gizycku
z dnia 21 grudnia
2012r. sygn. akt III RC
394/12 do kwoty 400
zl. Jednocze$nie nie ma
znaczenia, ze zdaniem
oskarzonego J. T. nie jest
jego synem. W dniu 2
lipca 2002r. na rozprawie
w Sadzie Rejonowym w
Gizycku w sprawie R
IIIC 341/02 o ustalenia
ojcostwa i alimenty K.
T. zlozyl do protokotu
oSwiadczenie, ze uznaje
to dziecko. W $wietle
prawa J. T. jest zatem
synem oskarzonego i
tak pozostanie, dopodki
nie zostanie skutecznie
przeprowadzone
postepowanie o ustalenie
bezskuteczno$ci uznania
ojcostwa. Skoro zatem
w Swietle prawa K
T. jest ojeem J. T,
to ciagzyt na nim
obowiazek alimentacyjny,
ktory winien byl
realizowac.

Zachowanie K. T.
wyczerpato znamie
"uchylania sie". Oskarzony
nie wypelnial cigzacego
na nim obowiagzku
uiszczenia alimentow,




gdyz go ignorowal i
po prostu nie chcial
go wykonac¢. Jednocze$nie
mial obiektywna
mozliwo§¢  dostarczenia
synowi §rodkow
utrzymania, gdyby mial
taka  wole. K. T.
mogt podjaé prace
zarobkowa umozliwiajaca
mu zdobycie $rodkéw
finansowych, ktore
moglyby by¢ przeznaczone
na ten cel. S. jego
zdrowia nie stanowil
zadnej przeszkody. Z tresci
opinii bieglej z zakresu
medycyny pracy wynika
bowiem, ze K. T. w
okresie objetym zarzutem
ze wzgledu na stan zdrowia
mogl by¢ zatrudniony do
pracy fizycznej, lekkiej, nie
wymagajacej  dzwigania
ciezarow powyzej 5 kg.
Jako osoba posiadajaca
wyksztalcenie $rednie
mogh by¢ rowniez
zatrudniony przy pracy
umyslowej bez ograniczen.
Co prawda oskarzony

cierpi na zmiany
zwyrodnieniowe

kregostupa w  stopniu
lekkim, jednak
wskazywana przez niego
niesprawno$é dolnych

koficzyn nie  znalazla
potwierdzenia, skoro
udajac sie na badania do
lekarza w dniu 2.09.2019r.
wolal wchodzi¢ schodami
na IV pietro, niz wsiasé
do windy ( mial taka
mozliwo$§¢).  Informacje
0o przebytym zawale
serca W  2015r. nie
znalazly potwierdzenia w
dokumentacji medycznej,
za§ schorzenia przewodu




pokarmowego,

zdiagnozowane
gastroskopia przelyku,
wykazaly jedynie
niewielkie zmiany (opinia
bieglego zZ zakresu
medycyny pracy k.
399-400)

Oskarzony K. T. swoim
zachowaniem
maloletniego J. T.
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych
zyciowych, mimo

narazil
na

potrzeb
tego,
ze w pewnym zakresie
potrzeby osoby
uprawnionej zaspokajala
matka alimenty
wyplacane przez Fundusz
Alimentacyjny i
os$rodka
spoleczne;j.

oraz

Swiadczenia z
pomocy
OkolicznoSci te, w
przytoczonego
wyzej orzecznictwa, nie
jednak

Swietle
niweluja stanu
zagrozenia
spowodowanego
nieplaceniem
alimentacyjnych
osobe do
zobowigzana.

rat
przez
tego

Sad =z opisu czynu
okreSlenie ,uporczywie”,
gdyz znajduje sie
ono wérdéd znamion czynu
stypizowanego w  art.

20981a kk

nie

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




K. T. (1)

Czyn z art. 20981a kk jest
zagrozony kara grzywny,
ograniczenia wolnosci i
pozbawienia wolnosci do
lat 2.

Wymierzajac
oskarzonemu K. T. kare
2 miesiecy pozbawienia
wolnosci  Sad  uznal,
iz jest to kara
wspolmierna do stopnia
zawinienia  oskarzonego
i spolecznej szkodliwos$ci
czynu, ktorego sie
dopus$cit.  Jednocze$nie
Sad przy wymiarze kary
mial na uwadze uprzednia
wielokrotna karalnosé
oskarzonego (dane o
karalno$ci k. 793-794).
Nadmieni¢ nalezy, ze
wymierzenie kary grzywny
czy ograniczenia wolnoS$ci
w przedmiotowej sprawie
byloby niecelowe. K.
T. odbywa obecnie
kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w  innych
sprawach, zatem nie
ma mozliwo$ci by
przystapil do wykonania
pracy na cele spoleczne.
JednoczeSnie  wraz =z
uplywem  czasu, jego
schorzenia kregostupa
moga sie poglebic
uniemozliwiajac
wykonanie kary
ograniczenia wolnoSci w
ogble. Z tego samego
powodu nie znajduje
uzasadnienia wymierzenie
mu kary grzywny, skoro
jednocze$nie nie posiada
zadnego dochodu, ani
majatku.




5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
K. T. (1) 2 2 Sad zasadzit od Skarbu

Panstwa na rzecz
adw. W. B. tytulem
wynagrodzenia za obrone
z urzedu kwote 723,24 zk.
Podstawa rozstrzygniecia
byty przepisy
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016r. (ij. z
dnia 30 listopada 2018r.,
Dz.U. z 2019 r. poz. 18) w
sprawie ponoszenia przez

Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu. Na te
kwote sklada sie stawka
minimalna za obrone w
sprawach karnych, przed
sadem rejonowym @ w
postepowaniu
zwyczajnym (420 zD)
powiekszona o kwote 168
zt (gdyz w sprawach, w
ktéorych rozprawa trwa
dluzej niz jeden dzien,
oplata ulega podwyzszeniu
za kazdy nastepny dzien o
20%) oraz o podatek VAT
(135,24 7).

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii




a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Na zasadzie art.
624 8§ 1 kpk
Sad zwolnil oskarzonego
oplaty
i pozostalych kosztow
sadowych.  Majac na
wzgledzie fakt, ze
oskarzony odbywa kare
pozbawienia wolnoéci,
nie ma dochodu
majatku, Sad doszedl do
przekonania, ze uiszczenie
kosztow sadowych byloby
dla niego w tej sytuacji
zbyt ucigzliwe.

od ponoszenia

ani

7. Podpis




