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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019r.

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w Wegorzewie w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Dorota Scott - Sienkiel

Protokolant — Marta Kornacka

w obecnosci Prokuratora -------------------

po rozpoznaniu w dniu 25.02.2019r., 1.03.2019r., 17.04.2019r. na rozprawie

sprawy I. K. (1) z d. S.

urodzonej (...) w P.

corkiJ.iZ.zd. K.

oskarzonej o to, ze: I. w okresie od marca 2016r. do 21 grudnia 2016r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniona w
charakterze ksiegowej w Warsztacie (...) Z. w O. przy Stowarzyszeniu Os6b Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej $rodki w kwocie
10.000 zl, poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu (...)Z. izaniechanie ich zwrotu, czym spowodowala
niedobdr §rodkéw finansowych w tej wysokos$ci dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

I1. w okresie od stycznia do grudnia 2014r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniona w charakterze ksiegowej w Warsztacie
(...) Z. w O. przy Stowarzyszeniu Oso6b Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej Srodki z tytulu wynagrodzenia w zawyzonej
kwocie w wysokoSci 5209,60 zl, poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu (...) Z. i zaniechanie ich
zwrotu, dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia

.o czynzart. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

III. w okresie od stycznia do grudnia 2015r. w W.i 0., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w Warsztacie
(...) Z. w O. przy Stowarzyszeniu Osob Niepelosprawnych (...) w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej $rodki z tytutu wynagrodzenia w zawyzonej
kwocie w wysoko$ci 8.629,98 zl, poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu (...)Z. i zaniechanie ich
zwrotu, dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

IV. wokresie od stycznia do grudnia 2014r. w W. i 0., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w Warsztacie
(...) Z. w O. przy Stowarzyszeniu Os6b Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej Srodki z tytulu wynagrodzenia w zawyzonej
kwocie w wysokoéci 1000 zt poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu (...) Z. (...) i zaniechanie ich
zwrotu, dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia

Y. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk



V. w dniu 17 wrzeénia 2014r. w W. i O., gm. B. bedgc zatrudniona w charakterze ksiegowej w Warsztacie (...)Z. w
O. przy Stowarzyszeniu Oséb Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej $rodki w kwocie 9800 zl, okreslajac je w opisie operacji jako,,
odprawa/nagroda”, ktore zwrécila w dnu 25 wrze$nia 2014 r. w kwocie 9000 zl, powodujac szkode w wysokoéci 800
zl na rzecz wskazanego Stowarzyszenia

f.oczynz art. 284 § 2 kk
1. Oskarzong I. K. (2) uznaje za winna tego, ze:

a) wokresie od 21 marca 2016r. do 31 pazdziernika 2017r. wW.i 0., gm. B. bedac zatrudniona w charakterze ksiegowej
w Warsztacie (...) Z. w O. przy Stowarzyszeniu Oséb Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej Srodki w kwocie 11.000 zl, poprzez ich
pobranie z rachunku bankowego Warsztatu (...)Z. i zaniechanie ich zwrotu, czym spowodowala niedob6r §rodkow
finansowych w tej wysokoSci dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj. przestepstwa z art. 28482 kk w zw.
z art. 12 kK,

b) wdniu 11 wrzes$nia 2014r. wW.i0., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w Warsztacie (...) Zajeciowej
w O. przy Stowarzyszeniu Osob Niepelnosprawnych (...) w W. przywlaszczyla powierzone jej Srodki w kwocie 9800
zl, okreslajac je w opisie operacji jako, ,odprawa/nagroda”, dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj.
przestepstwa z art. 28482 KKk,

¢) wdniu 13 maja 2015r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniona w charakterze ksiegowej w Warsztacie (...)Z. w O. przy
Stowarzyszeniu Os6b Niepelnosprawnych (...) w W. przywlaszczyla powierzone jej $rodki w kwocie 9800 zl, okre$lajac
je w opisie operacji jako ,,odprawa”, dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj. przestepstwa z art. 28482 KKk,

d) w okresie od sierpnia 2014r. do lipca 2017r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniona w charakterze ksiegowej w
Warsztacie (...) Z. w O. przy Stowarzyszeniu Osob Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej §rodki z tytulu wynagrodzenia w zawyzonej
kwocie w wysokoéci 4.286,73 zl, poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu (...)Z. i zaniechanie ich
zwrotu, dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj. przestepstwa z art. 28482 kk w zw. z art. 12 kk,

przy czym przyjmuje, iz czyny zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw i za to na podstawie art. 28482 kk i
art. 28482 kk w zw. z art. 12 kk skazuje ja, za$ na podstawie art. 28482 kk przy zastosowaniu art. 9181 kk i art. 37a kk
wzw. z art. 33811 3 kk wymierza jej kare grzywny w wymiarze 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych, przy przyjeciu,
iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych.

2. Na podstawie art. 4181 kk orzeka wobec oskarzonej §rodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu ksiegowe;j
na okres 3 (trzy) lat.

3. Na podstawie art. 23082 kk dowody rzeczowe wymienione w wykazie dowodéw rzeczowych pod poz. od (...) do
(..)orazod (...) do (...) zwraca Warsztatowi (...) (...) wO..

4. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty i pozostale koszty
sadowe w kwocie 6.230 (szesc tysiecy dwiescie trzydziesci 00/100) zlotych.
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UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



L. K. (2) jest mieszkanka W.. Od 2004r. pracowala jako ksiegowa i kadrowa w wymiarze 1/2 etatu w Warsztatach T.
Z.w O.. Jest to placowka, ktora zostala powolana w 2004r. przez Stowarzyszenie Oséb Niepelnosprawnych (...) w W.
ijej celem jest prowadzenie rehabilitacji spolecznej i zawodowej 0s6b niepelnosprawnych.

W 2015r. kierownikiem WarsztatowT. Z. zostala M. S.. Pod koniec 2017r. M. S. zostala telefonicznie poinformowana
przez pracownika Urzedu Skarbowego, ze ksiegowa zatrudniona w Warsztatach nie zlozyla sprawozdania za 2015r.
Kiedy poprosila 1. K. (2) o wyjasnienie tej sytuacji, uslyszala od ksiegowej, ze wszystko jest w porzadku. I. K. (2)
zapewnila ja, ze rozmawiala z urzednikami i sprawa zostala juz wyjaéniona. Po kilku dniach M. S. otrzymala jednak
kolejna wiadomosé z Urzedu Skarbowego, ze sprawozdanie nadal nie zostalo dostarczone. Wowczas udata sie osobiscie
do Urzedu Skarbowego. Zostala tam poinformowana, ze nie zostat zlozony PIT(...) za 2015r., ktory sklada sie tylko w
formie elektronicznej, do czego od 2006r. upowazniona byla ksiegowa 1. K. (2). Podczas kolejnej wizyty w Urzedzie
Skarbowym M. S. dowiedziala sie nadto, ze za 2015r. powstala zaleglos¢é w podatku od 0s6b fizycznych w wysokosci ok.
25 tys. zl z odsetkami, o czym ksiegowa miala by¢ poinformowana pisemnie. Po powrocie do biura M. S. poprosita I.
K. (2) o pokazanie jej pisma, ktore otrzymata z Urzedu Skarbowego w sprawie zalegloSci podatkowych. Poczatkowo I.
K. (2) zaprzeczala, jakoby takie pismo dostala. Dopiero, gdy M. S. poinformowala ja, ze widziala jego kopie w Urzedzie
Skarbowym, ksiegowa dostarczyla jej zadana korespondencje.

W styczniu 2018r. M. S. poinformowala pisemnie Starostwo Powiatowe w W. o zaistnialej sytuacji i poprosila o
reakcje. W odpowiedzi 6wczesny Starosta (...) — H. F. (1) zlecila przeprowadzenie kontroli w podleglej jednostce.
Kontrole wykona¢ miala D. S. - skarbnik Starostwa Powiatowego w W. oraz U. O. - gléwna ksiegowa z (...)
w W.. Kontrola rozpoczela sie¢ w dniu 11 stycznia 2018r. W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami w
przeplywach finansowych I. K. (2) zostala odsunieta od obowiazkéw, a nastepnie w dniu 16 stycznia 2018r. wreczono
jej wypowiedzenie umowy o prace.

Jednym z uprawnien I. K. (2), wynikajacym z zajmowanego przez nia stanowiska ksiegowej, byla mozliwoéc
dokonywania operacji finansowych na rachunku bankowym nalezacym do Warsztatow T. Z.w O.. W okresie od 21
marca 2016r. do 31 pazdziernika 2017r. I. K. (2) wielokrotnie pobierajac pieniadze z konta Warsztatow, nie zawsze
przekazywala do kasy tej jednostki calo$¢ pobranych kwoty. Z tego powodu stale rost niedobor §rodkéw finansowych,
ktory ostatecznie na dzien 31 pazdziernika 2017r. wyniést 11.000 zl.

Do obowigzkéw I. K. (2) nalezalo dokonywanie wyplaty wynagrodzen zgodnie z lista ptac. W okresie od sierpnia 2014r.
dolipca 2017r. 1. K. (2) z tytulu naleznego jej wynagrodzenia wyplacala kwoty wyzsze lub nizsze, niz kwoty wynikajace z
listy ptac za dany miesiac i ostatecznie w lipcu 2017r. nadwyzka pobranego przez nia wynagrodzenia wyniosta 4.286,73
z}.

Nadto I. K. (2) dwukrotnie przelala na swoje konto z konta Warsztatéw T. Z.w O. pienigdze tytulem odprawy, choc
te Srodki jej sie nie nalezaly. Po raz pierwszy mialo to miejsce w dniu 11 wrzeSnia 2014r. Przelewajac kwote 9.800 z}
w tytule operacji okreélila ja jako ,odprawa/nagroda”. Kolejny raz kwote w tej samej wysokosci I. K. (2) przelala na
swoje konto w dniu 13 maja 2015r., wskazujgc w opisie operacji, ze jest to ,odprawa”.

Stan wszystkich nierozliczonych srodkéw pienieznych pobranych przez I. K. (2) na dzien 31 grudnia 2017r. wynosit
9.414,12 z}.

Zaleglo$¢ podatkowa Warsztatow T. Z.w O. za 2015r. wynosila lacznie 27.373,46 zl. Taka kwote 1. K. (2) wplacila
na konto Stowarzyszenia Oséb Niepelnosprawnych (...) w W., ktbéra nastepnie zostala przekazana przez jednostke
Urzedowi Skarbowemu w G. celem pokrycia zalegloSci.

W marcu 2018r. Starosta (...) H. F. (1) zlozyla zawiadomienie o mozliwo$ci popelienia przestepstwa przez I. K. (2). W
dniu 3 stycznia 2019r. do V Zamiejscowego Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Gizycku wplynal akt oskarzenia,
w ktérym 1. K. (2) zostala oskarzona o to, ze:



I w okresie od marca 2016r. do 21 grudnia 2016r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w
Warsztacie T. Z. w O. przy Stowarzyszeniu Oso6b Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej Srodki w kwocie 10.000 zl, poprzez ich pobranie
z rachunku bankowego Warsztatu T. Z. i zaniechanie ich zwrotu, czym spowodowata niedob6r srodkéw finansowych
w tej wysokoéci dzialajac na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

IT w okresie od stycznia do grudnia 2014r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w Warsztacie
T.Z.wO. przy Stowarzyszeniu Os6b Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyta powierzone jej érodki z tytulu wynagrodzenia w zawyzonej kwocie w
wysokosci 5209,60 zl, poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu T. Z. i zaniechanie ich zwrotu, dzialajac
na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

IIT w okresie od stycznia do grudnia 2015r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w Warsztacie
T.Z.wO. przy Stowarzyszeniu Osob Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej srodki z tytulu wynagrodzenia w zawyzonej kwocie w
wysoko$ci 8.629,98 zl, poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu T. Z.i zaniechanie ich zwrotu, dzialajac
na szkode wskazanego Stowarzyszenia, tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

IV w okresie od stycznia do grudnia 2014r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniong w charakterze ksiegowej w Warsztacie
T.Z.wO. przy Stowarzyszeniu Os6b Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyta powierzone jej $rodki z tytulu wynagrodzenia w zawyzonej kwocie w
wysokosci 1000 z} poprzez ich pobranie z rachunku bankowego Warsztatu T. Z.i zaniechanie ich zwrotu, dzialajac na
szkode wskazanego Stowarzyszenia tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

V w dniu 17 wrze$nia 2014r. w W. i O., gm. B. bedac zatrudniona w charakterze ksiegowej w Warsztacie T. Z. w O.
przy Stowarzyszeniu Osob Niepelnosprawnych (...) w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone jej $rodki w kwocie 9800 zl, okreSlajac je w opisie operacji jako,,
odprawa/nagroda”, ktore zwrécila w dnu 25 wrzesnia 2014 r. w kwocie 9000 zl, powodujac szkode w wysokosci 800
zl na rzecz wskazanego Stowarzyszenia, tj. o czyn z art. 284 § 2 kk

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: czeSciowo wyjasnienia oskarzonej I. K. (k. 420 ), zeznania Swiadkow:
E. J. (k. 450v, 52-54), M. S. (k. 450v-451v), L. I. ( k. 451v), H. F. (1) (k. 451v-452, 57-58, D. S. (k. 452-452v, 64), D.
J. (k. 452v, 66) i dokumenty w postaci: zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa k. 1, pisma Stowarzyszenia (...)
k. 2, 36-37, 39 protokolu kontroli k. 3-28, 67-72, 73-76, 77-82, 83-87, 88-93, uchwaly Stowarzyszenia (...) k. 38,
o$wiadczenia k. 40, pisma Starosty k. 34-35, 51, dokumentacji pracowniczej dot. oskarzonej k. 46-49, pisma z US w
G. k. 55, pisma z ZUS w G. k. 164-233, 235-2309, listy 0s6b zatrudnionych w (...) k. 104, 105, 106,107, pisma z Banku
Spoldzielczego w W. z zalacznikami k. 108-158, 254-274,288-295, protokotu zatrzymania rzeczy k. 240-242, 250-252,
296-298, opinii ustnej i pisemnej bieglego A. Z. k. 303-344, 461-471, wyciagu z konta z BS w W. k. 345-386, 387-414,
pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. k. 422, pisma z Urzedu Miejskiego w W. k. 427,dowdéw wplat k. 445-448

Oskarzona I. K. (2) nie stawila sie na rozprawe w dniu 25 lutego 2019r. W tej sytuacji odczytano jej w trybie art.
38981 kpk jej wyjasnienia, ktore zlozyla w toku postepowania przygotowawczego. I. K. (2) w czasie dochodzenia nie
przyznala sie do zarzucanych jej czynéw. Podala, ze jako ksiegowa pracowala od 1973r. i nigdy nie miala przerw w
pracy zawodowej. W Warsztatach (...) Z. w O. zostala zatrudniona w 2004r. jako kadrowa i ksiegowa w wymiarze V2
etatu. Zaprzeczyla, jakoby przywlaszczyla jakiekolwiek pienigdze z konta Warsztatéw (...) Z., w tym by wyplacila sobie
tytulem wyplaty wiecej pieniedzy, niz wynikalo to z listy plac. Przyznala jednoczes$nie, ze w sierpniu lub we wrzesniu
2014r. wyplacila sobie ,jubileuszéwke” za przepracowane lata w kwocie 9800 zl, jednakze w tym samym miesiacu je
zwrocila, z uwagi na trudnoéci finansowe jednostki. Oskarzona podala nadto, ze ksiegowo$¢é byta prowadzona zgodnie
z ustawa o rachunkowosci, w programie komputerowym J.. Wczeéniej prowadzono ja recznie, w kartotekach. I. K.
(2) podkreslita jednoczeénie, ze w 2015r. przeprowadzano audyt, zas wczeéniej bo w 2013r. byla kontrola PFRON i
nigdy nie bylo zadnych zarzutéw do ksiegowosci. I. K. (2) wyjasénila rowniez, ze nie zlozyla PIT 4 za 2015r. poniewaz o



nim zapomniala, zlozyla go jednak w pazdzierniku 2017r. Nadmienita réwniez, ze zaplacila zalegly podatek z wlasnej
kieszeni. Byla to kwota 27 tys. zl wraz z odsetkami, cho¢ w rzeczywisto$ci powinna by¢ obcigzona jedynie odsetkami.
Podatek nie zostal uiszczony, poniewaz Warsztaty nie dysponowaly woéwczas takimi pieniedzmi. Oskarzona zamierzata
co prawda uiSci¢ te kwote w 2016r., ale o tym zapomniala. (wyjasnienia oskarzonej I. K. k. 420). Oskarzona stawila
sie na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2019r. Podala wéwczas, ze nie wziela nigdy zadnych pieniedzy, zdarzalo sie, ze
dokladala jeszcze swoje (wyja$nienia k. 481)

Wyjasnieniom oskarzonej nie mozna da¢ wiary, bowiem nie znajduja one potwierdzenia w zebranym materiale
dowodowym. Dokonujac ustalen faktycznych w zakresie okoliczno$ci, w jakich doszto do ujawnienia przestepczych
zachowan oskarzonej, sad opart sie na relacji swiadkow: E. J. (k. 450v, 52-54), M. S. (k. 450v-451v), L. 1. (k. 451v),
H. F. (1) (k. 451v-452, 57-58), D. S. (k. 452-452v, 64), D. J. (k. 452v, 66). Zeznania wymienionych $wiadkéw sg
logiczne, spojne i wzajemnie sie uzupelniaja, zatem zasluguja na danie im wiary. Ustalenia natomiast, czy I. K. (2)
dokonala przywlaszczenia pieniedzy przeznaczonych na prowadzenie Warsztatow (...) Z.w O., a nastepnie jakie kwoty
przywlaszczyla i w jakim okresie to mialo miejsce, Sad oparl przede wszystkim na zebranej dokumentacji oraz opinii
bieglego rewidenta. W ocenie bieglego laczna kwota, z ktorej I. K. (2) nie rozliczyla sie z Warsztatami T. Z. na dzien
31.12.2017r. wyniosta 9.414,12 z1. W zlozonej opinii wskazal rowniez, jaki byl mechanizm przywlaszczania pieniedzy
przez oskarzona (opinia ustna i pisemna k. 303-344, 461-471). Biegly wydal opinie po dokonaniu skrupulatnej
analizy zabezpieczonej dokumentacji ksiegowej i historii rachunkéw bankowych nalezacych do Warsztatow (...)
Z.. Jest ona rzetelna, znajduje oparcie w specjalistycznej wiedzy, a nadto jest zgodna z zasadami logicznego
rozumowania, do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Sad nie znalazl zadnych podstaw, aby poddaé¢ w
watpliwo$¢ profesjonalizm oraz wiedze wymienionego specjalisty.

Zachowania oskarzonej I. K. (2) w zakresie przywlaszczania powierzonych jej $rodkéw mozna podzieli¢ na trzy
kategorie: polegajace na pobraniu $rodkéw pienieznych z rachunku bankowego nalezacego do Warsztatow (...)Z. w
O. i zaniechaniu ich zwrotu, pobieraniu wynagrodzenia w zawyzonej kwocie oraz pobraniu z konta Warsztatow tzw.
odpraw.

Sad ustalil, ze I. K. (2) pobierala pieniadze z konta Warsztatéw (...) Z., po czym nie zwracala ich tej jednostce w pelnej
wysokoSci w okresie od 21 marca 2016r. do 31 pazdziernika 2017r. Oskarzona po raz pierwszy po pobraniu kwoty
1000 zl nie wplacila tych pieniedzy do kasy Warsztatéw T. Z. w dniu 21 marca 2016r. (k. 316 akt sprawy), za$ ostatnie
tego typu zachowanie mialo miejsce w dniu 31 paZzdziernika 2017r. (nie zas§ w dniu 21 grudnia 2016r. jak przyjeto w
zarzucie I a/o), kiedy pobierajac kwote 2000 zl, do kasy wplacila jedynie 1000 zl. R6znica w pobranych kwotach, a
wplaconych do kasy na ten dzien wyniosla 11.000 zl. (k. 317 akt sprawy). Nalezalo zatem zmieni¢ opis czynu z zarzutu
pkt I a/o poprzez doprecyzowanie czasookresu czynu oraz wysoko$ci przywlaszczonej kwoty (pkt a) wyroku).

Odnoénie pobierania przez oskarzona wynagrodzenia w zawyzonej kwocie, ustalono, ze mialo to miejsce w okresie od
sierpnia 2014r. do lipca 2017r. W tym czasie, obejmujacym wyplaty wynagrodzen za 41 miesiecy, w odniesieniu do
23 miesiecy wplaty dokonywane w danym miesigcu byly wyzsze lub nizsze od kwot wynikajacych z listy plac za dany
miesiac. Lacznie w tym okresie wynagrodzenia wyplacone I. K. (2) byly wyzsze od wynagrodzen wynikajacych z list
plac o kwote 4.286,73 zt (k. 469 akt sprawy). Sad, odmiennie niz oskarzyciel publiczny, nie rozbijal okresu w ktorym
dochodzilo do pobrania wynagrodzenia w zawyzonych kwotach, na poszczegoélne lata (zarzuty z pkt II, IIT i IV a/o).
W ocenie Sadu takie rozbicie byto niczym nieuzasadnione, skoro dzialania I. K. (2) zmierzajace do przywlaszczenia
pieniedzy byly podejmowane z géry powzietym zamiarem i nie konczyly sie wraz z koicem roku kalendarzowego.
Nadto takie ujecie zarzutow przez oskarzyciela spowodowalo niezasadne wylaczenie przywlaszczenia kwoty 330,55 zt
za 2016r. (z uwagi na to, Ze przywlaszczenie takiej kwoty mogloby stanowié jedynie wykroczenie), cho¢ objete bylo ono
przez oskarzong tym samym, z gory powzietym zamiarem. Z tego wzgledu Sad doprecyzowal czasookres pobierania
przez oskarzona wynagrodzenia w zawyzonej kwocie oraz wysoko$¢ przywlaszczonej kwoty jak w pkt 1d) orzeczenia.

Sad zweryfikowal rowniez ustalenia oskarzyciela publicznego odnosnie pobranych przez oskarzona kwot tytulem
odprawy. Prokurator przyjal, ze kwote 9800 zl oskarzona podjela jedynie w dniu 17 wrzesnia 2014r. (bledna data — k.
320 akt sprawy), uwzgledniajac to w zarzucie z pkt V a/o i przyjmujac, iz szkoda w tym przypadku wyniosta 800 zt.



Jednocze$nie prokurator wliczyl te kwote do kwoty nienaleznie pobranego wynagrodzenia z zarzutu z pkt II a/o, czyli
doszlo niejako do ,,zdublowania” tego czynu w dwoch zarzutach. Tymczasem z akt sprawy wynika, ze I. K. (2) pobrala
kwote 9800 z} z tytulu odprawy dwukrotnie tj. w dniu 11 wrze$nia 2014r. oraz w dniu 13 maja 2015r. W zadnym z tych
przypadkéw odprawa jej sie nie nalezala, poniewaz wyplaty nie zostaly poprzedzone wymaganymi w takich sytuacjach
uchwalami zarzadu fundacji (...) (zeznania H. F. k. 452). Ustalenia w tym zakresie znalazly odzwierciedlenie w pkt 1b)
i c) orzeczenia. Pienigdze przelane we wrze$niu 2014r. oskarzona w znacznej czeSci zwroécila (kwote 9000 zt w dniu
25 wrzednia 2014r.), nie oddala natomiast $érodkéw pobranych w maju 2015r.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze, nalezy stwierdzié, ze oskarzona I. K. (2) swoim zachowaniem wyczerpala
znamiona przestepstw z art. 28482 kk, przy czym w zakresie czynéw okre$lonych w pkt 1a) i d) orzeczenia, w
warunkach czynu cigglego (art. 12 kk), czyli w formie zachowan podjetych w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru.

Przestepstwo okreSlone w art. 28482 kk jest przestepstwem indywidualnym, ktére moze popelni¢ jedynie sprawca
majacy okre$lone kwalifikacje, a mianowicie osoba, ktorej powierzono cudza rzecz ruchoma. Przestepstwo okreslone
w art. 28482 kk ma charakter materialny. Do jego znamion nalezy skutek w postaci utraty przez wlaSciciela
(posiadacza) rzeczy ruchomej powierzonej sprawcy. Skutek stanowiacy znamie sprzeniewierzenia powstaje w chwili
rozporzadzenia rzecza przez sprawce z wylaczeniem osoby uprawnionej, a wiec gdy wola rozporzadzenia rzecza
zostaje uzewnetrzniona poprzez zachowanie sprawcy. Skutek polegajacy na przywlaszczeniu rzeczy powierzonej
powstaje w chwili rozporzadzenia ta rzecza jak wlasna przez sprawce, nie za$ dopiero w momencie wystapienia
osoby powierzajacej o zwrot powierzonej rzeczy. Powierzenie rzeczy ruchomej polega na przekazaniu wladztwa nad
rzecza sprawcy, z zastrzezeniem jej zwrotu wlascicielowi (posiadaczowi) lub osobie posiadajacej inne prawo do rzeczy.
Powierzenie oznacza wiec przeniesienie wltadztwa nad rzecza z uprawnionego na sprawce bez prawa rozporzadzania
nim jak swoja wlasnoscia, z jednoczesnym konkretnym oznaczeniem sposobu jego wykonywania przez osobe, ktorej
rzecz jest powierzana (por. J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, s. 456; O. Gorniok (w:) System prawa
karnego..., s. 413; W. Swida (w:) I. Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny..., s. 617).

Z uwagi na to, Ze opisane w pkt 1a) — d) zachowania I. K. (2) wyczerpuja znamiona tego samego czynu zabronionego,
a nadto zostaly popelione z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci, w krotkich odstepach czasu, uznac¢ nalezalo
ze zachodzg warunki do przyjecia tzw. ciagu przestepstw (art. 91 kk).

Sad uznal, iz kara adekwatna do spolecznej szkodliwoSci czyn6w oskarzonej i stopnia jej winy, bedzie kara grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych, przyjeciu iz wysoko$c¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 20 zlotych. Sad
przy wymiarze kary mial na uwadze to, ze I. K. (2) nie byla do tej pory karana (dane o karalnosci k. 426), wyrzadzona
przez oskarzona szkoda nie byla znaczna i zostala przez nig niezwlocznie naprawiona po ujawnieniu przestepstwa.
Wysoko$¢ stawki dziennej Sad okreslil kierujac sie wskazaniami wymienionymi w art. 3383 kk, a wiec uwzglednil, ze
oskarzona jest emerytka, uzyskujaca doch6d w wysokos$ci ok. 2270 zt miesiecznie. Zdaniem Sadu stawka dzienna w
kwocie 20 zl uwzglednia wszystkie przytoczone wyzej okolicznoéci. Wymierzona kara powinna spelni¢ w stosunku do
oskarzonej funkcje prewencyjna i wychowawcza, by powstrzymac¢ ja od popelniania kolejnych przestepstw

Sad zastosowal w tym przypadku przepis art. 37a kk, ktory stanowi wyraz zasady preferencji kar nieizolacyjnych, ktéra
w tym przypadku rozciaga sie takze na wystepki zagrozone kara pozbawienia wolnoéci nieprzekraczajaca 8 lat. Sad
w takich sprawach moze orzec zamiast kary pozbawienia wolno$ci grzywne lub kare ograniczenia wolnoéci, o ktorej
mowa w art. 3481a pkt 1 lub 4. W doktrynie wskazuje sie, ze przepis art. 37a kk, odczytywany lacznie z odpowiednim
przepisem typizujacym zabronione zachowanie wspélwyznacza zakres normowania normy sankcjonujacej, bo stanowi
dopekienie granic ustawowego zagrozenia. Tym samym poszerza pozostawiony organowi stosujgcemu prawo luz
decyzyjny w zakresie wyboru kary (Jacek Giezek ,,O sankcjach alternatywnych oraz mozliwosci wyboru rodzaju
wymierzanej kary, Palestra 7-8/2015). Przepis art. 37 a kk nie formuluje zadnych kryteriow, ktérymi mialby sie
kierowac sad, podejmujac decyzje o wyborze kary, jednakze wynikajg one z art. 53 k.k. Cho¢ zatem za czyn stypizowany
w art. 28482 kk przewidziana jest tylko kara pozbawienia wolnosci, to jednak art. 37a kk rozszerza luz decyzyjny dla
Sadu o kare grzywny i kare ograniczenia wolnosci.



Na podstawie art. 4181 kk orzeczono wobec oskarzonej Srodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu ksiegowej
na okres 3 lat, uznajac ze przy popelianiu przestepstwa wykorzystala ona uprawnienia, ktére posiadala z tytulu
wykonywania tego zawodu, jako Srodka do popelnienia przestepstwa.

Na podstawie art. 23082 kk zwrocono Warsztatowi (...)Z. w O. dowody rzeczowe wymienione w wykazie dowodow
rzeczowych pod poz. od (...) do (...) oraz od (...) do (...), uznajac ze sa one juz zbedne dla postepowania karnego.

Stosownie do treéci art. 627 kpk oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasgdzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa
oplate w kwocie 300 zt oraz pozostale koszty sadowe w kwocie 6.230 zlotych, na ktore zlozyly sie zryczalttowane koszty
doreczenia korespondencji oraz koszty uzyskania danych o karalnoéci i opinii bieglego rewidenta.



