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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 marca 2020 .

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w Wegorzewie w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Dorota Scott - Sienkiel

Protokolant —Marta Kornacka

w obecnosci Prokuratora -------------------

po rozpoznaniu w dniu 20.03.2019r., 17.04.2019r., 19.02.2020T. ha rozprawie

sprawy J. J. (1)

urodzonego (...) w D.

synalLiE.zd. Z.

oskarzonego o to, ze: w okresie od 20 sierpnia 2013r. do 24 lutego 2014r. w S., dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wprowadzajac w btad J. W. (1) i
E. S. (1) co do zamiaru wykorzystania przekazanych przez w/w $§rodkow finansowych w dniach 20 sierpnia 2013r. w
kwocie 6.000 zl, 5 wrze$nia 2013r. w kwocie 40.000 zl, 27 stycznia 2014r. w kwocie 4000 zl, 10 lutego 2014r. w kwocie
500 zt oraz 24 lutego 2014r. w kwocie 5.000 zl, na poczet zakupu nieruchomosci portu w m. S. , doprowadzajac w
ten spos6b ww. osoby do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci Srodkow finansowych w lacznej
kwocie 55.500 z1

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

1. Oskarzonego J. J. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 20 sierpnia 2013r. do 24 lutego 2014r. w S.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem J. W. (1) w dniach: 20 sierpnia 2013r. w kwocie
6.000 zl, 5 wrze$nia 2013r. w kwocie 40.000 zl, 27 stycznia 2014r. w kwocie 4000 zl, 10 lutego 2014r. w kwocie 500
zl oraz 24 lutego 2014r. w kwocie 5.000 zl, tj. w lacznej kwocie 55.500 zl w ten sposob, ze wprowadzil go w btad co do
zamiaru i mozliwoSci zwrotu pozyczKi, tj. przestepstwa z art. 28681 kk w zw. z art. 1281 kk i za to i za to na podstawie
art. 28681 kk w zw. z art. 1281 kk skazuje go na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolno$ci.

2. Na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 7081 kk, art. 7281 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 3 (trzy) lat, zobowiazujac oskarzonego do informowania sadu o przebiegu
okresu proby co 6 (sze$¢) miesiecy.

3. Na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate
pokrzywdzonemu J. W. (1) kwoty 55.500,00 (piecdziesiat piec tysiecy pieéset 00/100) zlotych.

4. Zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia oplat i pozostalych kosztow sadowych.

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

V K268/18

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

J. J.(1)

w okresie od 20 sierpnia
2013r. do 24 lutego
2014r. w S., dzialajac w
krotkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil
do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem J. W. (1) w
dniach: 20 sierpnia 2013r.




w kwocie 6000 1z, 5
wrze$nia 2013r. w kwocie
40.000 1z, 27 stycznia
2014r. w kwocie 4000
zl, 10 lutego 2014r. w
kwocie 500 zt oraz 24
lutego 2014r. w kwocie
5.000 zl tj. w lacznej
kwoce 55.500 z} w ten
sposob, ze wprowadzil go
w blad co do zamiaru
i mozliwoSci  zwrotu
pozyczKi, tj. przestepstwa z
art. 28681 kk w zw. z art.
1281 kk

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

J. J. (1) przeprowadzil
sie wraz z rodzina do
S. w 2012r. Zamieszkali
w wynajetym domu, w
sgsiedztwie E. S. (1) iJ. W.
(0.

zeznania J. W.

k. 198-200

zeznania E. S.

k. 1-2

Od jesieni 2012r. J. J. (1)
zaczal opowiadac¢J. W. (1) i
E.S. (1) o planach kupienia
portu w S.. Jednocze$nie
prowadzil rozmowy z
wladzami spotki  (...)
S. A. w sprawie kupna
portu, uzyskujac od nich
w dniu 15 pazdziernika
2013r. listy intencyjne.
Z tredci listow wynikalo,
ze oskarzony przystepuje
do negocjacji w sprawie
przejecia nieruchomosci
nalezacej do spdlki (...)
S.A. oraz ze zarzad spoiki
zgodzi sie na zawarcie
umowy  sprzedazy, o
ile J. J. przedstawi

zeznania J. W.

k. 198-200




wiarygodne
finansowania.

zapewnienie

J. J. (1) pokazal E. S. (1)
iJ. W. (1) listy intencyjne
oraz biznesplan rozwoju
portu, zapewnial ich ze po
kupnie portu, znajda w
nim zatrudnienie, w tym
wejda do zarzadu spolki.
Obiecywal
sprzedaz

ktére mialy powstaé w

im réwniez

apartamentow,

porcie, w preferencyjnej
cenie.

zeznania E. S.

k. 1-2, 42-43,
88-89, 386v-387

48-49,

zeznania B. K.

k. 537v-538, 138-139

zeznania A. J.

k. 601-602

zeznania T. C.

projekt S., biznesplan, listy
intencyjne

protokot okazania
wizerunku oskarzonego E.

S.

k. 675-677, 134-136
k.370-85

k. 42-44

J. J. (1) w okresie
od 20 sierpnia 2013r.
do 24 lutego 2014r.
pieciokrotnie pozyczyt

pieniadze od J. W. (1):

- wdniu 20 sierpnia 2013r.
kwote 6.000 zl,

- w dniu 5 wrzeénia 2013r.
kwote 40.000 zl,

- w dniu 27 stycznia 2014r.
kwote 4000 zl,

- w dniu 10 lutego 2014r.
kwote 500 zt

zeznania J. W.

k. 198-200




- w dniu 24 lutego 2014r.
kwote 5.000 zt

kwote  55.500
czym kwota

lacznie

zl, przy
6.000 zl zostala wyplacona
pozostale
kwoty przelewem na konto
pozyczkobiorcy.

mu gotowka,

J. W. (1) wielokrotnie
zwracal sie z prosba
do J. J. (1), w tym
droga mailowa, o zwrot
pozyczonych
jednak bezskutecznie.

pieniedzy,

zeznania E. S.

k. 12, 42-43, 48-49,

88-89, 386v-387

potwierdzenia przelewow

k. 11-14

wydruki  korespondencji

mailowej

k. 15-36, 201-239,406-420

historia rachunku J. J. w | k. 79-83

Banku (...)

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania J. W. k. 198-200,
zeznania E. S. k. 1-2,
42-43, 48-49, 88-89,
386v-387, potwierdzenia
przelewow k. 11-14,

wydruki
mailowej k.
201-239,406-420

korespondencji
15_367

historia rachunku J. J. w
Banku (...) k. 79-83

projekt S., biznesplan, listy
intencyjne k. 370-385

protokot okazania
wizerunku oskarzonego E.

S. k. 42-44
zeznania L. G. k. 478v

zeznania B. K. k. 537v-538,
138-139, zeznania A. J. k.
601-602, zeznania T. C. k.

675-677,134-136

Sad uznal za wiarygodne
zeznania pokrzywdzonego
J. W. (1) oraz E.
S. (1), gdyz sa one
jasne, logiczne i wzajemnie
sie uzupeliajg. Nadto
zeznania te koresponduja
z zebrang w sprawie
dokumentacja, w tym
przede  wszystkim  z
korespondencja mailowa,
jaka prowadzil J.
W. Z oskarzonym,
potwierdzeniami

przelewéow  dokonanych
przez pokrzywdzonego na
konto J. J. oraz historia
rachunku J. J., a ktéra
potwierdza ze oskarzony
pozyczyt od J. W. (1)
lgcznie 55.500 zl.

Z tych samych powodéow
uznaé¢ nalezalo
za wiarygodne dowody
projektu

listow

rowniez

w postaci

S., biznesplanu,
intencyjnych oraz protokét
okazania wizerunku
oskarzonego E. S..

Swiadek potwierdzil, ze
w 2012r. prowadzil z
oskarzonym dzialalno$é
gospodarczg. OKkoliczno$c
ta nie byla przez nikogo
kwestionowana.

Za niebudzace watpliwosci
Sad
zeznania B. K, T. C.
i A J 0w

uznat rowniez

zakresie




przebiegu rozmoéw, jakie
prowadzil z nim oskarzony
w sprawie nabycia portu
w S., a takze w zakresie

okolicznos$ci  podpisania
listow intencyjnych.
Relacje tych $wiadkow

sa zgodne z ustalonym
stanem  faktycznym i
nie byly przez nikogo

kwestionowane.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia J. J. k.
183-189, 326-331

zeznania K. S. k. 387

protokol okazania k. 54-56

Wyjadnienia oskarzonego
J. J. (1), ktéry nie
przyznal sie do winy Sad
uznal za niewiarygodne,
z uwagi na to ze
pozostaja w sprzecznoSci
z zebranym w sprawie
materialem dowodowym
1. zZ
pokrzywdzonego J. W.
i jego partnerki E.
S. oraz dokumentami
w postaci korespondencji
mailowej, jaka prowadzil z
pokrzywdzonym,

potwierdzeniami

przelewéow  dokonanych
przez pokrzywdzonego na

zeznaniami

konto J. J. oraz historia
rachunku bankowego J. J..

1) Oskarzony przyznal
sie do pozyczenia od
J. W. wylagcznie kwoty




46 tys. zt (6 tys. zl
gotowka z przeznaczeniem
na leczenie Zony, oraz
40 tys. zL. na
zabezpieczenie kredytu),
tymczasem analiza
transakcji na rachunku
bankowym J. J. wskazuje,
ze oskarzony pozyczyt od
pokrzywdzonego lacznie
55.500 zL

2) Oskarzony podal, ze
kwote 6 tys. zt zwrocil J.
W. jeszcze w 2014r. za$
kwote 40 tys. zt oddal
mu w gotobwce w 2015T.
(10.000 Euro), jednak
analiza maili kierowanych
do J. W. wskazuje, ze
oskarzony nie oddal mu
zadnych pieniedzy. W
mailach kierowanych do
pokrzywdzonego z dnia
27.11.2014r. i 10.12.2014r.
J. J. przyznaje, ze ma
nadal dlug wobec J.
W., usprawiedliwia zwloke
w splacie problemami
z realizacja kontraktu
i obiecuje rozliczyé
sie z pokrzywdzonym,
gdy tylko zdobedzie
§rodki (k. 26,27). Splata
pozyczki w 2015T.
robwniez wydaje sie malo
prawdopodobna,  skoro
analiza maili wskazuje,
ze kontakt z oskarzonym
byt utrudniony juz w
2014r. za§ W 2015r.
oskarzony catkowicie
przestal odpowiada¢ na
wiadomosci od J. W.,
wzywajace go do splaty
dlugu (k. 230-239
wiadomosci z okresu od
stycznia 2015r. do stycznia
2016r.)




3) Oskarzony wskazal, ze
utracil dostep do konta
mailowego, poniewaz
zostalo "zhakowane" w
styczniu lub lutym 2014r.
tymczasem  jeszcze W
listopadzie i grudniu
2014r. pisat do J. W.
maile, w ktérych ttumaczy
sie z niewywigzania sie ze
splaty pozyczek.

4) Oskarzony zaprzeczyt,
by kiedykolwiek moéwil
pokrzywdzonemu lub jego
partnerce o
planach biznesowych lub
by pokazywat im
jakakolwiek dokumentacje

swoich

z nimi zwigzana,
tymczasem analiza
korespondencji mailowej
wskazuje, ze takie
rozmowy prowadzit

(korespondencja mailowa
k. 201-239)

Zeznania K. S. nie mialy
zadnego dla
ustalen, gdyz $wiadkowi

znaczenia

nic nie bylo wiadome
w przedmiotowej sprawie.
Tym samym niczego do
sprawy nie wnidst dowdd
w  postaci  protokolu
okazania temu $wiadkowi
wizerunku oskarzonego.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna
albo
warunkowego umorzenia

J. J.(1)




postepowania zgodna Z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

Przestepstwo oszustwa
by¢ popelnione
umyslnie, zZ

moze
tylko
zamiarem bezpoSrednim,
kierunkowym,
obejmujacym cel i
sposob dzialania sprawcy.
Czynnoéci
polegaja na wprowadzeniu
w  blad, wyzyskaniu
bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania. Blad to
rozbiezno§é miedzy
obiektywna
rzeczywistoScia, a

sprawcze

wyobrazeniem o niej

lub jej odbiciem w
$wiadomoSci  podmiotu.
Moze on polegaé
na urojeniu (falszywym
wyobrazeniu)  istnienia
pewnych okolicznos$ci lub
cech

stanu rzeczy,

ktére w rzeczywisto$ci
nie wystepuja, lub na
nie§wiadomosci

wystepujacych A
rzeczywistos$ci

okoliczno$ci. Wprowadzic¢
w  blad
pomoca
(dokumentu),
okreslonego
sie. W
wskazuje

mozna za
slowa, pisma
czy tez
zachowania
orzecznictwie
przy
ustalaniu zamiaru sprawcy

sie, ze

oszustwa nalezy bra¢ pod
uwage te okolicznoSci, na
podstawie ktérych mozna
wyprowadzié wnioski co




do realno$ci wypelnienia
obietnic zlozonych przez
sprawce osobie
rozporzadzajacej
mieniem, w tym jej
mozliwoS$ci finansowe.
(wyrok SA w Katowicach
Z 20.11.2018r. sygn. akt
II AKa 343/2018) Nadto
W orzecznictwie wyrazony
zostal poglad, ze choé¢ dla
ustalenia zlego zamiaru
sprawcy co do zasady
licza sie tylko zaszlo$ci
z czasu  popelnienia
przestepstwa, to jednak
zdarzenia pdZniejsze moga
by¢ pomocne w dokonaniu
ustalen co do tego
zamiaru. Zasady
do$wiadczenia zyciowego
wskazuja bowiem, ze
w razie oszukanczego
zamiaru podmiot jest
aktywny przed zawarciem
umowy,  starajac  sie
wzbudzi¢ zaufanie drugiej
strony kontraktu,
natomiast po uzyskaniu
korzys$ci majgtkowej zrywa
te kontakty, zmieniajac
miejsce zamieszkania i
numery telefonéw (wyr.
SA w Krakowie z dnia
27.05.201571. IT AKa 79/

Z dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych
wynika, ze J. J. w chwili,
gdy pozyczal pieniadze
od J. W. nie mial
zamiaru, ani mozliwoSci
splacenia  zaciggnietego
zobowigzania.

J. J. po przeprowadzce
do S. w 2o012r. staral
sie u mieszkancéw tej
miejscowosci, w tym J.
W. i jego partnerki E.




S., wywolaé wrazenie, ze
jest osoba ktora ma $rodki
lub mozliwo$ci pozyskania
srodkéw, pozwalajacych
na zakup portu w S.. W
tym celu nawiazal kontakt
z Owczesnym prezesem
spotki (.0 S.A T
C. i doprowadzit do
podpisania z zarzadem
spoiki listow intencyjnych.
Dzialania te jednak de
facto nie  przyblizyly
go do zakupu wartej

kilkanascie milionéw
zlotych  nieruchomoéci,
skoro zZ listow

intencyjnych wynikalo
jedynie, ze oskarzony
przystepuje do negocjacji
W sprawie jej przejecia
oraz ze zarzad spotki (...)
S.A. zgodzi sie na zawarcie
umowy  sprzedazy, o
ile J. J. przedstawi
wiarygodne zapewnienie
finansowania. Takiego
finansowania J. J. jednak
nie  moégl  zapewnid,
poniewaz nie mial takich
pieniedzy, ani mozliwoS$ci
ich zdobycia (np. w drodze
kredytu). Z dokonanych
ustalen w sprawie wynika
bowiem, ze wraz z L. G. (2)
w 2012r. prowadzil spotke
zajmujacg sie hurtowa
sprzedaza  owocOw i
warzyw, jednakze w tym
samym roku zakonczyla
ona dzialalnosc¢, zZ
uwagi na niewyplacalnosé.
Nadto analiza rachunku
bankowego J. J. z
przelomu 2013 i 2014r.
wskazuje, ze najwieksze
wplaty, jakie odnotowano
w tym czasie to tylko
te, ktoére zostaly wykonane
przez J. W.. Oskarzony




nie posiadat wiec
zadnych zrodet dochodu,
ktéore umozliwialyby mu

zakup portu, czy
splate  zacigganych u
pokrzywdzonego
pozyczek.

Dzialania podejmowane
przez oskarzonego
wystarczyly jednak, by
u J. W. i jego
partnerki wywola¢ bledne
przekonanie ze J.
J., jako osoba ktéra
przygotowuje  sie  do
przejecia tak wartoS$ciowej
nieruchomoéci, dysponuje
znacznymi pieniedzmi
lub przynajmniej posiada
mozliwo$ciami ich
pozyskania. Tym samym J.
W. mogt zaklada¢, ze nie
bedzie mial probleméw z
odzyskaniem pozyczonych
J. J. pieniedzy, zwlaszcza
ze oskarzony dodatkowo
obiecywal mu inne profity
po zakonczeniu transakcji,
w tym stala prace
w (...), miejsce w
zarzadzie  spotki, czy
nabycie apartamentéw po
preferencyjnych cenach.

O braku zamiaru zwrotu
pozyczki przez J. J.
Swiadczy réwniez to, ze
po jej uzyskaniu J. W.
mial bardzo utrudniony
kontakt z oskarzonym. J.
J. wyprowadzil sie ze S.
z rodzing nie informujac
o tym pokrzywdzonego,
czesto zmienial miejsce
zamieszkania oraz numery
telefonow. J. W.
wielokrotnie pisat do J. J.
maile z prosba o zwrot
pozyczki. Oskarzony do




konca 2014r sporadycznie
na nie odpowiadal, ale juz
w 2015t. przestal w ogole
reagowac na te wezwania.
J. J. w toku postepowania
podal, ze nie widzial
maili od pokrzywdzonego,
poniewaz utracil dostep
do swego konta, ktore
zostalo ,zhakowane” w
styczniu lub lutym 2014r.
Zauwazy¢ jednak nalezy,
ze jeszcze w listopadzie i
grudniu 2014r. odpisywal
pokrzywdzonemu,
tlumaczac sie z braku
splaty pozyczki. Trudno
da¢ wiare, by jakakolwiek
inna osoba, poza
oskarzonym, miala interes
w odpowiadaniu w tym
czasie na maile J.
W. oraz by posiadala
tak dokladng wiedze
na temat istniejacych
zobowiazan oskarzonego.
Nadto, gdyby J. J. istotnie
zalezalo na wywigzaniu
sie z obowigzku zwrotu
pozyczki, mogl do
pokrzywdzonego
zadzwonié, przyjecha¢ do
miejsca jego zamieszkania,
aby  ustalic = warunki
splaty. Nic takiego
jednak nie nastgpilo,
co wiecej oskarzony
wbrew oczywistym faktom
twierdzil, ze dlug splacit.

Sad zmienil opis czynu
zarzucanego

oskarzonemu, usuwajac
zapis z ktérego wynika,
ze J. J. wprowadzil J.
W. i E. S. w blad co
do zamiaru wykorzystania
przekazanych przez nich
Srodkow finansowych
na poczet zakupu




nieruchomoéci portu w
m. S., zastepujac
go  stwierdzeniem, iz
oskarzony wprowadzit
pokrzywdzonego J. W.
w blad co do zamiaru
i mozliwoéci  zwrotu
pozyczki. Udzielenie
pozyczki przez J. W.
nie bylo uzaleznione od
tego, czy Srodki zostang
wprost przeznaczone na
cele zwigzane z zakupem
nieruchomos$ci w S,
tym bardziej ze pierwsza
pozyczka w kwocie 6.000
z}  zostala przekazana
na leczenie zony J.
J. (co potwierdzily obie
strony). Zakup portu przez
oskarzonego nie stanowit
celu pozyczki, lecz byl
jedynie $rodkiem, ktérym
postuzyl sie J. J., by
skloni¢ pokrzywdzonego
do przekazania pieniedzy.
J. W. nie wahal sie bowiem
przekaza¢ niemalych kwot
oskarzonemu, ktory dzieki
snutym planom
inwestycyjnym
(calkowicie nierealnym)
sprawial wrazenie osoby
majetne;j.

Sad przyjal réwniez, ze
osoba pokrzywdzong jest
wylacznie J. W., gdyz to
jego pieniadze, przez niego
zarobione i znajdujace sie
na jego osobistym koncie
zostaly pozyczone J. J.. J.
W. co prawda pozostaje w
konkubinacie z E. S. (1)
i cho¢ prowadza wspdlne
gospodarstwo  domowe,
nie ma zadnych przestanek
by uzna¢, iz pieniadze te




nalezaly do ich majatku
wspolnego.

Z uwagi na to, ze
J. J. (1) dopuscil sie
zarzucanego mu czynu
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
nalezalo to uwzglednic¢
W opisie czynu i jego
kwalifikacji (art. 1281 kk).

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.J. (1) 1 1 Wymierzajac

oskarzonemu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci Sad
uznal, iz jest to Kkara
wspoéimierna do stopnia
zawinienia  oskarzonego
i spolecznej szkodliwos$ci
czynu, ktorego sie
dopuécil, na co wplywa
przede wszystkim
wysoko§é szkody
wyrzadzonej
pokrzywdzonemu J. W.
(1). J. J. przejal niemala
kwote pieniedzy, ktora
pokrzywdzony wcze$niej
zaoszczedzil dzieki ciezkiej
pracy za granicg
i ktora przekazal
oskarzonemu, uwiedziony
obietnica stalej pracy
w  Polsce. Wykorzystat
nadzieje pokrzywdzonego
na poprawienia warunkow
bytowych jego rodziny.

Jednocze$nie Sad przy
wymiarze kary uwzglednil

uprzednia  niekaralnosé




oskarzonego (karta karna -
k. 680-681)

J.J.(1)

Na zasadzie art. 69
§ 1, 2 Kkk, art. 7o
81 kk Sad warunkowo
zawiesil oskarzonemu
wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
na okres proby 3 lat i
jednoczeénie na zasadzie
art. 7281 pkt 1 Kkk
oskarzonego
do informowania sadu o
przebiegu okresu proby co
6 miesiecy. Zdaniem Sadu
zastosowanie tego $rodka
probacyjnego bedzie
wystarczajace dla
osiggniecia wobec sprawcy
celow  zapobiegawczych
i wychowawczych kary

zobowiazal

i zapobiegnie powrotowi
oskarzonego do
przestepstwa.

J.J. (1)

Na podstawie art. 4681
kk Sad orzekt wobec
oskarzonego
naprawienia szkody
poprzez zaplate
pokrzywdzonemu J. W.
(1) kwoty 55.500 zi
Srodek  ten  spehi
oprocz  kompensacyjnej,
funkcje wychowawcza i
prewencyjng.

obowigzek

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢
innych

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Ze wzgledu na trudng
sytuacje majatkowa J. J.
(1),
stalego
jednocze$nie

ktéry nie posiada
zatrudnienia, a
ma na
utrzymaniu  bezrobotng
zone i maloletniego syna,
Sad zwolnil oskarzonego
od obowiazku ponoszenia
oplat i pozostalych

kosztow sadowych.

7. Podpis




