Sygn. akt VK 123/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w Wegorzewie w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Lidia Merska

Protokolant — st. sekr. sad. Danuta Betlej

w obecnosci Prokuratora -------------------

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 r., na rozprawie

sprawy M. S.

urodzonego (...) w P.

synaA.iM.zd. M.

oskarzonego o to, ze: W dniu 01 maja 2017 roku o godz. 19:20 w W. na ul. (...) na drodze krajowej K-63 kierowal
samochodem osobowym marki S. o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwo$ci o stezeniu 0,46 1 0,43
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

Y. o czyn z art. 178a §1 kk

1. Na podstawie art. 66 §1 Kk, art. 67 §11i 3 kk postepowanie karne wobec oskarzonego M. S. warunkowo umarza na
okres proby 2 (dwa) lat i orzeka §wiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 (dziesiec tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej oraz Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jeden) roku.

2. Na podstawie art. 43 §3 kk naklada na oskarzonego obowiazek zwrotu prawa jazdy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty i pozostale koszty sadowe
w kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt VK 123/17

UZASADNIENIE

M. S. w dniu 1 maja 2017r wspdlnie ze znajomymi przebywal w okolicach W.. Wszyscy przyjechali spedzi¢ weekend
majowy na M., wynajeli domek, odpoczywali i spozywali alkohol. M. S. przyjechal spdzniony w dniu 1.05.2071r, zjadl
ze wszystkimi obiad, wypil jedno piwo. Po jakim$ czasie okazalo sie, ze nie zostaly zrobione wszystkie zakupy i trzeba
pojechaé do miasta. M. S. po godzinie od wypicia piwa i zazycia lekow - zdecydowal, ze pojedzie 6 km do miasta, swoim
samochodem. Wspdlnie z nim pojechal z pasazerem, ktory byl pod wplywem alkoholu. W W. o godzinie 19.20 patrol
policji w skladzie — (...) i K. H. — zatrzymat na ul. (...) do kontroli M. S. kierujgcego samochodem marki S. o nr rej.
(...). Policjanci przeprowadzili badanie stanu trzezwo$ci kierowcy — o godz. 19.40 wynik 0,46 mg/1i godz. 19.42 — 0,43
mg/1. Kierowca podal, iz o godzinie 18.20 wypit 0,5 litra piwa.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: notatki urzedowej k. 1, protokotu k. 3, wyjasnien oskarzonego k. 79.



Oskarzony M. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, szczegélowo wyjasnil w jakich okoliczno$ciach
doszlo do jego dokonania. Stan trzeZwosci oskarzonego zostal zbadany za pomoca stosownych urzadzen, a jego
wartoSci oskarzony nie kwestionowat.

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie jest bezsporny, zrelacjonowany wiarygodnymi dowodami. Oskarzony w
swoich wyjasnieniach nie umniejszal swojej winy ani sprawstwa, wyrazit skruche i zal z powodu tego, co zrobil.

Odpowiedzialno$ci karnej za popelnienie przestepstwa kwalifikowanego z art.178a81kk podlega ten m. in., kto
znajdujac sie w stanie nietrzezZwos$ci prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym. Z tresci art. 115816 pkt 2kk
wynika, ze stan nietrzezwo$ci zachodzi, gdy zawartos§¢ alkoholu we krwi przekracza 0,25 mg/1. Z protokolu badania
stanu trzezwo$ci oskarzonego wynika, iz o godzinie 19.40 mial zawartoé¢ alkoholu na poziomie 0,46 mg/l, zas o
godzinie 19.42 — 0,43 mg/1. Bedac w tym stanie nietrzezwosci prowadzil samoch6d w W. na ul. (...).

Zdaniem Sadu oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu z winy umys$lnej w zamiarze ewentualnym.
Niewatpliwie oskarzony zdawal sobie sprawe z tego, iz pit alkohol wczeéniej.

Warunkowe umorzenie postepowania, w mysl art. 66 § 1 k.k. mozliwe jest, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu
nie sg znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo
umySlne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnosci nie popehi przestepstwa.
Zdaniem Sadu wymienione przestanki, w §wietle wyzej poczynionych ustalen, zwlaszcza, co do nieznacznej winy i
spotecznej szkodliwoéci czynu ( art. 115 § 2 k.k. — rodzaj wyrzadzonej szkody, sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu,
wage naruszonych obowigzkéw), a nadto uprzedniej niekaralnosSci oskarzonego i jego nie budzacym jakichkolwiek
zastrzezen dotychczasowym sposobie zycia, zostaly zdaniem Sadu spelnione.

Za udzieleniem oskarzonemu szansy i zasadnoS$cig przypuszczenia, ze pomimo umorzenia postepowania oskarzony
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegolnos$ci nie popelni przestepstwa, przemawia jego postawa - przyznat
sie on do popehlienia zarzuconego mu przestepstwa i w toku postepowania zlozyl wyjasnienia nie umniejszajac
swojej winy. Zaznaczy¢ nalezy, iz wymierzenie oskarzonemu kary zasadniczej za ten czyn zwigzane jest jednocze$nie z
wymierzeniem §rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres nie krotszy niz trzy
lata — art. 4282kk. Oskarzony utrzymuje sie z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej — poérednictwie w wynajmie
nieruchomoéci, przygotowaniu oferty. Orzeczenie Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
na tak dlugi okres pozbawi oskarzonego jedynego zZrédla dochodu, spowoduje utrate dotychczasowego zajecia. Te
okolicznoSci nalezy wzia¢ pod uwage orzekajac w tej sprawie, majac na wzgledzie sposob dzialania oskarzonego, jego
postawe w toku rozprawy oraz wyrazona skruche. Oskarzony dobrowolnie oddatl prawo jazdy do Urzedu (...) w dniu
20.09.2017T.

Ustalony, na zasadzie art. 67 § 1 k.k., okres proby dwoch lata, a nadto orzeczenie wobec niego $rodka karnego
w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
w kwocie 10.000,00 zlotych, uksztaltuje pozytywna postawe oskarzonego akcentujac jednocze$nie nagannosé jego
zachowania. Rozmiar §wiadczenia pienieznego nie jest niski, aby oskarzony w materialnie odczul naganno$é swojego
zachowania. Sad orzekl wobec oskarzonego rowniez $rodek karny zakazu kierowania pojazdami mechanicznymi na
okres 1 (jeden) rok. Na pewno stan nietrzezZwosci oskarzonego nie byl niski, jechal wraz z pasazerem do miasta po
zakupy. Niewatpliwie nie byla to przyczyn usprawiedliwiajaca takie zachowanie. Od oskarzonego bedzie zalezalo, czy
skorzysta z danej mu szansy. Sad na przestrzeni dwoch lat bedzie mial mozliwo$é zweryfikowania swojego stanowiska.

Sad nie mogl zaliczy¢ na poczet orzeczonego $Srodka karnego okresu od dobrowolnego ztozenia prawa jazdy do urzedu
poniewaz przepisy prawa nie przewiduja takiej sytuacji. Podstawg zaliczenie okresu zatrzymania prawa jazdy jest
decyzja wydana przez prokuratora w toku postepowania przygotowawczego.

Oskarzony w sprawie o sygn. akt VW 98/17 zostal skazany na kare grzywny za popelnienie czynu z art. 95 kw.



Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na tresci art. 629 kpk w zw. z art. 627kpk, zas wysoko$¢ oplaty ustalono na
podstawie art. 7 ustawy o optatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r ( t.j. Dz.U. z 1983r, nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.) albowiem sytuacja materialna oskarzonego pozwala na ich uiszczenie.



