Sygn. akt VK 171/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 .

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w Wegorzewie w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Lidia Merska

Protokolant — Marta Kornacka

w obecnosci Prokuratora -------------------

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2016 r., na rozprawie

sprawy H. S.

urodzonego (...) wm. D.

synaJ.iG.zd. K.

oskarzonego o to, ze: w dniu 8 lipca 2016 r. okolo godz. 19.30 na drodze wojewodzkiej (...) pomiedzy miejscowoscig
W. a miejscowoécig T. gm. W. kierowal samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac
w stanie nietrzezwo$ci o stezeniu 0,59 i 0,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

y.oczynzart. 178a § 1 kk

1. Oskarzonego H. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a81 kk w
zw. z art. 33811 3 kk skazuje go na kare grzywny w wymiarze 50 ( pietdziesiat) stawek dziennych, przy przyjeciu, iz
wysoko$é jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 30 ( trzydziesci) zlotych.

2. Na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzy) lat.

3. Na podstawie art. 6384 kk na poczet orzeczonego w pkt. 2 Srodka karnego zalicza okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 8.07.2016 1.

4. Na podstawie art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5.000 (pieé tysiecy) zlotych.

5. Zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia oplat i pozostalych kosztoéw sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 42381 a kpk uzasadnienie wyroku dotyczy rozstrzygniecia co do kary wymierzonej oskarzonemu H.
S. — zgodnie z wnioskiem obroncy — art. 42281 kpk

Wymierzajac oskarzonemu H. S. kare Sad mial na wzgledzie stopien spolecznej szkodliwosci jego czynu, okolicznoSci
jego dokonania oraz posta¢ zamiaru przy dokonaniu czynu. Bezspornym jest, iz oskarzony spozywal alkohol — 1 litr



piwa w miejscu zamieszkania swojego kolegi, do ktérego pojechal po odbiér produktéw zywnosciowych. Oskarzony
doskonale zdawal sobie sprawe, z tego ze bedzie wracal samochodem do domu, do W. — mial do przejechania 12 km, a
planowal wroci¢ za okolo dwie godziny po wypiciu alkoholu. Oskarzony wracat weczeéniej, poniewaz chcial sie spotkaé
z osoba, z ktora wspolpracuje jego syn. Nie bylo to spotkanie wcze$niej planowane, ale nie bylo na tyle wazne, czy
usprawiedliwiajace prowadzenie pojazdu pod wplywem alkoholu. Podczas kontroli drogowej oskarzony nawet nie
wspominal o tym, ze spieszy sie na spotkanie. Badanie stanu jego trzezwosci — o godzinie 20.20 — zawarto$¢ 0,59 mg/1,
a 0 godzinie 20.22 — 0,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony zostal zatrzymany
do kontroli o godzinie 19.30, a badanie urzadzeniem (...) wykazalo poziom stezenia alkoholu na poziomie 0,90 mg/
1. Oskarzony zostal zatrzymany do kontroli drogowej, poniewaz tor jego jazdy wzbudzil podejrzenie policjantow. Jak
wynika z karty karnej oskarzony nie byl dotychczas karany za jakiekolwiek przestepstwo. Oskarzony utrzymuje sie
z emerytury, a dodatkowo pomaga synowi w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Zdaniem Sadu wymiar kary
grzywny 50 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 30 zlotych jest
adekwatny do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu popelnionego przez oskarzonego. Zauwazyé nalezy,
iz oskarzony przyznal sie do popelienia tego przestepstwa, zlozyt stosowne wyjasnienia, nie ukrywajac zadnych
okolicznoSci i nie probowal umniejszaé swojej winy.

Zgodnie z art. 4282kk Sad miat obowigzek orzec wobec oskarzonego Srodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym, ktéry wyznaczyl na 3 lata. Oskarzony dopuscil sie popelnienia tego czynu po
18.05.20151 — (zmiana przepis6w wynikajacg z ustawy z dnia 20.03.2015r - Dz. U. z 2015r., poz. 541), wowczas dolna
granica zakazu wyznaczona zostala na 3 lata. Zdaniem Sadu, orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym w dolnej granicy, jest wystarczajace dla osiagniecia celow prewencji szczegdlnej wobec oskarzonego,
tak aby w przyszlo$ci nie popeknil tego rodzaju przestepstwa.

Orzekajac wobec oskarzonego $rodek w postaci §wiadczenia pienieznego, Sad mial na wzgledzie przepis art. 43a§2Kkk,
ktory przewiduje iz w przypadku skazanie za taki czyn orzeka sie to Swiadczenie w wysokoSci co najmniej 5.000zl.

Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania albowiem jego sytuacja materialna nie
pozwala na ich uiszczenie. Oskarzony utrzymuje sie z emerytury, ponosi koszt leczenia i pomaga w prowadzeniu
dzialalno$ci gospodarczej syna.



