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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w Wegorzewie w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Lidia Merska

Protokolant — st. sekr. sad. Danuta Betlej

w obecnosci Prokuratora (...) S. P.

oskarzyciela positkowego J. Z. (1)

po rozpoznaniu w dniach 10 listopada 2016 r., 16 grudnia 2016 r., 16 lutego 2017 r. na rozprawie

1. sprawy A. S. (1)

urodzonego (...) wW.

synaP.iT.zd.Z.

oskarzonego o to, ze: I. W okresie od 21 lipca 2015 r. do 9 wrze$nia 2015 r. w m. K. gm. W. z terenu Os$rodka (...)
po uprzednim wylamaniu drzwi wejéciowych do domkéw wypoczynkowych, pomieszczen kuchennych i restauracji
dokonat zaboru w celu przywlaszczenia nastepujacych rzeczy: lampy naftowej, szafki wiklinowej, makata z jeleniem,
rogow jelenia, piersiowki metalowej szt. 2, plaskorzezby drewnianej szt. 2, plaskorzezby drewnianej wizerunku
kobiety szt. 2, rzezby drewnianej szt. 2, krzesel drewnianych szt. 4, metalowy zyrandol 6 ramienny, TV P., lustro
z ramg rzezbiong, lustro z szafeczkami, krzesla tapicerowane szt. 2, obraz ,ucieczka z karczmy”, telewizor P. (...)
cali, ptaskorzezba z drewna , krzesla tapicerowane z siedziskiem szt. 2, telewizor P. (...) cali, lampka nocna, kinkiet
mosiezny, skrzynia drewniana, telewizor P. (...) cali, stolik pod TV, telefon (bdb.), lampka nocna, dywan ze skory,
lustro drewniane z po6lka, telewizor P. (...) cali, pétka pod TV, stolek, telefon, lampka nocna, krzeslo z obiciami
metalowymi szt. 2, stolik rzezbiony z blatem marmurowym, zelazko z dusza, dzban gliniany, wypchane kaczki szt. 4,
wypchany bazant, wypchany cietrzew, rzezba chlopa, parawan wiklinowy, radio sony, zegar (bdb.), $§wiecznik maly
metalowy szt. konwektor elektryczny, skora dzika, kanapa tapicerowan, maszyna do szycia (...), obraz w drewnianej
ramie ,siedlisko”, obraz olejny pejzaz, obraz olejny maly pejzaz, obraz olejny ,las zima”, ikony szt. 3, wieszak na
przyprawy, chochola ozdobna, mlynek do kawy, wieszak z chocholami, zegar stojacy duzy, stolik na kolach, §wiecznik
metalowy pojedynczy, krzeslo obite skora szt. 3, krzeslo skérzane szt. 2 koloru brazowego, obraz drewniany szt. 2,
obraz olejny ,jarzebina”, telewizor P. (...) cali, telefon, krzesla ratanowe szt. 4, stolik ratanowy, obraz olejny ,motylek”,
obraz z grysiku typu bursztyn, obraz jezioro labedzie, kinkiet podwoéjny szt. 1, lampka nocna szt. 2, telewizor 20 cali
P., obrazek z dzie¢mi i psem, telewizor P., dywaniki szt. 8, fotel wypoczynkowy szt. 1, telewizor P. (...) cali, szezlag,
obraz kwiaty w koszu, kinkiet mosiezny, figura konia, figura konia z Ibem, zegar w ksztalcie amfory, krzesla drewniane
szt. 2, stolik z blatem miedzianym, rondle wiszace, patelnie od jajek, Swiecznik posrebrzany, krzesla okragle szt.
4, stolik na kolach, krzesta czerwone w zlote kwiaty szt. 2, lampa stojaca abazur w kwiaty, patera na owoce, tron
drewniany, zegar wiszacy drewniany, zegar kominkowy, zegar stojacy, zegar jezdziec na koniu, zegar z klaunem,
imbryki szt. 3, radio stare drewniane, lampa japonska, mosiezne aniolki, gazetnik, kielich mosiezny, kon rzezbiony,
wzmacniacz yamacha, obraz staw, obraz domki misoni, mozdzierz, waga szalkowa stara szt. 2, obraz martwa natura,
obraz polprzestrzen, stolik wiklinowy szt. 3, krzesta wiklinowe szt. 8, komplety — stoly z lawami i krzeslami szt. 6,
grzybki brzozowo — wiklinowe szt. 6, krzesta drewniane szt. 2, krzesla kremowe szt. 2, krzesta bordowe szt. 3, krzesla
bordowe z drewnianym oparciem szt. 1, stol maly prostokatny szt. 1, skrzynia drewniana, magiel szt. 1, homonto szt.



2, $wiecznik metalowy szt. 3, metalowa figurka glowy konia, homonto szt. 2, waga 2 szt., dzbanek gliniany szt. 1,
dzbanek metalowy szt. 1, telewizor P. (...) cale, 3 szt. stotkéw barowych drewnianych, fotele z pnia ze skorami szt. 4,
zlew aluminiowy szt. 1, wieszak z lustrem, obrazek z fotografig, lustro owalne, obraz olejny, kaczka drewniana, obrazki
z kwiatami szt. 2, zestaw walizek z kufrem szt. 6, skrzynia drewniana, lampka kinkiet szt. 1, wazon gliniany, krzesto
drewniane z obiciem welurowym, st6} drewniany okragly, $wiecznik plus popielnica, maszyna do szycia, obraz olejny
»przyroda”, obraz olejny ,pole”, lustro w drewnie, telewizor 20 cali P., kinkiet, stolik z szufladami, lawa drewniana,
lustro w drewnienie, lampka ceramiczna szt. 2, szafka nocna szt. 2, telewizor P. (...) cali, lampka ceramiczna szt. 2,
szafa nocna szt. 2, taboret, krzesto drewniane z obiciem z materiatu, stolik owalny pod TV, kinkiety szt. 2, lampka
ceramiczna szt. 2, szafka nocna z marmurowym blatem szt. 2, krzeslo z obiciem z materiatu szt. 1, lustro z toaletka,
stolek okragly , telefon, telewizor 20 cali P., kinkiet, telewizor P. (...) cali szt. 2, stolik wiklinowy, fotel wiklinowy szt. 2,
lustro w drewnie, potka drewniana z szafkg, zyrandol, telewizor P. (...) cali, obraz ,zach6d slonica”, krzeslo z obiciem,
lustro w ramie drewnianej, taboret drewniany szt. 2, wypchany bazant, fotel wiklinowy szt. 2, telewizor P. (...) cali,
obraz "16dka w wodzie”, telefon, wysoki taboret szt. 2, fotel wiklinowy szt. 2, telewizor 20 cali P., fotel wiklinowy szt.
2, stolik wiklinowy szt. 2, telewizor P., obraz w kutej pozlacanej ramie, telewizor P. (...) cali, stolik wiklinowy szt.
1, fotele wiklinowe szt. 2, telefon, lustro w drewnianej ramie, telewizor 20 cali P., stolik wiklinowy fotel wiklinowy
szt. 2, obraz w rzezbionej ramie, glowa konia, obraz ,”zwierze przy wodopoju”, $wiecznik tréjnogi szt. 2, dekoracja z
rogow nad kominkiem, glowa jelenia, poroza 6 szt., talerzyk porcelanowy, kinkiet szt. 4, trabka mysliwska, kinkiet
w ksztalcie glowy ptaka szt. 7, skrzynia drewniana, skrzynia w ksztalcie ksigzki, figura gipsowa ptaka w ksztalcie
orla, fotel metalowy, Swiecznik mosiezny szt. 5, zestaw kominkowy, cukiernica i popielnica, skéra dzika szt. 2, skora
cieleca szt. 2, otwieracz i dziadek do orzechow z wizerunkiem konia, kinkiet szt. 2, wieszak z rogow jelenia, obraz na
szkle slonecznik, obraz na szkle ,slonecznik”, patera na owoce, garnki miedziane szt. 11, ozdobniki gliniane szt. 6,
wieszaki ze skory cielecej szt. 1, krzesta drewniane szt. 14, glowa dzika, ozdoby, walizka z tektury z lat XXX, zegar z
wahadlem, plaskorzezba szt. 3, obraz ,,drzewa”, telefon, obraz ,r6ze w wazonie”, lustro w metalowej ramie, Swiecznik,
walizka drewniana, obraz z dziewczynka, obraz portret, obraz na tekturze ,kaczorka, obraz ,zamy$lona kobieta”,
Swiecznik w ksztalcie podkowy, skrzynia drewniana, lampka bez abazuru, telewizor P., obrazek typu linoryt, obrazki
3 szt., telewizor P. (...) cali, pojedynczy metalowy $wiecznik, skory dzika szt. 3, obraz polowanie, obraz "lap konia”,
obraz konik, amfora ceramik, wazon szt. 2, wazon wloski szt. 1, waga (...), gofrownica wyparzacz, robot kuchenny
B., kuchenka mikrofalowa, samowar, kuchenka Optimum, szatkownica, czajnik elektryczny, ekspres do kawy J. 5 1.,
syfon do bitej $mietany, skora dzika szt. 3, powodujgc tym straty na lacznag kwote 216914 zt na szkode (...) Spotkazo.o.

tj. o czyn z art. 279 §1 kk

II. W dniu 9 wrze$nia 2015 r. w m. K. gm. W. z terenu OS$rodka (...) wspodlnie i w porozumieniu z inng osobg dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia 5 szt. krzesel tapicerowanych o lacznej wartoSci 2500 zt dzialajac tym na szkode (...)
Spélka z o.0.

tj. o czyn z art. 278 §1 kk

III. W dniu 9 wrze$nia 2015 r. w m. K. gm. W. wbrew przepisom ustawy posiadal przy sobie 5 szt. amunicji $lepej
typu M. 9 mm, ktoéra jest amunicjg do broni palnej,.

tj. o czyn z art. 263 §2 kk

IV. W dniu 9 wrzeénia 2015 r. w m. K. gm. W. wbrew przepisom ustawy posiadal 0,466g Srodka psychotropowego w
postaci amfetaminy i jej soli z grupy II — P, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

Y. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.
2. 8. S.

urodzonego (...) w W.



synaK.iE.zd. B.

oskarzonego o to, ze: V. W dniu 9 wrze$nia 2015 r. w m. K. gm. W. z terenu OS$rodka (...) wspoélnie i w porozumieniu
zinng osoba dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 5 szt. krzesel tapicerowanych o lgcznej wartoéci 2500 zt dzialajac
tym na szkode (...) Spétka z o.o.

Y. o czyn z art. 278 §1 kk

1. Oskarzonego A. S. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie I uznaje za winnego tego, ze w okresie od
sierpnia 20151 do 9 wrzeénia 2015r w m. K. gm. W. z terenu Os$rodka (...) zabral w celu przywlaszczenia nastepujace
przedmioty: maczeta m-ki (...), walkie talky (...), bagnet do (...) z kabura, $wiecznik mosiezny pojedynczy, krzyz
mosiezny, metalowy otwieracz z glowa konia, klucze do pomieszczen oérodka w iloéci 16 sztuk wraz z opisem ich
przeznaczenia, pek kluczy do drzwi od réznych pomieszczen oérodka, lunete (...), $wiecznik z miejscem na trzy
Swiece, kielich mosiezny, lampe z witrazem, zegar z figura jezdzca na koniu, miecz z drewniana rekojescia, bagnet z
wyszczerbionym ostrzem, wizerunek ptaka z lancuchem — zawieszka, obraz z wizerunkiem saren, obraz z wizerunkiem
dwoch glow koni, obraz z dwoma postaciami, zyrandole z piecioma §wieczkami — 2 sztuki, okragly odlew J. S. okragly
odlew panoramy W., dwa zelazka metalowe, $wieczniki na trzy $wiece — 2 sztuki, kinkiet z wizerunkiem ptaka, kielich
koloru rézowo — zlotego, $wiecznik na jedna $wiece — 2 sztuki, §wiecznik zawieszany, $wiecznik stojacy, czajnik,
kielich wazonik, dwie sztuki tacek, mise, chochle i dwa odwazniki, trojnogi Swiecznik — 2 sztuki, mtynek, pojedyncze
Swieczniki — 4 sztuki, dzban z uchem metalowy, stary mlynek do kawy, waga zelazna — 2 sztuki, lampa naftowa koloru
niebieskiego, wiadro na 16d, radio w drewnianej obudowie, ekspres do kawy J., wzmacniacz telefunken, $wiecznik
koloru szarego czyli mienia o lgcznej wartoSci nie mniejszej niz 15.000z1 to jest popelnienia czynu kwalifikowanego z
art. 27881kk i za to na podstawie art. 2788§1kk skazuje go na kare 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na
podstawie art. 3382kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych przy przyjeciu,
iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej réwna jest kwocie 30 (trzydziesci) zlotych.

2. Oskarzonego A. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach II, III i IV aktu oskarzenia
izato:

a) W zakresie czynu opisanego w punkcie II na podstawie art. 27881kk skazuje go na kare 3 (trzy) miesiace
pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 3382kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 50
(pietdziesiat) stawek dziennych przy przyjeciu iz wysoko$é jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 30 (trzydziesci)
zlotych,

b) W zakresie czynu opisanego w punkcie III na podstawie art. 26382kk skazuje go na kare 6 (szeS¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

¢) W zakresie czynu opisanego w punkcie IV na podstawie art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia
29 lipca 2005t (Dz. U. z 20167 poz. 224 z pdzn. zm.) skazuje go na kare 2 (dwa) miesigce pozbawienia wolnoéci.

3. Na podstawie art. 8581kk, art. 85akk, 868§1kk orzeka wobec oskarzonego A. S. (1) kare laczna 1 (jeden) rok
pozbawienia wolno$ci.

4. Na podstawie art. 8581kk, art. 85akk, art. 86§2 kk orzeka wobec oskarzonego A. S. (1) kare laczna grzywny w
wymiarze 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie
30 (trzydziesci) zlotych.

5. Na podstawie art. 69811 2 kki art. 7081 Kk, art. 7281 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A. S. (1) kary
lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 2 (dwa) lat i zobowiagzuje oskarzonego do
informowania kuratora o przebiegu okresu proby.



6. Oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 27881 kk przy
zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 3381 i 3 kk skazuje go na kare grzywny w wymiarze 50 (piecdziesigt) stawek
dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej réwna jest kwocie 30 (trzydziesci) zlotych.

7. Zasadza od oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 900,00 (dziewiecset) zlotych tytulem oplaty i
pozostale koszty sadowe w kwocie (...),99 (dwa tysiace piecset osiem 99/100) zlotych.

8. Zasadza od oskarzonego S. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150,00 (sto piecdziesiat) zlotych tytulem oplaty i
pozostale koszty sadowe w kwocie 946,24 (dziewiecset czterdziesci sze$¢ 24/100) zlotych.
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UZASADNIENIE

Osérodek (...) polozny jest w miejscowosci K. gm. W. i obejmuje znaczny obszar terenu. Na tym terenie znajduje sie
kilka domkoéw wezasowych, stajnia, budynki gospodarcze, stolowki, recepcji. Pierwszym wlasScicielem oérodka byl pan
L. C., ktéry w 2010r pozyczyl pienigdze od spélki (...) sp z 0.0. nalezacej do J. Z. (2), a zabezpieczeniem pozyczki
bylo przewlaszczenie mienia — osrodka (...). Zgodnie z umowa L. C. méglt w dalszym ciagu prowadzié ten o$rodek i
czerpa¢ z niego korzySci. Mienie i wyposazenie o$rodka zostalo dokladnie opisane w protokole wydania ruchomosci
i nieruchomosci z dnia 29.12.2013r. Na dzien wydania nieruchomosci nie byla przeprowadzona szacunkowa wycena
wyposazenia, za$§ w chwili wydania sprawdzono stan o$rodka i wyposazenie bylo zgodne z protokolem. Od 13.02.2012
wlaécicielem tego obiektu jest spoétka (...). Sp. z o.0. (...), tylko ze nie nastgpilo wydanie tej nieruchomosci do dnia
rozprawy 16.12.2016r. Prokurentem spoiki jest M. B. (1), za$ nieruchomo$¢ pozostaje pod wladaniem spoiki (...).

Na tym terenie do 2013r byla prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza, od tego czasu obiekt jest zamkniety, nie ma tam
dozorcy, monitoringu, zadnego zabezpieczenia. Nikt nie pilnuje tego obiektu, mimo ze jest ogrodzenie, to bramy sa
pootwierane. Kazdy moze wejsé na ten teren, przez nikogo nie niepokojony. W kazdym z budynkéw sg uszkodzone
drzwi wejSciowe, zniszczone wyposazenie, zdemontowane grzejniki i skradzione wyposazenie.

W dniu 20.08.2015r M. K. zlozyl zawiadomienie o tym, Ze w nocy z 19 na 20 sierpnia 2015r nieznany sprawca
po uprzednim odciagnieciu prawego skrzydla dwuskrzydlowych drewnianych drzwi zamykanych na zasuwe wszed}
do wnetrza budynku murowanej stajni, skad dokonal zaboru w celu przywlaszczeniu rozrusznik do ciggnika (...),
chlodnice, kratke maskujaca wlot chlodnicy oraz dwa przednie lampy. Zglaszajacy wycenil wartoé¢ szkody na kwote
1000z}, nie potrafil podac kto jest obecnym wlascicielem oérodka (...).

W dniu 25.08.2015r okolo godziny 17.15 M. K. zadzwonil do policjanta — D. P. z KPP w W, informujgc ze zauwazy}
okolo godziny 11.00 jak na teren oérodka (...) wjechal samocho6d typu bus bialego koloru podobny do R. (...). Samochod
wjechal na teren os$rodka i po kilku minutach stamtad odjechat.

M. B. (1) byl na terenie o$rodka w dniu 24 lipca 2015t i nie stwierdzil zadnych kradziezy. Kolejny raz byl w dniu
09.09.2015r1 i wowczas stwierdzil, ze kazdy z budynkéw posiada uszkodzone drzwi wejéciowe i zostaly z ich skradzione
meble w postaci szaf, krzesel, stoléw, foteli, samowar, ekspres do kawy, telewizory, armatura lazienkowa, grzejniki
OC, elementy dwoch kotlowni — pompy. Stwierdzil wowczas, iz do wywiezienia przygotowane sg kotly, zbiorniki
na ciepla wode — osprzet byl powykrecany. M. B. (1) nie potrafil poda¢ co zostalo skradzione ani jakiej wartoSci.
Podczas jego wizyty na tym terenie, przyjechali samochodem mezczyzni, ktérzy pytali czy moga wynaja¢ domek bo
chcieliby tam wypoczac. M. B. (1) zwrécil im uwage, ze oérodek jest zamkniety, oni twierdzili iz znalezli oferte w
Internecie. Zachowanie tych mezczyzn wydalo sie M. B. (1) podejrzane, poniewaz nie byla umieszczona w Internecie
oferta o§rodka. Mezczyzni odjechali stamtad, a M. B. (1) zrobil zdjecie auta i tablic rejestracyjnych.

Dnia 09.09.20151 okolo godziny 19.44 M. K. ponownie zadzwonil do KPP w W. informujgc, iz na terenie os$rodka
(...) jest samochdd marki A. (...) koloru ciemnego, a osoby ktore nim przyjechaly dokonuja tam kradziezy. Na teren
os$rodka zostal skierowany patrol policji w skladzie — (...) i A. S. (2). Po przybyciu na miejsce policjanci zatrzymali



samochod o nr rej. (...) juz poza terenem o$rodka, a kierowca byl A. S. (1), za$ pasazerem S. S.. W pojezdzie znajdowalo
sie pie¢ krzesel o wartosci 2.500zt , ktore zostaly przez nich zabrane z terenu osrodka (...). Krzesla te znajdowaly sie
poza budynkiem, byly schowane w trawie. Po przewiezieniu zatrzymanych do KPP w W. w kieszeni spodni u A. S. (1)
ujawniono woreczek strunowy z zawartoScia bialego proszku, w ktérym byla obecna amfetamina (w postaci soli) oraz
kofeina - o wadze 0,466g (opinia k. 346 — 347). Oprocz tego znaleziono przy A. S. (1) pie¢ sztuk amunicji ,,$lepej”,
ktére byly amunicja do broni palnej kaliber 9 mm. Podczas badania przez bieglego naboje odstrzelilty prawidlowo z
broni wlasciwego kalibru (opinia k. 316).

Po zatrzymaniu dokonano przeszukania samochodu, ktérym poruszali sie sprawcy i znaleziono w nim: maczete
marki (...), walkie talky, bagnet do A. z kabura, szczypce male, $wiecznik mosiezny pojedynczy, krzyz mosiezny,
srubokret z wygieta koncoéwka, rekawice robocze gumowe 2 sztuki, rekawice gumowe niebieskie sztuk 2, cztery
telefony komoérkowe, dwie tadowarki i metalowy otwieracz z glowa konia. Oprocz tego znaleziono kilka pekéw kluczy
wraz opisem z jakich pomieszczen pochodza i lunete (...).

A.S. (1) oraz S. S. zatrzymano w dniu 09.09.2015r. — k. 42, 45.

O godzinie 6. 45 dnia 10.09.2015r policjanci przeprowadzili przeszukanie mieszkania i piwnicy zajmowanej przez A.
S. (1) w B. przy ul. (...). Policjanci ujawnili tam lacznie 28 pozycji roznych przedmiotéw pochodzacych z osrodka (...),
poza telefonem komoérkowym, pieniedzmi w kwocie 29.800 zl, bagnetu w wyszczerbionym ostrzem, bezpiecznikow
pradowych, klamki z okuciem i koszyczka.

Przeszukanie przeprowadzono tez w miejscu zamieszkania S. S. w (...), nie znaleziono zadnych przedmiotéw
pochodzacych z o$rodka.

Kolejne przeszukanie przeprowadzono w pomieszczeniach warsztatu w (...), gdzie pracowal A. S. (1). Odnaleziono
tam: trojnogi Swiecznik — 2 sztuki, mlynek, $wieczniki pojedyncze w iloéci 4 sztuk, metalowy dzban z uchem, duzy
miynek do kawy, $wiecznik ozdobny, dwie sztuki wag zelaznych, lampe naftowg koloru niebieskiego, wiaderko na 16d,
podstawke pod pojemniki, szufelke do kominka, grzejnik elektryczny D., radio. Kolejne przeszukanie przeprowadzono
o0 godzinie 18.28 — samochodu marki B. o nr rej. (...), ktérego wlascicielem byl A. S. (1). W aucie znaleziono ekspres
do kawy marki J. (...), wzmacniacz marki T. oraz Swiecznik koloru szarego.

Operat szacunkowy — wycena warto$ci rynkowej wyposazenia oraz (...) zostal sporzadzony w dniu 09.09.2008r
wg wizji lokalnej przeprowadzonej kilkakrotnie od kwietnia do sierpnia 2008r. Wycena zostala sporzadzona dla
celow wlasnych zleceniodawcy kredytu. Wlascicielem byla firma (...) sp. z 0.0. Operat zawiera szczegélowy opis
poszczegbdlnych budynkdéw, pomieszczen i ich wyposazenia wg stanu na rok 2008.

W protokole wydania nieruchomogci i ruchomosci znajdujacych sie w oddziale spolki (...) sp. z 0.0. w K. z dnia
29.12.2012r szczegblowo wymieniono wydane rzeczy spoélce (...) sp. z 0.0. z siedziba w P.. Wycena poszczegolnych
przedmiotow zostala wskazana jedynie co do wyposazenia: bani (...), domku mys$liwskiego, parteru ,Balii ziolowej”
przy salonie, parteru — przedsionka, parteru — kuchni, parteru — jadalni, I pietra — korytarza gbry, pietra — sypialni
rézowej, z tym ze jest to wycena deklarowana, nie przeprowadzona przez rzeczoznawce.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: protokolu zawiadomienia k. 1 — 3, materialu pogladowego k. 13
— 29, protokotu ogledzin k. 5 — 8, notatki urzedowej k. 31, 40, 41, informacji z geo- serwisu k. 38 — 39, protoké6t
przeszukania k. 47 — 51, protokol uzycia testera narkotykowego k. 52, protokét ogledzin k. 53, protokoly przeszukania
k. 54 — 58, 60 — 64, 67 — 68, 71 — 73, 112 — 114, materialu pogladowego k. 115 — 121, 139 — 145, 162 — 163, 290 —
201, 459 — 460, protokolu ogledzin k. 146 — 148, 155 — 158, 292 — 293, 300, operatu szacunkowego k. 180 — 195,
protokotu wydania k. 243 — 285, spisu wydanych przedmiotéw k. 301, opinii bieglego z zakresu broni i balistyki k. 316,
protokolu zatrzymania rzeczy k. 330 — 332, wyceny przedmiotéw k. 335, opinii k. 346 — 347, protokotu eksperymentu
procesowego k. 474 — 475, zeznanh $wiadkéw — M. B. (2) k. 531 — 531v, M. K. k. 520v, J. Z. (1) k. 520, L. C. k. 520 — 520v,
D. D. k. 521, K. S. k. 521, J. S. k. 531v — 532, a takze wyjas$nien oskarzonych — A. S. (1) k. 519v, 551, oraz S. S. k. 519v.



Oskarzony S. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu tj. zaboru krzesel z terenu osrodka (...) w dniu
09.09.2015r. W swoich wyjaénieniach podal, iz na prosbe A. S. (1) pojechal z nim na teren oérodka (...) w K. zeby
zabra¢ stamtad lezace na podworku krzesta. Kiedy juz stamtad odjechali, byli poza terenem osrodka zatrzymala ich
policja.

Oskarzony A. S. (1) bedac przestuchiwanym w dniu 11.09.2015r przyznal sie do kradziezy krzesel z terenu oérodka,
zaprzeczyl by dokonywal tam kradziezy w wlamaniem. Przyznal, iz byl na tym terenie kilkakrotnie z wykrywaczem
metali i znalazl tam amunicje. Oskarzony odmoéwil odpowiedzi na pytanie skad ma rzeczy zatrzymane u niego w
domu i w warsztacie, w ktorym pracowal. Wskazal, iz jest wlascicielem radiotelefonéw, maczety, lunety, bagnetu,.
Podal, ze ekspres do kawy znaleziony w samochodzie marki B. pochodzit z jego domu w P.. Tylko, ze stwierdzil ze nie
pamieta jak dlugo go ma, kiedy go kupil a mogl go tez przywies$¢ z Niemiec. Zdaniem Sadu wyjasnienia oskarzonego
w tym zakresie sa niewiarygodne. Oskarzony w ogdle nie wyjasnil skad pochodza poszczegblne przedmioty (pbdzniej
rozpoznane przez wilasciciela) zas odnosnie ekspresu do kawy — jego pochodzenia nie potrafit wskazac. Oskarzony
podal réwniez, iz zatrzymane klucze z odrodka znalazl na tym terenie okoto dwoch tygodni wezeéniej, a takze pienigdze
w kwocie 100zl. W sprawie nie zabezpieczono zadnych dowodéw $wiadczacych o tym by oskarzony w okresie od
21.07.20151 do dnia 09.09.2015r dokonalby wlaman do pomieszczenn oSrodka (...) w K.. Z samego faktu, ze posiadal
przedmioty pochodzace z tego o$rodka nie sposoéb przypisa¢ mu przestepstwa kradziezy z wlamaniem. Przy kolejnym
przestuchaniu z dnia 26.10.2015r odmoéwil sktadania wyjasnien, zlozyt do akt sprawy akt notarialny z dnia 18.02.2014r
nr 691/2014r (k. 306 — 309). Oskarzony sprzedal wowczas nieruchomo$¢ lokalu mieszkalnego za kwote 30.000zl,
dowodzac w ten sposob iz zabezpieczone u niego pienigdze pochodzily z tej wlaénie transakcji.

Oskarzony A. S. (1) po raz kolejny byl przestuchiwany w dniu 23.12.2015r kiedy zmieniono mu zarzuty odno$nie
czynu I z art. 279§1kk, gdzie wymieniono juz wszystkie przedmioty, ktore zostaly skradzione z oérodka (...) na laczng
kwote 216.914z}. Oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw, stwierdzajac iz byt zdesperowany
swoja sytuacja rodzinng bo ma ciezko chorg zone na nowotwor, byt w tym czasie na zalamaniu nerwowym, zazywal
amfetamine i dlatego posunal sie do tego, ze poszed! tam i zabral z tego miejsca rzeczy, a nie pamieta gdzie juz
je ma. Przyznal Ze te rzeczy, ktore u niego znaleziono pochodzily na pewno z V.. Zaznaczyé¢ nalezy, iz oskarzony
nie byl w ogole pytany o to, co zrobil z tym przedmiotami i komu je zbyl. Na te okolicznoéci oskarzony nie skladat
zadnych wyjasnien, a przeciez caltkowita wartos¢ skradzionego mienia to kwota ponad 200 tys. zl. Nie ustalano co
mialo staé sie z tym mieniem, a jest to okolicznoé¢ o tyle istotna ze nie sposéb wyjasnié¢ co stalo sie chocby z taka
ilodcia telewizoréw, ktorych kradziezy mial dopuscié sie oskarzony. Poza tym skradziono réwniez meble, ktérych
oskarzony nie moglby wynie$é sam. Nie ustalono kto mialby pomagaé oskarzonemu w wynoszeniu, w przewozeniu
tych przedmiotéw. Niemozliwym jest zeby oskarzony zrobil to sam. Wyjaénienia oskarzonego sa w tym zakresie nie
tylko niepelne, one w ogole nie zawieraja zadnych informacji. W kolejnych przestuchaniach oskarzony podtrzymywat
wecze$niej zlozone wyjasnienia nic do nich nie dodajac.

W wyjaénieniach zlozonych w dniu 2.08.2016r nie przyznal sie do tego, ze wlamal sie do osrodka (...), potwierdzil iz
przedmioty, ktére u niego zatrzymano znalazl na terenie oérodka. Nie zaprzeczal ze tam by, ze zabieral stamtad rozne
przedmioty, te ktore u niego znaleziono. Wyjasnil, ze na teren oSrodka jezdzilo duzo ludzi, co potwierdzili rowniez
Swiadkowie. Poza tym juz po tym, kiedy toczylo sie postepowanie przygotowawcze i sadowe przeciwko oskarzonym w
dalszym ciagu na tym terenie dochodzito do kradziezy.

Na rozprawie oskarzony A. S. (1) wyjaénial, ze nie wlamywal sie do pomieszczen osrodka (...), przyznat sie do kradziezy
krzesel.

Swiadek J. Z. (1) opisal stwierdzone braki w wyposazeniu osrodka, to co zastal kiedy przyjechal tam w lipcu 2015r.
Szczegdlowy spis brakéw, wycena przedmiotéw odzyskanych znajduje sie w aktach sprawy. Odno$nie tych dowodow
zdaniem Sgdu nie ma watpliwo$ci. Oczywistym jest, iz powstala szkoda w mieniu o oszacowanej warto$ci na kwote
ponad 200 tys. zl i oskarzyciel positkowy zmierzal do odzyskania skradzionego mienia.



Swiadkowi L. C., poprzedniemu wiaécicielowi, osobie ktéra wyposazala oérodek, okazano zatrzymane przedmioty,
a on potwierdzit miejsce ich pochodzenia. Sad nie mial watpliwosci co do wiarygodno$ci tych zeznan, tym bardziej
iz $wiadek kazdy z tych przedmiotéw osobiscie gromadzil, byly tam tez jego prywatne zbiory, a on umieszczal je w
poszczegblnych pomieszezeniach.

Z zeznan $wiadka M. K. wynika, iz wlamania na terenie o$rodka (...) byly systematycznie w 2015r, codziennie
okazywalo sie, ze co$ ginelo, byly powylamywane okna, drzwi, drzwi balkonowe, ginelo wszystko co bylo do
wyniesienia. Swiadek nie potrafil poda¢ kto przyjezdzal i jakim samochodem, nikogo nie ztapal, nikogo nie widzial.
Jedyne o czym poinformowal policje to samochéd, ktéry tam byl — kiedy zostali zatrzymani oskarzeni. Swiadek
rozpoznal przedmioty mu okazane, jako te ktore pochodzily z o$rodka.

Swiadek D. D. potwierdzil, iz wspélnie z oskarzonym A. S. (1) chodzil z jego wykrywaczem metali w poszukiwaniu
roznych rzeczy. Tylko, ze bylo to dookota jego domu, a nie w oérodku (...). Oskarzony pracowal dorywczo w jego
warsztacie, tam znaleziono cze$¢ rzeczy pochodzacych z oérodka (...).

Swiadek K. S., wezeéniej pracowal w oérodku (...) i rozpoznal okazane mu przedmioty, jako pochodzace stamtad.

Swiadek M. B. (2) zeznal, iz w lipcu 2015t na terenie o$rodka wszystko bylo w porzadku, nie bylo zadnych wlaman.
Kiedy byl tam ponownie 09.09.2015r to stwierdzil, Ze bylo kilka wylaman drzwi, otwar¢ bez klucza w poszczegdlnych
budynkach tej nieruchomos$ci. Zauwazyl rowniez ze byly przygotowane do wywiezienie z 6 — 7 sztuk ozdobnych krzesel,
byly pozostawione razem pod drzewem. Przyznal, iz w budynkach w §rodku byly wylamane grzejniki i przygotowane
do wywiezienia, brakowalo telewizoréw i innych rzeczy.

Swiadek J. S. — pracownik oérodka od 2011r z przerwa do 31.05.2014r przyznal, iz od 2013r nikt nie przyjezdzat do
oérodka, byto tam pusto. Nie bylo zabezpieczen — ani monitoringu, ani alarmu. Kazdy mégl wejs$¢ na teren oérodka,
obecnie ogrodzenie jest w fatalnym stanie.

Sad ocenil zeznania $wiadkéw jako wiarygodne poniewaz relacjonuja oni swoje spostrzezenia oraz rozpoznali
przedmioty stamtad pochodzace. Oskarzeni rowniez przedstawili te czynnosSci, ktére wykonywali na miejscu w
oérodku (...). Te okoliczno$ci sa potwierdzone innymi dowodami — zeznaniami §wiadkow, protokolami zabezpieczenia
przedmiotoéw. Zdaniem Sadu nie ma dowodéw pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu A. S. (1) dokonania
przestepstwa kradziezy z wlamaniem do tego osrodka i zab6r mienia na kwote ponad 200 tys. zl. Podkresli¢ nalezy, iz
jedynym dowodem sg przedmioty znalezione w jego miejscu zamieszkania, pracy, autach, ale nie moze to przesadzaé o
tym ze popehit on czyn z art. 279§1kk. Nie ustalono co mialoby sta¢ sie z tymi rzeczami, komu bylyby zbyte badz gdzie
przechowywane. Z zarzutu wynika, iz oskarzony mialby zabra¢ np. kilkana$cie telewizorow marki P., ale nie wiadomo
co sie z tymi przedmiotami stalo.

Zdaniem Sadu oskarzonemu A. S. (1) mozna przypisa¢ dokonanie kradziezy przedmiotéw, ktére zostaly odnalezione
i co do ktoérych pochodzenia zdaniem Sadu nie ma najmniejszych watpliwoéci. Sad zmienil opis czynu zarzucanego
oskarzonemu w punkcie I wymieniajac skradzione ruchomosci, czas dokonania czynu wedlug wyjasnien oskarzonego
oraz oceniajgc warto$¢ szkody na kwote nie mniejsza niz 15 tys. zl. Wyceny skradzionych przedmiotéw nie
przeprowadzal biegly, tylko jest to warto$¢ szacunkowa podana przez pokrzywdzonego. Podkresli¢ nalezy, iz warto$é
przedmiotow oceniana byla w 2008r stad zdaniem Sadu nalezy uwzglednié rowniez ich zuzycie. Stad przyjeta warto$c
skradzionego mienia na kwote nie mniejsza niz 15 tys. zL. Odnoénie pozostalych trzech zarzutdéw oskarzony przyznat
sie do ich dokonania, a zreszta zostal zlapany na goracym uczynku, tak jak i drugi z oskarzonych S. S..

Odpowiedzialnoéci za czyn z art. 278§1kk podlega ten, kto zabiera cudzg rzecz ruchoma w celu przywlaszczenia.
Kradziez jest przestepstwem umy$lnym o charakterze kierunkowym, ktérego mozna sie dopuscié¢ jedynie w zamiarze
bezposrednim — w celu przywlaszczenie. Cel przywlaszczenia oznacza zamiar postapienia z przedmiotem zaboru tak,
jakby sie bylo jego wlascicielem — wlaczeniem do swego stanu posiadania, sprzedazy, zuzycia, podarowania innej
osobie, a nawet porzucenia (Kodeks Karny, Komentarz; Andrzej Marek; Dom Wydawniczy ABC, 2005r, s. 572).



Odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art. 263§2kk podlega ten, kto bez wymaganego zezwolenia posiada bron palna lub
amunicje. Z opinii bieglego wynika, iz amunicja, ktora posiadal oskarzony A. S. (1) byla amunicja do broni palne;j.

Odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii podlega ten, kto wbrew
przepisom ustawy posiada §rodki odurzajgce lub substancje psychotropowe, a czyn ten stanowi wypadek mniejszej
wagi. Z opinii bieglego wynika, iz oskarzony A. S. (1) posiadal 0,466 g Srodka psychotropowego w postaci amfetaminy
ijej soli z grupy IT — P.

Sad ocenit obie opinie jako wiarygodne, wydane po przeprowadzeniu stosownych badan.

Zdaniem Sadu oskarzeni dopuscili sie przestepstw z winy umy$lnej w zamiarze bezposrednim. Oskarzony A. S. (1) byt
na miejscu kradziezy kilkakrotnie, za kazdym razem wywozil stamtad r6zne przedmioty, a doskonale zdawal sobie
sprawe z tego, ze nie jest ich wladcicielem. Oskarzony skorzystatl z nadazajacej sie okazji, tego ze miejsce to nie byto
dozorowane ani pilnowane. Zabral te przedmioty aby powiekszy¢ swdj majatek. Oskarzony S. S. pojechal do os$rodka
(...) pomoc zabrac komplet krzesel, cho¢ doskonale wiedzial, ze nie naleza one do oskarzonego A. S. (3). Thumaczenie,
ze chcial pomoéc koledze, nie moze stanowic o wylgczeniu jego odpowiedzialnoSci karnej za ten czyn.

Istota wspolsprawstwa polega na wspdldzialaniu dwoch lub wiecej osob, dzialajac w porozumieniu wspoélnie dokonuja
czynu zabronionego (np. dwie lub wiecej os6b dokonuja wlamania i zaboru mienia, itp.). Warunkiem sine qua non
wspolsprawstwa jest istnienie porozumienia , ktére musi nastgpié przed lub w trakcie realizacji czynu zabronionego,
przy czym jego forma jest dowolna, a istote wyczerpuje uzgodnienie popelnienia wspolnie przestepstwa. Z istoty
wspolsprawstwa wynika, ze kazdy ze wspolsprawcow ponosi odpowiedzialno$é za calo$¢ uzgodnionego przestepstwa,
a wiec takze w tej jego czesci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly zrealizowane zachowaniem innego lub
innych wspolsprawcow (post. SN z 1 III 2005 r., IIT KK 249/04, OSNKW 2005, nr 7-8, poz. 63).

Odnos$nie pozostalych przestepstw, ktorych dopuscil sie oskarzony A. S. (1), zdaniem Sadu dopuscit sie ich popelnienia
z winy umys$lnej w zamiarze bezpos$rednim. Oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze posiadanie amunicji
i narkotykow jest zabronione.

Wymierzajac oskarzonym kary Sad wzigl pod uwage stopien spolecznej szkodliwos$ci poszczegélnych czyndw.
Oskarzeni dzialali z winy umys$lnej, zabrali mienie do nich nie nalezace o czym doskonale wiedzieli, zatem stopien
spotecznej szkodliwos$ci byl znaczny. Odnoénie pozostalych czynéw — posiadania amunicji i substancji psychotropowe;j
— zdaniem Sadu stopien spolecznej szkodliwosci nie byt duzy. Oskarzony A. S. (1) mial jedynie pie¢ sztuk amunicji
Slepej, za$ substancja psychotropowa byla przeznaczona na jego potrzeby.

Przestepstwa z art. 27881kk oskarzony A. S. (1) dopuscil sie w celu osiagniecia korzySci majatkowej, zatem obok
kary pozbawienia wolnosci orzeczono wobec oskarzonego rowniez kare grzywny na podstawie art. 3382kk. Za czyn
I Sad wymierzy}l oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek
przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 30 zlotych. Zaznaczy¢ nalezy, iz skradzione
mienie zostalo odzyskane, oskarzony byl na terenie osrodka kilkakrotnie wykorzystujac za kazdym razem to, ze jest
on niedozorowany i zabierajac cenne przedmioty. Odno$nie II czynu Sad wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej Sawki dziennej rowna
jest kwocie 30 zlotych. Oskarzony zauwazyl wcze$niej, iz w trawie sa przygotowane krzesla, zorganizowal pomoc —
poprosit o pomoc kolege S. S. — zrealizowal swdj plan. Mienie zostalo odzyskane, a sprawcy zostali zatrzymani na
goracym uczynku. Odnoénie III zarzutu Sad wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, albowiem iloé¢
posiadanej amunicji nie byla znaczna oraz byla to amunicja $lepa. Za popelnienie czynu opisanego w IV zarzucie Sad
wymierzyl oskarzonemu kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, poniewaz ilo$¢ posiadanej substancji psychotropowe;j
nie byla duza. Sad orzekt wobec oskarzonego A. S. (1) kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna
grzywny wymiarze 120 stawek dziennych, przy przyjeciu iz wysoko$c¢ jednej stawki dziennej réwna jest kwocie 30
zlotych. Sad zawiesil wykonanie kary lgcznej pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego na okres 2 lat i zobowigzal
oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby. W ocenie Sadu wystarczajaca reakcja karna



wobec oskarzonego bedzie orzeczenie wobec niego kary o charakterze wolnoéciowym, a znaczna dolegliwoScia jest
wymierzenie wobec niego kara grzywny. Jest to kara realnie odczuwalna, taka ktora oskarzony jest obowigzany uiscié
i stanowic bedzie przestroge na przyszloé¢. Dodatkowo warunkowe zawieszenie wykonania wobec niego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci stanowi o szansie, z ktorej oskarzony moze skorzystac. Jesli w okresie zawieszenia kary popelni
kolejne przestepstwo przeciwko mieniu Sad podejmie decyzje o zarzadzeniu jej wykonania. Oskarzony A. S. (1) zostal
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku V Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Wegorzewie za popelnienie
czynu w okresie od 1 do 2 grudnia 20151 kwalifikowanego z art. 278 §1kk na kare grzywny (k. 508).

Sad wymierzyl oskarzonemu S. S. kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$c
jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 30 zlotych. Oskarzony nie byl dotychczas karany (k. 499), wzial udziat w
przestepstwie na pro$be kolegi, to nie byl jego plan dzialania. Zdaniem Sadu wystarczajaca i najbardziej dotkliwg
reakcja karna jest orzeczenie wobec oskarzonego kary grzywny jako najbardziej dotkliwe;.

Sad obcigzyl rowniez oskarzonych kosztami postepowania w czeéci zwiazanej z postepowaniem w stosunku do kazdego
z nich (koszty opinii bieglych dotycza oskarzonego A. S. (1)) oraz stosowna oplata — art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1
ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23.06.1973r (Dz. U. nr 49, poz. 223 z 1983 r z p6zn. zm.) albowiem
osiagane przez nich dochody pozwalajg na ich uiszczenie.



