Sygn. akt VK 211/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2015r.

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z/s w Wegorzewie
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Lidia Merska

Protokolant: Joanna Kucharska

w obecnosci prokuratora Elzbiety Dunaj — Walach

po rozpoznaniu w dniach 23.01.2015t., 27.02.20157 i 2.04.20151
sprawy K. P.

urodzonego (...) w M.

synaH.iD.zd.O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Elku II Wydzial Karny z dnia 17 listopada 1998r. sygn. akt II K 722/98 za przestepstwo
popelnione w nocy z 9 na 10.03.1998r z art. 279§1kk na kare 1 rok i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci wraz z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres préby 3 lat, oddano go pod dozér kuratora; na podstawie
art. 3382 kk orzeczono kare grzywny w wymiarze 30 stawek po 15 zl, na jej poczet zaliczono okres tymczasowego
aresztowania od dnia 23.10.1998r do 07.11.1998r.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2002r. Sad Rejonowy w Gizycku w sprawie sygn. akt II Ko 227/01 zarzadzil wykonanie
kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

II. Sadu Rejonowego w Gizycku IT Wydzialu Karnego z dnia 8 lutego 1999r. , sygn. akt I1 K 717/98 za przestepstwa
popetnione:

a) wdniu 21.08.1998 z art. 27881 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;
b) wnocy z 4 na 5 sierpnia 1998r z art. 27881kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

orzeczono wobec skazanego kare laczna 1 rok i 2 miesiace pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat, oddano go pod dozér kuratora sadowego, a takze zobowiazano do naprawienia szkody.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2002r. Sad Rejonowy w Gizycku w sprawie sygn. akt IT Ko 226/ 01 zarzadzil wykonanie
kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

III. Sadu Rejonowego w Biskupcu Roki Sadowe w Mragowie z dnia 14 lipca 1999r , sygn. akt II K 200/99/R za
przestepstwo popelnione w okresie od 19.02.1998r do 11.03.1998r z art. 27981kk w zw. z art. 283kk w zw. z art. 12kk
na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5 lat, oddano pod
dozor kuratora sadowego, a takze orzeczono obowigzek naprawienia szkody; na podstawie art. 33811 §2kk wymierzono
mu kare grzywny 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki na 10 zlotych. Kara grzywny zostala wykonana.



Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 09.05.2002r sygn. akt IIKo 225/01 zarzadzono wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci. Skazany rozpoczal odbywanie kary od dnia 02.07.2014r.

IV. Sadu Rejonowego w Gizycku I Wydziat Karny z dnia 28 lutego 2001r. sygn. akt II K 565/10 za przestepstwa
popekione:

a) w dniu 04.07.2000r z art. 27581 na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci

b) w dniu 05.07.2000r z art. 1381kk w zw. z art. 26481kk w zw. z art. 25781, §2kk w zw. z art. 11§2kk na
kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci; orzeczono kare laczna 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat. Na podstawie art. 7181kk w zw .z art. 3381kk wymierzono mu kare
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki na kwote 20 zl.

Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z dnia 24 maja 2001r — sygn. akt ITKa 185/01 zmienil wyrok Sadu Rejonowego
w Gizycku w ten sposob, ze uchylil postanowienie Sadu I instancji w zakresie zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci i orzeczenia kary grzywny.

V. Sadu Rejonowego w Gizycku IT Wydzial Karny z dnia 16 listopada 2001r. sygn. akt I K628/00 za przestepstwa
popeione:

a) w dniu 20.11.1999r z art. 2798§1kk
b) w nocy z 29/30.10.1999r z art. 27981kk
¢) w nocy 31.10.1999r z art. 27981kk

przy przyjeciu, iz czyny te stanowia ciag przestepstw z art. 9181kk skazano go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, na
poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 20.07.2000r do dnia 16.01.2001r.

VI. Sadu Rejonowego w Gizycku IT Wydzial Karny z dnia 18 maja 2005r. sygn. akt II K 169/05 za przestepstwo
popelnione w dniu 20.01.2001r z art. 28482kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

VII. Sadu Rejonowego w Gizycku V Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wegorzewie z dnia 8 wrzesnia
2014r. sygn. akt V K 170/14 za przestepstwo popelione w nocy z 12/13.05.2001r z art. 27881kk na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33§2kk orzeczono kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych
przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 50 zlotych. Postanowieniem z dnia 15.01.2015r
zamieniono kare grzywny na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 25 dni.

orzeka

1. Na podstawie art. 5698 1 kpk w zw. z art. 85 KKk, art. 8681 i §2kk, art. 91§2kk laczy skazanemu K. P. Kkary
pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami w sprawach:

a) IIK 722/98, 1IK 717/98, IIK 200/99/R i wymierza mu kare lgczng 2 (dwa) lat i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia
wolnoéci a takze kare lacza grzywny w wymiarze 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych ustalajac wysoko$c stawki
dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych;

b) IIK 628/00, IIK 169/05, VK 170/14 i wymierza mu kare laczng 2 (dwa) lat pozbawienia wolnoSci.
2. W pozostalym zakresie nie objetym wyrokiem lacznym polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;
3. Na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawie 11K 565/10.

4. Na poczet kar lacznych zalicza skazanemu okresy dotychczas odbytych kar.



5. Zwalnia skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych.
Sygn. akt VK 211/14

UZASADNIENIE
K. P. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gizycku sygn. akt IIK 717/98 — wyrok z dnia 8.02.1999r, z tymze akta zostaly skasowane (k.
34), wyrok nie jest zawarty w danych o karalnoSci skazanego - odpis wyroku — akta D 46/99;

- za czyny dokonane : - I — 21.08.1998r — art. 27881kk — kara 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- II — w nocy z 4 na 5 sierpnia 1998r — 27881kk — kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wymierzono kare taczng 1
rok i 2 miesigce pozbawienia wolnoéci wraz z warunkowym zawieszenie na okres 3 lat, oddano skazanego pod dozér
kuratora oraz orzeczono obowiagzek naprawienie szkody.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2002r w sprawie sygn. akt ITKo 226/01 na podstawie art. 7581kk zarzadzono wykonanie
kary tacznej, postanowieniem z dnia 06.03.2003r — zarzadzono poszukiwania skazanego listem gonczym (k. 27)

I1. Sadu Rejonowego w Elku sygn. akt IT K 722/98 — wyrok z dnia 17.11.1998r, wyrok nie jest zawarty w danych o
karalno$ci skazanego;

- za czyn popelhiony — I w nocy z 9 na 10.03.1998r — 27981kk — kara 1 rok i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci wraz
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat, dozoér kuratora sadowego; na podstawie art. 33§2kk
orzeczono kare grzywny w wymiarze 30 stawek po 15z — na jej poczet zaliczono tymczasowe aresztowanie od dnia
23.10.1998r do dnia 07.11.1998r W sprawie o sygn. akt IIKo 227/01 — postanowienie z dnia 09.05.2002r — zarzadzono
wykonanie kary

III. Sadu Rejonowego w Mragowie sygn. akt IIK 200/99/R — wyrok z dnia 14.07.1999r;

- za czyn popelniony — od 19.02.1998r do 11.03.1998r — z art. 27981kk w zw. z art. 283kk w zw. z art. 12kk, orzeczono
kare 2 lata pozbawienia wolno$ci wraz z warunkowym zawieszeniem na okres proby 5 lat; na podstawie art. 3382kk —
orzeczono kare grzywny w wymiarze 100 stawek po 10 zlotych; a takze §rodek karny obowigzku naprawienia szkody.

W sprawie o sygn. akt IIKo 225/01 — postanowienie z dnia 09.05.2002r, zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnosci;

IV. Sadu Rejonowego w Gizycku sygn. akt IIK 565/00 — wyrok z dnia 28.02.2001r
Za czyny popelnione — 1) 04.07.2000r — art. 27581kk — na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci

2) 05.07.2000r — 1381kk w zw. z art. 26481kk w zw. z art. 25781,§2kk w zw. z art. 11§2kk — na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Orzeczono kare lgczna 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. Sadu Rejonowego w Gizycku sygn. akt IIK 628/00 — wyrok z dnia 16.11.2001r
Za czyny popelnione : - 1) 20.11.1999r — art. 27981kk

2) w nocy z 29/30.10.1999r — 27981kk

3) w nocy 31.10.1999r — art. 27981kk



Przy zastosowaniu art. 91§1kk — wymierzono kare 2 lata pozbawienia wolnosci

Zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 20.07.2000r do dnia 16.01. 2001r
VI. Sadu Rejonowego w Gizycku sygn. akt IIK 169/05 — wyrok z dnia 18.05.2005r

Za czyn popeliony — 20.01.2001r — art. 28481kk; kara 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. Sadu Rejonowego w Gizycku sygn. akt ITK 415/07 — wyrok laczny z dnia 07.01.2008r — obejmujacy wyroki o sygn.
akt - IIK 565/00, IIK 628/00

Wymierzono kare 2 lata i 2 miesiace pozbawienia wolnosci, zaliczono okres tymczasowego aresztowania;

VIII. Sadu Landgericht Bonn, Niemcy sygn. 664 Js 366/09 21 Kls 4/10 DE-PL- NOT00000150218 — usilowanie
ciezkiego rozboju — kara 6 lat pozbawienia wolnoéci, czyn z 2009r

IX. Sadu Rejonowego w Gizycku V Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedza w Wegorzewie sygn. akt VK 170/14 —
SR w Wegorzewie — wyrok z dnia 08.09.2014r

Czyn popelniony - w nocy z 12/13 maja 2001r — art. 27881kk; wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; a
takze kara grzywny na podstawie art. 33§2kk w wymiarze 50 stawek po 50 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: danych o karalnosci k. 110 — 112, a takze akt spraw — ITK 722/98,
IIK 200/99/R, IIK 565/00, 628/00, 169/05, IIK 415/07, VK 170/14, I1 Kop 206/09.

Majac na uwadze wniosek obroncy oskarzonego oraz tre$¢ powyzszych wyrokow na zasadzie art. 570 kpk wszczeto
postepowanie o wydanie wyroku lacznego.

Aby zaistnialy przestanki do orzeczenia kary lacznej w wyroku lacznym, musza by¢ spelnione zar6wno warunki
procesowe jak i materialnokarne. Podstawowym warunkiem procesowym wynikajacym z art. 569 § 1 kpk jest
wymaganie prawomocno$ci skazan podlegajacych laczeniu. O tym, czy zachodza warunki materialnokarne decyduja
przede wszystkim przepisy art. 85 — 90 kk. Podstawowym jest warunek wynikajacy z art. 85 kk, zgodnie z ktérym
potaczeniu podlegaja tylko takie prawomocne skazania, ktére dotycza wylacznie przestepstw popelionych przed
wydaniem pierwszego, chociazby nieprawomocnego wyroku sadu I instancji, co do ktéregokolwiek z nich. Nadmienié
przy tym nalezy, ze zakladana w art. 569 § 1 kpk dopuszczalno§¢é wydania wyroku lacznego zachodzi jedynie
wtedy, gdy zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej wobec osoby skazanej prawomocnymi wyrokami, a wiec
nakaz stosowania przy wydawaniu takiego wyroku art. 85 kk, ktory dopuszcza tgczenie kar jedynie za przestepstwa
popehione ,zanim zapadl pierwszy, cho¢by nieprawomocny, wyrok do ktoéregokolwiek z nich”, nie oznacza, ze
punktem odniesienia ma tu by¢ jedynie pierwszy wyrok skazujacy, jaki kiedykolwiek wydano wobec oskarzonego,
bedacego nastepnie skazywanym jeszcze innymi wyrokami za popelnione przezen przestepstwa, lecz ze chodzi
kazdorazowo o ten wyrok, ktory jest chronologicznie pierwszy w odniesieniu do kolejnych przestepstw, za ktore zostal
on prawomocnie skazany, a ktore tworza grupe czynéw zabronionych pozostajacych w zbiegu, w tym i w kolejnym
zbiegu (por. postanowienie SN z dnia 28.01.2009r., IT KK 215/08, OSNwWSK 2009/1/208).

W sprawie niniejszej stwierdzi¢ nalezy, iz wszystkie przywolane wyzej wyroki sg prawomocne, a wiec spelniony jest
warunek z art. 569 § 1 kpk.

Przestanki materialnokarne do polaczenia wyrokiem lacznym spelniaja natomiast wyroki opisane w pkt I, IT i ITI, ale
réwniez z punktéow IV, Vi VI lub V, VI i IX.

Wyrok w sprawie o sygn. akt ITK 722/98 zostal wydany w dniu 17.11.1998r, za$ czyny bedace przedmiotem rozpoznania
w sprawie o sygn. akt IIK 717/98 i IIK 200/99/R zostaly popelnione odpowiednio: 21.08.1998, w nocy z 4 na
5.08.1998, w okresie od 19.02.1998r do 11.03.1998r.



Odnosnie mozliwoéci polgczenie kolejnych wyrokdw, to zauwazy¢ nalezy iz:

1) w przypadku polaczenia wyrokow z punktow IV, Vi VI, to wyrok w sprawie o sygn. akt IIK 565/00 zostal wydany w
dniu 28.02.2001r, za$ czyny bedace przedmiotem rozpoznania w sprawach o sygn. akt ITK 628/00 1 IIK 169/05 zostaly
popehlione odpowiednio: 20.11.1999r, w nocy z 29 na 30.10.1999r, w nocy 31.10.1999r oraz 20.01.2001r. Wymiar kary
za te przestepstwa zamykalby sie granicami od 2 lat pozbawienia wolnos$ci do 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2) w przypadku polaczenia wyrokéw z punktow V, VI i IX, to wyrok w sprawie o sygn. akt IT k 628/00 zostal wydany
w dniu 16.11.2001, za$ czyny bedace przedmiotem rozpoznania w sprawach o sygn. akt IIK 169/05 1 VK 170/14 zostaly
popehione odpowiednio: 20.01.2001r i w nocy z 12 na 13 maja 2001r. Wymiar kary za te przestepstwa zamykalby sie
granicami od 2 lat pozbawienia wolno$ci do 2 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W obu wypadkach wyrok laczny
wydany w sprawie o sygn. akt IT K 415/07 traci moc — art. 57581 kpk.

Zgodnie z art. 86 § 1 kk dolna granice kary lacznej pozbawienia wolno$ci wyznacza najwyzsza z kar wymierzonych
jednostkowo, co odpowiada systemowi absorpcji, zas gbrna granice tworzy suma wymierzonych kar jednostkowych,
co odpowiada systemowi kumulacji. Przy czym jak zgodnie podkreéla sie w orzecznictwie i literaturze prawniczej,
przepisy okre$lajace zasady orzekania kary lacznej nie maja kategorycznej wymowy w kwestii nakazu kierowania
sie wylacznie dyrektywa pelnej absorpcji w odniesieniu do kazdego skazanego, nie ma réwniez zadnych podstaw do
twierdzenia, ze wyrok laczny powinien zawsze powodowaé poprawe sytuacji skazanego. Niezaleznie od mozliwoS$ci
zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru kary
na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowac nalezy jako rozwiazanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace
szczegoblnego uzasadnienia. Wymierzajac kare laczna stosuje sie zwyklte dyrektywy karania, a zwlaszcza slusznoéci i
celowo$ci wyrazone przez zwigzek przedmiotowo-podmiotowy pomiedzy poszczegolnymi przestepstwami. Na ogot
nie ma powodu, by orzekaé kare laczna w dolnych granicach tj. w wysoko$ci najsurowszej ze zbiegajacych sie kar.
Popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa powinno réwniez raczej sktania¢ do odstapienia od absorpcji kar, niz za
nig przemawiac. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania sprawcy popelniajacego nie jedno, a wiecej
przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarnoS$ci innych zachowan zabronionych. Jak wskazano wyzej,
calkowita zasade absorpcji stosowaé nalezy wyjatkowo albo wtedy gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiez
podmiotowg i przedmiotows, albo orzeczone za niektore czyny kary sa tak minimalne, Zze w zadnym stopniu nie
moglyby rzutowac¢ na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ szczegoblne okolicznoéci dotyczace osoby skazanego (zob.
wyrok SA w Lublinie z dnia 16.03.2010r., IT Aka 57/10, LEX nr 583690; wyrok SA w Lublinie z dnia 25.03.2010r., II
Aka 59/10, LEX nr 658856; wyrok SA w Katowicach z dnia 20.05.2008r., II AKa 129/08, Biul.SAKa 2008/3/8; wyrok
SN z dnia 19.03.2008 r., IV KK 45/08; wyrok SA w Lodzi z dnia 27.11. 2008r., II AKa 198/08; wyrok SA w Lodzi z
dnia 18.11.2008r., IT AKa 178/08; por. A. Marek, Komentarz, Kodeks karny, Warszawa 2004, s. 293).

Wymierzajac w sprawie niniejszej skazanemu:

1) na skutek polaczenia kar pozbawienia wolnosci wynikajacych z wyrokéw IIK 717/98, IIK 722/98 i IIK 200/99/R
- kare laczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare taczna grzywny w wymiarze 120 stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko§¢ stawki dziennej na kwote 10 zl, Sad kierowal sie zasadg cze$ciowej absorpcji (najsurowsza
kara jednostkowa zostala wymierzona w wysoko$ci 2 lat pozbawienia wolnoSci),

2) na skutek polaczenia kar pozbawienia wolno$ci wynikajacych z wyrokow IIK 628/00, IIK 169/05, VK 170,14 — kare
laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci Sad mial na wzgledzie zasade absorpcji. Sad uwzglednil okoliczno$é, ze czyny objete
karami lacznymi odlegle byly od siebie czasowo, cho¢ zawsze skierowane przeciwko mieniu. Poza tym popelnione
byly wiele lat temu, orzeczenia o zarzadzeniu wykonania kar zapadly ponad 10 lat temu. Sad uwzglednil opinie o
skazanym przedstawiong przez Dyrektora Aresztu Sledczego w Szczytnie (k. 38), z ktérej wynika iz jego zachowanie
jest poprawne, skazany nie byl karany dyscyplinarnie. Skazany pozostaje w zwigzku konkubenckim z J. D., przez
wiele lat przebywal w Niemczech, gdzie ulozyl sobie zycie, ale jak wynika z karty karnej nie zaniechal dzialalnosSci
przestepczej. Zostal skazany za usilowanie rozboju, gdzie jak twierdzi przyjeto, iz byl kierowca podczas napadu.



Przekazany zostal do Polski w dniu 02.07.2014r w zwigzku z wydanym Europejskim Nakazem Aresztowania — sygn.
akt IT Kop 206/09.

Stosownie do art. 577 kpk na poczet orzeczonych na poczet orzeczonych kar lgcznych Sad zaliczyt okres kar dotychczas
odbytych, za§ w sprawie IIK 565/10 postepowanie nalezalo umorzyé¢é wobec braku warunkéw do wydania wyroku
lacznego.

Sad zwolnil skazanego z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych, poniewaz od 09.09.2011r odbywa kare pozbawienia
wolno$ci, nie uzyskuje zadnego dochodu — k. 78 akt IT Kop 206/09.



