Sygn. akt VK 202/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2014 .

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w W. w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Lidia Merska

Protokolant — sekr. sad. Anna Zyczewska

w obecnosci Prokuratora -------------------

oskarzyciela publicznego E. M.

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014 roku, na rozprawie

sprawy A. S.

urodzonego (...) w P.

synadJ.idJ.zd. U.

oskarzonego o to, ze: nie pdzniej niz do dnia 04 sierpnia 2014r. w miejscowosci W. nabyt 32 kilogramy tytoniu do
palenia bez polskich znakéw akeyzy, ktory to towar ujawniony zostal w dniu 04 sierpnia 2014r. w sklepie (...) w W. przy
ulicy (...) wiloéci 6,5 kilograma zapakowany w 13 foliowych woreczkow po 0,5 kilograma kazdy, w piwnicy budynku
mieszkalnego w W. przy ulicy (...) w iloSci 4 kilogramoéw zapakowany w 7 foliowych woreczkéw po 0,5 kilograma
kazdy oraz w 2 foliowe woreczki po 0,25 kilograma kazdy, w mieszkaniu w W. przy ulicy (...) w iloSci 21,5 kilograma
zapakowany w 3 foliowe woreczki po 0,5 kilograma kazdy oraz w 1 foliowy worek o wadze 20 kilogramoéw, czym narazit
na uszczuplenie nalezny podatek akcyzowy w kwocie 22387,00z}

f.oczynzart. 65 § 11 3 kks

1. Oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tymze przyjmuje, iz nabyl 32 kilogramy
tytoniu do palenia bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w okresie od czerwca 2014r do 4 sierpnia 2014r i za to
na podstawie art. 6581 i §3kks w zw. z art. 2381 i §3kks skazuje go na kare grzywny w wymiarze 50,00 (piecdziesiat)
stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna jest kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych.

2. Na podstawie art. 30§2kks orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku przedmiotéw — tytoniu
do palenia zapakowanego w 23 foliowych woreczkéw po 0,5 kg kazdy, 2 foliowe woreczki po 0,25 kilograma kazdy i 1
foliowy worek o wadze 20 kilograméw i jednocze$nie zarzadza ich zniszczenie.

3. Zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia oplat i pozostalych kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

W dniu 4 sierpnia 2014r funkcjonariusze stuzby celnej dokonali kontroli w sklepie (...) w W. na ul (...). Na miejscu
zastali sprzedawce A. S., ktorego wezwali do dobrowolnego wydania tytoniu do palenia nieoznaczonego wymaganymi
znakami akcyzy. A. S. wydal opakowania tytoniu do palenia nieoznaczonych wymaganymi znakami akcyzy w iloéci 13
sztuk o wadze 0,5 kg kazdy. Funkcjonariusze przeprowadzili rowniez przeszukanie piwnicy i mieszkania zajmowanego



przez A. S. w W. na ul. (...), gdzie ujawnili tyton do palenia w iloSciach: 7 paczek po 0,5 kg, 2 sztuki opakowan po
0,25kg, 3 paczki po 0,5 kg i 1 worek foliowy wypelniony tytoniem o wadze 20 kg. Przestuchany na miejscu podejrzany
A. S. wyja$nil, iz tytonn ujawniony w sklepie jak i w miejscu jego zamieszkania stanowi jego wlasno$é, nabyl go od
nieznajomego mezczyzny aby sprzedac i dorobié sobie do pensji. Podal, iz za 0,5 tytoniu placit 30zl, zas sprzedawal
po 40 zl za 0,5kg, a caly proceder trwal od 2 miesiecy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie: notatki urzedowej k. 2, protokolu przeszukania k. 3-4, 5-6,
protokotu ogledzin rzeczy, zeznan swiadka K. M. k. 42, a takze wyja$nien oskarzonego k. 76.

Oskarzony A. S. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, cho¢ przed Sadem podal, iz tyton dostal od
nieznajomego mezczyzny na przechowanie, nie kupil go. Mezczyzna ten zglosil sie po dwoch miesiacach i dowiedzial
sie, ze byla kontrola celna, wiec zabral sie ze sklepu i wyszed}. Zdaniem Sadu wiarygodne sa wyja$nienia oskarzonego
zlozone zaraz po ujawnieniu towaru bez znakéw akcyzy, poniewaz zlozone zostaly bezposérednio po przeszukaniu.
Oskarzony wowczas szczerze i dokladnie wyjasnit skad pochodzil towar, w jaki sposéb w szedl w jego posiadanie
i co bylo celem jego dzialanie — che¢ osiggniecia zysku ze sprzedazy. PozZniejsze twierdzenia oskarzonego, ze 20
kilogramowy worek tytoniu byl spleénialy sa nieprawdziwe, poniewaz funkcjonariusze dokonali sprawdzenia towaru
ijego zatrzymania, a co do jako$ci tytoniu nie mieli zadnych watpliwosci.

Stan faktyczny zdaniem Sadu jest bezsporny, a pdzniejsze wyjasnienia oskarzonego sa jedynie jego linig obrony, nie
poparta zadnymi dowodami. Zupelnie nierealistycznie brzmi twierdzenie, iz nieznajomy mezczyzna mialby zostawié
towar o warto$ci okolo tysigca zlotych zupelie nieznajomemu sprzedawcy, a na wiadomos$é o tym, ze towar zostal
zatrzymany po prostu wyszed! ze sklepu i nie domagat sie zwrotu pieniedzy.

Zdaniem Sadu oskarzony dopuscit sie popelnienia zarzucanego mu czynu z winy umyslnej w zamiarze bezpos$rednim.
Oskarzony doskonale zdawat sobie sprawe z tego co robi kupujac towar bez znakow akeyzy, a kupit go po to aby na
nim zarobi¢. Artykutl 6581kks stanowi o odpowiedzialno$ci karnej tego, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyta
lub przenosi wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub
pomaga w ich zbyciu albo te wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu. OdpowiedzialnoSci za popelienie
przestepstwa kwalifikowanego z art. 6583kks podlega ten, kto nabywa, przechowuje lub przewozi wyroby akcyzowe
jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej wartosci, sprawca czynu zabronionego okre$lonego w §
1 wowczas podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uwzglednil wysoki stopieni spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez
oskarzonego. Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony doskonale zdawatl sobie sprawe z tego, ze jego zachowanie jest niezgodne
z prawem. W ocenie Sadu jedynie surowa kara grzywny bedzie kara adekwatna do zachowania oskarzonego, ktory
lekcewazy porzadek prawny. Przepis art. 6583 kks nie przewiduje innej kary tylko kare grzywny do 720 stawek
dziennych. Sad nie podzielil wniosku oskarzyciela o wymierzenie oskarzonemu kary grzywny 300 stawek o wartosci 70
zl kazda, poniewaz jej wymiar majac na wzgledzie dochody sprawcy oraz warto$¢ zakupionego towaru jest nadmiernie
wysoka. Sad wymierzyl oskarzonemu kare grzywny 50 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki
wynosi 70 zlotych, ktora jest adekwatna do wagi czynu i stopnia spolecznej szkodliwosci czynu.

Sad zmienil rowniez opis czynu w zakresie okresu popelnienia czynu zgodnie z wyja$nieniami oskarzonego.

Stosownie do art. 3082kks orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny przepadku zatrzymanych przedmiotéw oraz
zarzadzono ich zniszczenie, ktory to $rodek stanowi dodatkowa dolegliwos¢ finansowa wobec oskarzonego.

Zgodnie z art. 62481kpk w zw z art.11381kks Sad zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia kosztow postepowania,
poniewaz osiggane przez niego dochody nie pozwalaja na ich uiszczenie.



