Sygn. akt VK 58/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014r.

Sad Rejonowy w Gizycku w V Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w Wegorzewie w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Dorota Sienkiel

Protokolant — Marta Kornacka

w obecnosci Prokuratora Macieja Prokopa

z oskarzenia Urzedu Celnego w O.

po rozpoznaniu w dniu 13.08.2014r., 15.09.2014 roku, na rozprawie

sprawy M. P.

urodzonego (...) wW.

synaJ.iT.zd. B.

oskarzonego o to, ze: W dniu 31.10.2013r. przewozil w samochodzie ciezarowym marki (...) o nr rej. (...) w
miejscowoéci W., pow. (...), woj. (...), oraz przechowywal w dniu 31.10.2013r. w garazu w miejscowo$ci K. przy
ulicy (...), wyroby akcyzowe importowane, bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy, bez przedstawienia organowi
celnemu w postaci: (...) paczek papieroséw po 20 sztuk r6znych marek, nieoznaczonych jednostkowa cena detaliczna,
od ktérych to towardéw nalezne bylo clo w kwocie 4 397,00 zl, podatek akcyzowy w kwocie 100 586,00 zt i podatek
VAT w kwocie 25 902,00 zl

.oczynzart.5481i12kkswzb.zart. 658§ 113 kks wzb.zart. 91§11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

1. Oskarzonego M. P. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 54 § 1i 2 kks w
zb. z art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazuje go, za$ na podstawie art. 658 3 kks w zw.
z art. 782 kks w zw. z art. 2381 i 3 kks wymierza mu kare grzywny w wymiarze 300 (trzysta) stawek dziennych, przy
przyjeciu, iz wysoko$é¢ jednej stawki dziennej réwna jest kwocie 60 (sze$édziesiat) zlotych.

2. Na podstawie art. 3081, 2 i 6 kks w zw. z art. 29 pkt 4 kks, art. 318 6 kks orzeka przepadek dowodoéw rzeczowych w
postaci 7.169 paczek papieroséw réoznych marek i jednoczeénie zarzadza ich zniszczenie.

3. Zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia oplat i pozostalych kosztéow sadowych.

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 pazdziernika 2013 roku o godz. 17:30 funkcjonariusze P. Strazy Granicznej w W. K. K. i P. M. zatrzymali do
kontroli drogowej M. P., ktory jechal samochodem ciezarowym marki (...) o numerze rejestracyjnym (...), z naczepa
ciezarowg o numerze rejestracyjnym (...). M. P. podal, ze wraca z O. do domu, a po chwili przyznal, ze wiezie 500 paczek
papieros6w bez polskich znakéw akeyzy. Nastepnie na pytanie funkcjonariuszy, czy istotnie przewozi tylko taka ilosé
papierosow, podat ze w rzeczywistosSci wiezie 2800 paczek papierosow bez polskich znakow akeyzy. Papierosy te wydal
dobrowolnie. Byto to 2000 paczek papieroséw marki J. (...) i 800 paczek papieroséw marki L. (...). Funkcjonariusze



Strazy Granicznej przeszukali nastepnie pojazd, jednak wiecej wyrobdw tytoniowych w nim nie znalezli. Nastepnie K.
K. udal sie z M. P. do jego miejsca zamieszkania w miejscowosci K., na ul. (...). Tam spotkali sie z zastepca komendanta
P. Strazy Granicznej w W. M. S., ktory polecit K. K., by udal sie z M. P. do jego domu, znajdujgcego sie na ul. (...)
w W.. Na miejscu K. K. wraz z drugim funkcjonariuszem — A. T., dokonali przeszukania lokalu, jednak zadnych
papierosow bez polskich znakow akeyzy nie znalezli. W tym czasie M. S. w obecnos$ci T. P. - matki M. P., dokonal
przeszukania pomieszczen mieszkalnych znajdujacych sie na terenie posesji w K.. W wyniku tego przeszukania niczego
nie ujawniono. Po powrocie M. P. do K. zapytano go, czy w garazu przechowuje jakie$ papierosy. Ten potwierdzil, ze
ma papierosy w kanale samochodowym, jednak nie potrafit podac, ile ich tam jest. Po wezwaniu do dobrowolnego
ich wydania, M. P. przekazal papierosy znajdujace sie w kanale samochodowym, spakowane w foliowych workach.
Okazalo sie, ze bylo tam 4.369 paczek papieros6w marki J. (...) bez polskich znakéw akeyzy. Nastepnie przeszukano
garaz, jednak innych papieros6w nie ujawniono. M. P. podat funkcjonariuszom, ze papierosy kupil na swoj uzytek na
Litwie, w miejscowoéci K., od nieznanych mu oséb.

W wyniku wyliczenia naleznos$ci publicznoprawnych ustalono, ze od towaréw tych nalezne bylo clo w kwocie 4.397
zlotych, podatek akcyzowy w kwocie 100.586 zlotych i podatek VAT w kwocie 25.902 ztotych.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o zeznania $wiadkéw: M. S., k. 26-27, K. K., k. 28-29 i dokumenty w
postaci: notatki urzedowej, k. 2, protokoléw przeszukania, k. 3-5, 6-7, 8-9, 12-14, wyliczenia naleznosci, k. 67.

Oskarzony M. P. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odméwil skladania wyjasnien. ( wyjaénienia,
k. 119).

Okoliczno$é popelnienia przez M. P. czynu zarzuconego mu aktem oskarzenia nie budzi zadnych watpliwo$ci w §wietle
tego, ze oskarzony sam przyznat sie do tego czynu, a jednocze$nie znajduje to potwierdzenie w zeznaniach Swiadkow
oraz dokumentach, ktorych wiarygodno$ci nikt nie kwestionowat.

Odpowiedzialno$ci karnej z art. 5481 kks podlega podatnik, ktéry uchylajac sie od opodatkowania, nie ujawnia
wlaéciwemu organowi przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub nie sklada deklaracji, przez co naraza podatek
na uszczuplenie; jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej wartoSci, wowczas sprawca tego
czynu podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych (§3 cytowanego przepisu). Z kolei art. 6581 kks przewiduje
odpowiedzialnoé¢ tego, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyta lub przenosi wyroby akcyzowe stanowigce
przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomaga w ich zbyciu, albo te
wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu; jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jej malej
wartoSci, sprawca czynu podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych. Artykul 9181 kks przewiduje natomiast
odpowiedzialno$c tego, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi towar stanowiacy przedmiot czynu
zabronionego okres§lonego w art. 86-9081 lub pomaga w jego w jego zbyciu albo ten towar przyjmuje lub pomaga w
jego ukryciu; jednocze$nie, jezeli kwota naleznoSci celnej lub warto$¢ towaru w obrocie z zagranica, co do ktérego
istnieje reglamentacja pozataryfowa, nie przekracza ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego okre$lonego w
81 podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Oskarzony M. P. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wszystkich wymienionych wyzej czynéw. Przewozil oraz
przechowywal wyroby akcyzowe (papierosy) sprowadzone zzagranicy, ktore nie zostaly uprzednio oznaczone polskimi
znakami akcyzy. Ilo$¢ przewozonego i przechowywanego przez oskarzonego towaru oraz sposob jego przechowywania
(kanal samochodowy) jednoznacznie wskazuja na przeznaczenie towaru do dzialalnosci gospodarczej. Oskarzony mial
Swiadomos§¢, ze papierosy zostaly sprowadzone na terytorium kraju bez odprawy celnej i od tego towaru nie zostaly
uiszczone nalezno$ci publicznoprawne.

Kwota podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie oraz kwota podatku VAT jest malej warto$ci, poniewaz w
czasie popelnienia czynu zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia. W roku
2013 byta to kwota: 320 000 zl. (200 x 1600zl) Nadto przewozone i przechowywane przez oskarzonego towar —



papierosy podlegaja reglamentacji pozataryfowej, a jego warto$¢ w tym przypadku nie przekroczyla ustawowego progu
(8.000 zlotych).

Zgodnie z art. 7 §1 kks jezeli ten sam czyn wyczerpuje znamiona okreSlone w dwoch albo wiecej przepisach kodeksu,
Sad skazuje tylko za jedno przestepstwo skarbowe albo tylko za jedno wykroczenie skarbowe na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przepiséw. Oznacza to, ze przy podstawie skazania nalezy wymieni¢ wszystkie te przepisy, ktore
sprawca swoim zachowaniem naruszyl. W przypadku M. P. sa to nastepujace przepisy: art. 54811 2 kks w zb. z art. 65
8113 kkswzb.zart. 918114 kks wzw. z art. 7 § 1 kks.

Kare w przypadku kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy wymierza sie na podstawie przepisu przewidujacego
kare najsurowsza, a jezeli zbiegajace sie przepisy przewiduja zagrozenie takie same- na podstawie przepisu, ktoérego
znamiona najpehiej charakteryzuja czyn sprawcy (art. 7 § 2 kks). W przedmiotowej sprawie jest to art. 6583 kks, ktory
przewiduje kare grzywny do 720 stawek dziennych.

Zgodnie z art. 2381 kks sad wymierzajac kare grzywny okreéla liczbe stawek i wysoko$é¢ jednej stawki dziennej, przy
czym, jesli kodeks inaczej nie stanowi, to najnizsza liczba stawek wynosi 10, za$ najwyzsza — 720. §3 cytowanego
przepisu przewiduje natomiast, ze sad przy ustalaniu stawki dziennej bierze pod uwage dochody sprawcy, jego
warunki osobiste, rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwoéci zarobkowe i jednoczeénie stawka dzienna nie moze by¢
nizsza od jednej trzydziestej czeSci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczac jej czterystukrotnosci.

Przy wymiarze kary grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych, Sad wzigl pod uwage wszelkie okolicznoéci
podmiotowe i przedmiotowe w sprawie. W szczego6lnoSci Sad uwzglednil to, ze oskarzony czynem swym wyczerpat
znamiona okre§lone w trzech przepisach Kodeksu karnego skarbowego oraz znaczng wysoko$¢ naleznego podatku
akcyzowego, podatku VAT i cla. Jednocze$nie Sad mial na uwadze dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego i jego
postawe w toku postepowania, wyrazajaca sie w pelnej wspdlpracy z organami $cigania. W tej sytuacji zdaniem
Sadu nie znajduje uzasadnienia wymierzenie grzywny w goérnej granicy ustawowego zagrozenia. Okreslajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych Sad uwzglednit warunki rodzinne i stosunki majatkowe oskarzonego.
M. P. prowadzi dzialalno$é gospodarcza (firma transportowa), przynoszaca mu dochody w wysokosci 6 tys. ztotych
miesiecznie. Jednocze$nie Sad mial na uwadze to, ze oskarzony ma na utrzymaniu maloletniego syna, ktorego po
Smierci zony wychowuje samotnie, a nadto ciazg na nim zobowigzania kredytowe, pochlaniajace znaczna cze$é jego
zarobkow.

Zdaniem Sadu wymierzona kara grzywny w wymienionej wyzej wysokoSci spelni w stosunku do oskarzonego cele
stawiane przed kara, w szczegdlnoSci cel prewencyjny oraz wychowawczy i zapobiegnie w przyszlosci popelnieniu
przez oskarzonego podobnych czynow.

Na mocy art. 30 § 1, 2 i 6 kks w zw. z art. 29 pkt 4) kks Sad orzekt tytulem érodka karnego przepadek 7.169
paczek papieroséw roznych marek pochodzacych bezposrednio z przestepstwa skarbowego, zabezpieczonych jako
dowody rzeczowe przy okazji ujawnienia czynu oskarzonego. Towary akcyzowe nie posiadajace prawidlowego
oznaczenia odpowiednimi znakami akcyzy nie moga wystapi¢ w obrocie na terytorium RP, stad naleza one do
kategorii przedmiotéw wymienionych w art. 29 pkt 4 kks i ktérych orzeczenie przepadku w wypadku okre§lonym
w art. 54 § 1i2 kks oraz 6581 i 3 kks jest obligatoryjne. Jednoczeénie Sad orzekl o zniszczeniu wymienionych wyzej
papierosow, bowiem zgodnie z trescia art. 3186 kks w razie orzeczenia przepadku wyrobdow tytoniowych, zarzadzenie
ich zniszczenia jest obligatoryjne.

Na mocy art. 11381 kks w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
( Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223) i art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych uznajac, ze sytuacja materialna oskarzonego jest tego rodzaju, iz nie bylby on w stanie oplaci¢ tych
nalezno$ci bez uszczerbku dla utrzymania siebie i syna.



