Sygn. akt I K 398/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2023 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
1.Przewodniczqca — asesor sqdowy Katarzyna Koztowska
Protokolant — sekr. sad. Anna Rogojsza

pod nieobecno$é Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2023 roku sprawy
K. M. syna T.iM. zdomu H., urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 06 lipca 2023 roku o godz. 21:18 na drodze publicznej w m. G. na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci
o zawarto$ci 0,814 mg/l, 0,817 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal w ruchu ladowym samochodem
osobowym marki B. (...) o nrrej. (...)

Y. o czyn z art. 178a81 kk

I. oskarzonego K. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanemu mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a§1
k.k. w zw. z art. 481 k.k. w brzmieniu obowiazujac do 30.09.2023 r. i za to na podstawie art. 178a81 k.k. wymierza
mu kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 35 (trzydzieSci piec)
zlotych;

II. na podstawie art. 4282 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w brzmieniu obowiazujac do 30.09.2023 r. orzeka wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 43a82 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w brzmieniu obowiazujgc do 30.09.2023 r. orzeka wobec
oskarzonego Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych;

IV. na podstawie art. 6384 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 06 lipca 2023 r.;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesigt) zlotych tytulem wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa oraz kwote 350 (trzysta pie¢dziesiat) tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K398/23




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

bedagce
ustalenia

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I K. M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécig art. 178a
§ 1 k.k. odpowiedzialnoéci
karnej podlega ten
kto, znajdujac sie w
stanie nietrzezZwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym. Nie
ulega  watpliwosSci, ze
samochod osobowy o
marce B. (...), kierowany
przez oskarzonego K. M.
wpisuje sie w definicje
pojazdu mechanicznego.
Ponadto oskarzony
prowadzil auto po drodze
publicznej, tj. na ul
(...)  w  miejscowosci
G.. Jednoczeénie badania
urzadzeniem A. o numerze
seryjnym (..) i
urzadzeniem (...), ktoére
zostaly  przeprowadzone
przez funkcjonariuszy
policji wykazaly, ze wyzej
wymieniony znajdowal sie
w chwili czynu w stanie
nietrzezZwosci o zawartoS$ci
0,814 mg/l, 0,817 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, tj. w stezeniu
wykraczajacym ponad
warto$¢ okreslong w art.
115 § 16 pkt 2 kk
zawierajacym  definicje

,,stanu nietrzezwos$ci”.
Wszystkie powyzej
przedstawione

okoliczno$ci prowadza do
bezsprzecznej konkluzji,
ze oskarzony K. M. swoim
zachowaniem  wypeknil




zZnamiona zarzucanego mu
czynu, tj. przestepstwa z
art. 178a § 1 k.k.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. M. I I Sad na podstawie art. 178a
§ 1 k.k. przy zastosowaniu
K. M. I I art. 4 8§ 1 kk w
K. M. I I brzmieniu obowiazujacym

do 30.09.2023 I.
wymierzyl oskarzonemu
kare grzywny w wysokoS$ci
100 stawek dziennych
ustalajac wysokosci jednej
stawki na 35 zlotych.

Przy wymiarze kary sad
kierowal sie dyrektywami
okreSlonymi w art. 53
§ 1 i 2 kk, baczac
aby kara odpowiadata
stopniowi winy i stopniowi
spolecznej
czynu.

szkodliwosci

K. M. jest osoba doroslg,
dojrzala
oraz w pelni poczytalna,
a tym samym posiada

emocjonalnie

zdolno$c rozpoznania
znaczenia czynu i
kierowania swoim
postepowaniem.

Oskarzony dopusécil sie
popelnienia
umys$lnie,
dniu zdarzenia spozywal
alkohol w postaci wodki-
0,511 4 piw o pojemnosci
0,5 1. Sad nie dopatrzyl
okolicznosci,
ktoére moglyby umniejszaé
stopien jego winy w chwili
dokonania przypisanego
mu czynu.

czynu
bowiem w

sie  wiec




Jednocze$nie Sad uznal,
ze stopien  spolecznej
szkodliwosci czynu
oskarzonego byt znaczny.
Stezenie alkoholu

w wydychanym powietrzu
wykraczala znacznie
ponad warto$¢ okre$lona
w art. 115 § 16 kk.
Ponadto nalezy zauwazyc¢,
ze

z wynikéow badan stanu
nietrzezwosci wynika
tendencja wzrostowa,
co $wiadezy o tym,
ze oskarzony spozywa
alkohol tuz przed tym
jak wsiadl za kierownice.
Ponadto Sad ustalajac
stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu wrzial
pod uwage to, ze
oskarzony swoim
zachowaniem dopuscil sie
naruszenia podstawowym
regul ostroznosci, ktore
panuja w ruchu drogowy.
Zachowanie oskarzonego
Swiadezy o calkowicie
lekcewazacym podejéciu
do niebezpieczenstwa,
ktore stwarzal na drodze
dla zycia i zdrowia
innych uczestnikéw ruchu
drogowego, jak i
siebie samego. Ponadto
oskarzony wsiadt do
samochodu

w stanie nietrzezwosci,
aby wr6ci¢c do domu,
a wiec  niezmuszony
innymi zaslugujacymi na
uwzglednienie
okoliczno$ciami  natury
obiektywnej i od
niego niezaleznej, ktore
ewentualnie moglyby
czeSciowo usprawiedliwié
jego  nieodpowiedzialng




decyzje o prowadzeniu

pojazdu. Oskarzony
znajdujac  sie w tak
wysokim stanie
nietrzezwosci swoim
zachowaniem stwarzal
powazne i realne
zagrozenie dla innych
uczestnikow ruchu
drogowego. Ponadto

majac na uwadze rodzaj
i charakter naruszonego

przez niego dobra
prawnego

w postaci bezpieczenstwa
w komunikacji,

a posrednio takze zycia i
zdrowia oraz okolicznoS$ci
popeklienia czynu, Sad
doszedl do przekonania
0 znacznej spolecznej
szkodliwosci czynu.

Jako okoliczno$¢
lagodzaca Sad przyjal
wcze$niejsza niekaralnosé
K. M., jak robwniez
przyznanie  sie  przez
niego do winy, wyrazenie
skruchy

i wspoélpracowanie z
organami S$cigania od

samego poczatku
postepowania.
Majac powyzsze

okoliczno$ci na uwadze,
Sad doszedt do
przekonania, ze wniosek
Prokuratora zlozony w
trybie  art. 335 8§
2 kp.k. zasluguje na
uwzglednienie

i wymierzy mu Kkare
grzywny uzgodniong
uprzednio z prokuratorem
W wymiarze 100 stawek
dziennych, jednoczeénie
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 35




zlotych. W tym zakresie
Sad rowniez uwzglednil
wniosek prokuratora, gdyz
uznal, zZe wysokos§é
tej stawki odpowiada
sytuacji majatkowej i
mozliwo$ciom

zarobkowym oskarzonego.

Sad na podstawie art. 42
§ 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kk w
brzmieniu obowiazujacym
do 30.09.2023 r. orzekl
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
3 lat.

Skazanie oskarzonego za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k. obligowalo sad
do wymierzenia wyzej
wymienionego srodka
karnego, przy czym sad
zadecydowat

0 wymierzeniu go na
minimalny okres 3 lat. Sad
doszedl do przekonania,
ze moze uwzglednié
wniosek prokuratora,
co do uzgodnionego
z oskarzonym okresu
zakazu prowadzenia
pojazdow, gdyz oskarzony
od poczatku postepowania
przyznawal sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu, Wwyrazajac
skruche, a nadto nie byl on
dotychczas karany.

Sad stosownie do tresci
art. 43a § 2 kk., przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.
w brzmieniu
obowiazujacym do
30.09.2023 r.,




zobligowany byt do
orzeczenia od oskarzonego
$wiadczenia pienieznego
na rzecz Fundacji Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarne;j.
Orzekajac $wiadczenie w
najnizszym ustawowym
5000 1zl

uwadze

rozmiarze 1j.
Sad mial na
uprzednia  niekaralnosé
sadowa oskarzonego, w
przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu

tym za

w  ruchu  drogowym.
Orzeczenie  $wiadczenie
pienieznego w tej
wysokoéci, bylo réwniez
zgodne z  wnioskiem
prokuratora.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
K. M. v v Na podstawie art. 63 § 4

k.k. na poczet orzeczonego
Srodka

prowadzenia

karnego zakazu
wszelkich
pojazdéow mechanicznych

ladowym
prawa Sad
oskarzonemu

w ruchu
Z  mocy
zaliczyl
okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 6 lipca 2023
r.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii




a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Majac na uwadze
fakt, ze W  czasie
orzekania obowigzywala
inna ustawa, niz w
czasie popelnienia czynu
przypisanego

oskarzonemu, Sad
kierujac sie dyrektywami
art. 4 § 1 kk,
zgodnie z ktérym, jezeli
w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna
niz w czasie popelnienia
przestepstwa, stosuje sie
ustawe nowg, jednakze
nalezy stosowa ustawe
obowiazujaca poprzednio,
jezeli jest wzgledniejsza
dla sprawcy - wuznal,
ze w sprawie zachodza
przestanki do stosowania
ustawy obowiazujacej
poprzednio.

Ustawa wrzgledniejsza to

taka, ktéra stwarza
mozliwo§é

korzystniejszego dla
interesow sprawcy osadu
(korzystniejszej oceny
prawnokarnej czynu),
skutkujac tym samym
przyjeciem mniej
surowych regul
odpowiedzialnoSci lub
zastosowaniem mniej

dotkliwych sankcji (Wasek
(w:) Goérniok i in.,




t. 1, S. 58-59).
Przy ocenie "wzglednoSci
ustawy"  nalezy  brac
pod uwage wszystkie
prawnokarne instytucje
porownywanych  ustaw,
ktore  moglyby  mieé
zastosowanie do danego
sprawcy, tj. nie tylko samo
zagrozenie kara, ale tez np.
przedawnienie, instytucje
probacyjne, granice wieku
odpowiedzialno$ci karnej,
dyrektywy wymiaru kary,
powrotnos$é do
przestepstwa, zatarcie
skazania, nadzwyczajne
zlagodzenie kary; ocena ta
powinna by¢ dokonywana
in concreto, a nie in
abstracto (por. uchwala
SN z dnia 12 marca 1996
r., I KZP 2/96, OSNKW
1996, nr 3-4, poz. 16;
postanowienie SN z dnia
3 grudnia 2001 r., V KKN
67/01, OSNKW 2002, nr
5-6, poz. 36).

W dacie popelnienia czynu
wystepek z art. 178a
§ 1 kk. byl zagrozony
kara  grzywny, Kkara
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia
wolnoSci. Natomiast od
1.10.2023 r. przestepstwo
te zagrozone jest jedynie
kara pozbawienia wolno$ci
do lat 3. W $wietle
powyzej przedstawionych
dyrektyw Sad  uznal,
ze w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy
zachodzg przestanki do
zastosowania  przepisow
obowigzujacych w dacie
popelnienia czynu.




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

A%

O kosztach procesu sad
orzekl na podstawie art.
627 k.p.k. zasadzajac od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 70
zlotych tytulem zwrotu
wydatkoéw poniesionych w
sprawie. Na podstawie art.
3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. (0 oplatach
w sprawach karnych tekst
jedn.: Dz. U. z 1983 r. Nr
49, poz. 223 z po6zn. zm.)
sad wymierzyl
oskarzonemu oplate

w wysokosci 350 zlotych.

rowniez

6. 1Podpis




