Sygn. akt II K 65/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2023 1.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia Bogdan Walachowski
Protokolant — p.o. sekr. sad. Anna Gawarecka-Olbry$

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.- -----------
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2023 roku sprawy

R. K.

synaT.iR.zd. W.

ur. (...) wD.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 17 listopada 2022 roku w msc. W. na ul. (...) na drodze (...) nieumyélnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym okreslone w art. 3 ust. 11 art. 19 ust. 2 Ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.
U. Nr 98, poz. 602) w ten sposob, ze kierujac pojazdem ciezarowym marki S. o nr rej. (...) wraz z naczepg marki
L. o nr rej. (...) nie zachowat bezpiecznej odleglosci od poprzedzajacego go pojazdu osobowego marki F. (...) o nr
rej. (...) — kierowanego przez P. P. (1), ktory to zatrzymal sie na jezdni w celu ustapienia pierwszenstwa pieszej E.
S., przechodzgcej przez oznakowane pionowo i poziomo przejécie dla pieszych, w wyniku czego najechal na tyl tego
pojazdu, wskutek czego kierujacy pojazdem marki F. (...) potracilt piesza E. S., w wyniku czego doznala ona obrazen
ciala w postaci zlamania obu galezi lewej kosci tonowej, powodujacych naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na okres
powyzej siedmiu dni

Y. o czyn z art. 17781 kk

1. Oskarzonego R. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 17781 kk przy
zastosowaniu art. 37a81 kk w zw. z art. 33811 3 kk skazuje go na kare grzywny w wysokoéci 100 (sto) stawek dziennych
przy przyjeciu, ze wysoko$¢ jednej stawki dziennej réwna jest kwocie 25 (dwadziescia pieé) zlotych.

2. Na podstawie art. 4682 kk zobowigzuje oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej E. S. kwoty 5.000,00 (piec
tysiecy) zlotych tytulem nawigzki.

3. Zasadza od oskarzonego R. K. na rzecz E. S. 5.000,00 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

4. Zwalnia oskarzonego od oplaty i obciaza go pozostalymi kosztami sadowymi w wysokosci 152,25 (sto pie¢dziesiat
dwa 25/100) zlotych.

U

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 65/23

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

W dniu 17 listopada
2022 roku w msc. W.
na ul. (..) na drodze
(...) nieumys$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym okreslone
w art. 3 wust. 1 i
art. 19 ust. 2 Ustawy
z dnia 20.06.1997 T.
Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. Nr 98, poz.
602) w ten sposob,
ze kierujac pojazdem




ciezarowym marki S. o

nr rej. (..) wraz z
naczepa marki L. o nr
rej. (...) nie zachowal
bezpiecznej odleglosci

od poprzedzajacego go
pojazdu osobowego marki
F. (..) o nr rej. (...) -
kierowanego przez P. P.
(1), ktory to zatrzymal sie
na jezdni w celu ustgpienia
pierwszenstwa pieszej E.
S., przechodzacej przez
oznakowane pionowo i
dla
pieszych, w wyniku czego
najechal na tyl tego
pojazdu, wskutek czego
kierujacy pojazdem marki
F. (..) potracil piesza
E. S., w wyniku czego
doznala ona obrazen ciala
w postaci zlamania obu

poziomo  przejécie

galezi lewej koSci tonowej,
powodujacych naruszenie
czynnoéci narzadu ciala na
okres powyzej siedmiu dni

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

-1.kierowanie przez | Wyj. oskarzonej 125

oskarzonego w dniu 17

listopada 2022 w W. na ul P.P.(1) 64-65

(...) samochodem S. —zezn. E. S, 19-20

2. . nie . zachowanie.: Zern E. S. 19-29

bezpiecznej odleglosci

przez oskarzonego od | p.p. 64-65

poprzedzajgcego g0

pojazdu F. (...) Prot .ogledzin | 2-3,4-5,40-45
pojazdow ,dokumentacja

3. najechanie na 55-56,68-70

poprzedzajacy go pojazd ,
W nastepstwie
uderzyt

czego
on w
pokrzywdzong E. S. w
efekcie czego odnidsta ona

fotograficzna
Opinia biglego,

Opinia bieglego z zakresu
medycyny




obrazenia ciala w postaci
ztamania obu galezi lewej
kosci lonowej .

4.doznanie przez
pokrzywdzona  obrazen
naruszajacych funkcje

organizmu powyzej dni
siedmiu

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. R. K ---

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

- wyj. oskarzonego- -

Zezn .S. P.,P. P. (1), E. S.
, prot. Ogledzin. Miejsca

zdarzenia i  ogledzin
samochodow ,opinia
bieglego z zakresu

medycyny i inne

Oskarzonego
ktoérym,
konsekwentnie przyznal
sie do  prowadzenia
samochodu sa
okoliczno$cig bezsporng ,
podobnie jak i to , ze
najechal na poprzedzajacy
go pojazd F. (..),
ktéory z kolei potracil

- wyj.
w zakresie




pokrzywdzona bedaca na
przejsciu dla pieszych

Pozostaja zgodne zZ
wymienionymi WYyZ€j
dowodami .Nie
kwestionowane przez

oskarzonego w zakresie
faktu
zderzenia obu pojazdéw i
potracenia pokrzywdzonej
na przejéciu dla
pieszych .Sad je podzielit ,
bo sg spoéjne ,logiczne
i konsekwentne Z
dowodow powyzszych
wynika bezspornie ,ze obaj

,ze doszlo do

kierowcy byli trzezwi ,ze
pokrzywdzona poruszala
sie prawidlowo po
przejéciu dla pieszych i
wreszcie ,ze pokrzywdzona
doznala obrazen ciala w
postaci jak wyzej.

Pelne, jasne
przekonywajace

w  pehi

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

R. K

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Punkt 1 rozstrzygniecia
z wyroku - oskarzony
prowadzac samochdd
osobowy po  drodze
publicznej- nieumyslnie
naruszyt zasady w ruchu
drogowym okre§lone w
ar.3usti1,art.19 ust 2 Prawa
o Ruchu drogowym, bo
nie zachowal bezpiecznej
odlegloSci od pojazdu
poprzedzajacego W
efekcie doprowadzajac do
kolizji i powodujac

obrazenia u
pokrzywdzonej
naruszajgce funkcje

organizmu na  okres
wiecej niz 7 dni
- wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z art.
17781kk .

1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# R I
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

R. K 1 znaczna spoleczna

szkodliwo$é przypisanego
oskarzonemu czynu oraz
winy wyrazajaca sie w
naruszeniu przez niego
kilku istotnych zasad




w ruchu drogowym w
skutek lekkomys$lnosci, w

obrebie  przejScia  dla

pieszych. W  efekcie
spowodowanie  obrazen
ciala pokrzywdzonej i

zwigzanych z tym cierpien.

Nieumy$lno§¢é naruszenia
tych zasad

Jako  okoliczno$¢ na
korzys¢  sad  przyjat
niekaralno$¢ oskarzonego
w  chwili  popeklnienia

czynu .

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
R. K --1- 1 Adekwatna do
okoliczno$ci popelnienia

czynu dolegliwosé

dla oskarzonego -
obowiazek zaplaty kwoty
5000 zI  na
pokrzywdzonej  tytulem
nawiazki, bedaca tylko
czeScia naleznej jej kwoty
jako zado$cuczynienie za

Irzecz

doznana

krzywde  .Wnioskowana
przez pelnomocnika
pokrzywdzonego  kwota

jawila sie jako nadmiernie
wygorowana.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odnie$¢ sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, w

nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Z uwagi na sytuacje
majatkowag oskarzonego
- utrzymuje sie z
dochodéw z  pracy—
zwolniono z oplaty i
obciazono  pozostalymi
kosztami sadowymi w

mysl art. 62481kpk

1Podpis




