Sygn. akt II K 493/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2023 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia Bogdan Walachowski
Protokolant — sekr. sad. Anna Rogojsza, sekr. sad. Ewa Brezgiel,

p. o. sekr. sad. Anna Gawarecka-Olbry$

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.— Urszuli Bolik
po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2023 roku i 11 lipca 2023 roku sprawy
A.G. (1)

urodz. (...) w G.

synaJ.iG.zd. U.

oskarzonego o to, ze:

W okresie od blizej nieustalonego dnia w czerwcu 2021 do 21 kwietnia 2022 roku w G. uporczywie nekal M. A.
poprzez wielokrotne telefonowanie do niej i pisanie wiadomosci tekstowych i uzywanie wobec niej stow wulgarnych
powszechnie uznawanych za obelzywe, naruszanie miru domowego, w tym poprzez wejscie do mieszkania przez
balkon, naruszenie nietykalnoSci cielesnej poprzez uderzenie reka w tyt glowy, wylaczenie energii elektrycznej,
blokowanie dzwonka do drzwi, nagrywanie i publikowanie filmikow na portalach spoleczno$ciowych z wypowiedziami
o charakterze pomodwien o takie postepowanie, ktére moga ponizy¢ ja oraz grozenie pozbawieniem zycia, oblaniem
wrzatkiem i zabraniem corki, czym wzbudzil u M. A. uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia, ponizenia
oraz istotnie naruszyt jej prywatnosc,

tj. o czyn z art. 190a8§1 kk w zw. art. 19081 kk w zw. art. 11§2 kk

Oskarzonego A. G. (1) uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i za to na podstawie
art. 190a81 kk w zw. art. 19081 kk w zw. art. 1182 kk skazuje go, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 190a81 kk
w zw. art. 1183 kk na 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 41a81 kk orzeka w stosunku do oskarzonego tytulem $rodka karnego zakaz kontaktowania sie, w
tym za pomoca polaczen teleinformatycznych z pokrzywdzona M. A. przez okres 2 (dwa) lat oraz zbliZzania sie do niej
na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (piecdziesiat) metréw na okres 2 (dwa) lat.

Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. L. R. tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego
wykonywana z urzedu kwote 1308,00 (tysiac trzysta osiem zlotych 00/100) zl powiekszona o kwote 300,84 (trzysta
zlotych 84/100) zl stanowiaca 23% podatek VAT.

Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem czeSciowej oplaty i pozostalych kosztow sadowych kwote
1000,00 (tysiac zlotych 00/100) zl, w pozostalej czeSci go zwalnia.
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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 493/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

A .G. (1)

W  okresie od blizej
nieustalonego dnia w
czerwcu 2021 do 21
kwietnia 2022  roku
w G. uporczywie
nekal M. A. poprzez

wielokrotne telefonowanie

do niej i pisanie
wiadomos$ci  tekstowych
i uzywanie wobec




niej slow  wulgarnych
powszechnie uznawanych
za obelzywe, naruszanie
miru  domowego, W
tym poprzez wejécie do
mieszkania przez balkon,
naruszenie nietykalnoSci

cielesnej poprzez
uderzenie reka w tyl
glowy, wylaczenie energii
elektrycznej, blokowanie
dzwonka do drzwi,
nagrywanie i

publikowanie filmiko6w na
portalach

spoleczno$ciowych zZ
wypowiedziami 0
charakterze pomoéwien o
takie postepowanie, ktore
moga ponizyé ja oraz
grozenie  pozbawieniem
zycia, oblaniem wrzatkiem
i zabraniem corki,
czym wzbudzil u
M. A.
okoliczno$ciami poczucie

uzasadnione

zagrozenia, ponizenia oraz
istotnie = naruszyt jej

prywatnosé,
tj. o czyn z art. 190a$1

kk w zw. art. 19081 kk
w zw. art. 1182 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

- w okresie od | - zeznania M. K. (dawniej | k. 796-797v, 805v

blizej nieustalonego dnia
w czerwcu 2021 do
21 kwietnia 2022
roku w G. uporczywie
nekanie M. A. poprzez
wielokrotne telefonowanie

do niej i pisanie
wiadomosSci  tekstowych
i uzywanie wobec

niej slow  wulgarnych

A)
Swiadkowie:
-K. K
-J.K

-M. M.

-M. L.

k. 794v-795v
k. 795v-796
k. 796

k. 493-494

k.6-7




powszechnie uznawanych
za obelzywe, naruszanie
miru  domowego,
tym poprzez wejécie do
mieszkania przez balkon,
naruszenie nietykalno$ci
cielesnej poprzez
uderzenie reka tyl
glowy, wylaczenie energii
elektrycznej, blokowanie
dzwonka do
nagrywanie i
publikowanie filmikéw na
portalach

spoleczno$ciowych z
wypowiedziami o
charakterze poméwien o
takie postepowanie, ktore

mogg ponizy¢ ja;

w

w

drzwi,

- grozenie pozbawieniem
zycia M. A., oblaniem
wrzatkiem i zabraniem
corki;

- wzbudzenie
w

w/
zachowaniem u
pokrzywdzonej
uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, ponizenia oraz
jej

istotnie naruszenie

prywatnosci;

- poczytalno$é A. G. (1)

- protokél  przyjecia
zawiadomienia o p-stwie

- odpis protokoél przyjecia
zawiadomienia o p-stwie

- wydruki  raportow
dzialania KPP w G.

- odpisy z akt
postepowania III Nsm
308/21

- odpisy z akt
postepowania III Nsm
360/21

- odpisy zZ akt
postepowania III Nsm
23/22

- odpisy z akt
postepowania III Nsm
53/21

- odpisy informacji z
MOPS-uw G.

- odpisy notatnikow
stuzbowych

funkcjonariuszy policji
- notatka urzedowa

-protokol odtworzenia

pendrive’a z zalacznikami

- odpis postanowienia o
umorzeniu dochodzenia

- protokoly odtworzenia
plyt z zalagcznikami

- wydruk z bazy PESEL
- zapytanie o karalno$ci

- kserokopie dokumentow
przedlozonych przez
pokrzywdzona

k.10-11

k.18-39,
k.113-255,622-700
k. 256-318
k.319-323

k. 324-328

k. 331-332

k. 334-352,353a,
617,618

k. 361-368,42,369-459
k. 514

k.
532-533,534-535,536-537,5

k. 544-546
k. 552-553
k. 555,556
k. 583-584,585

k. 717-719

27,529,532




- protokél odtworzenia
plyty przedlozonej przez A.
G. z zal.

- opinia sadowo-
psychiatryczna

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A.G. (1) Czyn z Lp. 1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

- nie nekanie M. K. | -wyjadnienia oskarzonego | k. 563-564

(dawniej A.) i nie grozenie | A. G. (1)

jej

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

- zeznania M. K. (dawniej
A)

Swiadkowie:
-K. K.
-J.K

- M. M.

Stan faktyczny w niniejszej
sprawie ustalony zostal
na podstawie zebranego

materialu  dowodowego-
dokumentow oraz
uzyskanych zeznan
pokrzywdzonej i
Swiadkow.




-M. L.

- protokél  przyjecia
zawiadomienia o p-stwie

- odpis protokoél przyjecia
zawiadomienia o p-stwie

- wydruki  raportow
dzialania KPP w G.

- odpisy zZ akt
postepowania III Nsm
308/21

- odpisy z akt
postepowania III Nsm
360/21

- odpisy z akt
postepowania III Nsm
23/22

- odpisy zZ akt
postepowania III Nsm
53/21

- odpisy informacji =z
MOPS-uw G.

- odpisy notatnikow
stuzbowych

funkcjonariuszy policji
- notatka urzedowa

-protokol odtworzenia

pendrive’a z zalacznikami

- odpis postanowienia o
umorzeniu dochodzenia

- protokoly odtworzenia
plyt z zalagcznikami

- wydruk z bazy PESEL
- zapytanie o karalno$ci

- kserokopie dokumentow
przedlozonych przez
pokrzywdzona

Sad dal wiare zar6éwno

pokrzywdzonej, jak i
powolanym A
przedmiotowej  sprawie
$wiadkom, albowiem ich
zeznania s3 logiczne,

spojne i konsekwentne.

Jak wskazala M. K
(dawniej A.): , potrafil
bardzo blisko do mnie
podejé¢ i zapytaé, czy
kto§ mnie oblal kiedy$
wrzatkiem (...), wysylal
mi zdjecia z zawieszonym
sznurem na klamce i Ze
sie powiesi, Ze nie ma
po co zy¢ (..)wyrwal mi
telefon, a mnie popchnatl
na ziemie i uderzylam
o komode (...) caly czas
bylo grozenie, ze on co$
zrobi, moéwil, ze =zabije
wszystkich na nazwisko A.
(...) duzo razy oskarzony
mi wylgczal prad- z 20 razy
to sie zdarzylo; widzialam
jak oskarzony wylaczal
mi bezpieczniki (...) po
styczniu 2022 r., tydzien
temu oskarzony wykonal
do mnie 100 polgczen (...),
nawet jak na weekend
zabral malg przychodzil
do mnie pod balkon i
sprawdzal, czy kto§ u mnie
jest (...) jak powiedzialam,
ze , ze nie chce z nim by¢, ze
nie chce by¢ z czlowiekiem
agresywnym to chodzil
po  mieszkaniu
i podsSpiewywal sobie
jeba¢ kurwy maczetami
(...)zaczal mnie straszy¢, ze
wywiezie corke za granice,
ze bede jej szukac jak
wiatru w polu.

sobie

Wielosé
zachowan A. G. (1) wobec

niestosownych




- protokél odtworzenia
plyty przedlozonej przez A.
G. z zal.

- opinia sadowo-

psychiatryczna

pokrzywdzonej zostalo
takze potwierdzonych
w relacji  sluchanych
Swiadkbw- m. in. przez
K. K., ktéra wskazala, ze

byla kiedys$ taka sytuacja,

7ze cOrka  zadzwonila
zdenerwowana, ze jak
karmila mala, to on

przeszed! przez balkon(...),
ja zostawalam na noc
i w nocy rzucal jeszcze
jakimi$ przedmiotami,
a rano stal
przez okno i dobijal
sie  (...). Niewatpliwie
za$wiadcza to o fakcie,
ze do
zachowania oskarzonego
wobec pokrzywdzonej
dochodzilo wielokrotnie, z

zZnoéw

niewla$ciwego

duza czestotliwo$cig, w
réznych odstepach czasu.

Uzupelieniem
ustalonego w  sprawie
stanu faktycznego jest
przedlozona

dokumentacja wykazujaca
i czesto$c
podejmowanych z
inicjatywy pokrzywdzonej
przez funkcjonariuszy
policji interwencji, ktore
zwigzane byly zZ
niewladciwym zachowanie
oskarzonego wobec niej
oraz wspoélnej maloletniej
takze akta

m. m. na

corki, a
postepowan
prowadzonych przeciwko
oskarzonemu przed SR
w Gizycku III Wydzialem
Rodzinny i Nieletnich.

Uzyskana w  sprawie
opinia w sposéb jasny
i jednoznacznie wskazala

na poczytalno$¢ A. G. (1)




w chwili dokonania przez
niego czynu.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody,
uznal

niewiarygodne
niemajqce znaczenia

ktore sad
za
oraz

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

- wyjaénienia oskarzonego

A .G. (1)

-zeznania A. S. k. 805

- zeznania
793v-794

G. B. k

Sad nie dal wiary
wyja$nieniom

oskarzonego uznajac,
iz analiza caloksztaltu
zebranego w  sprawie
materialtu  dowodowego
wskazuje jednoznacznie

na popelnienie przez niego
zarzucanego mu czynu.
Oskarzony umniejszal
range skutkow
zachowan,
ich natarczywo$¢ i
ilo§¢, ale okoliczno$ci te

swoich
kwestionowal

pozostaja w sprzecznoSci
z pozostalymi dowodami,
jakie  Sad
wiarygodne.

uznal za

Za nie wnoszace niczego
istotnego do sprawy Sad
uznal twierdzenia $wiadka
A. S., ktéra nie miala
zadnej wiedzy na temat
przedmiotu postepowania

oraz zeznania $wiadka
G. B., ktéory swoimi
twierdzeniami miala na
celu glownie
zaakcentowanie

niepoprawnych zachowan




pokrzywdzonej wzgledem
oskarzonego i
przedstawienia M. K. w
negatywnym Swietle.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

A.G. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

w Swietle
przeprowadzonej analizy
materialtu  dowodowego
nie ma zadnych

watpliwodci, iz A. G. (1)
dopuscit sie zarzucanego
swoim

wypeknil
przestepstwa

mu czynu i
zachowaniem

znamiona
okres§lonego w art. 190a81
kk w zw. z art. 19081
kk w zw. z art. 1182 KKk,

albowiem

uporczywie nekal M. A.,
naruszyt jej nietykalnoSci

cielesng, nagrywal i
publikowal filmiki na
portalach

spoteczno$ciowych z
wypowiedziami 0
charakterze = pomoéwien
o takie postepowanie,




ktéore moga ponizy¢ ja
oraz grozil pozbawieniem
zycia, oblaniem wrzatkiem

i zabraniem coOrki,
czym wzbudzit u
M. A. uzasadnione

okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, ponizenia oraz

istotnie  naruszyt  jej

prywatnosé.
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.G.(1) 1 1 Sad wuznal oskarzonego
za winnego popelienia
2 2

zarzuconego mu czynu i
wymierzyl mu za to kare
pozbawienia wolnoéci. W
ocenie Sadu jest to kara
adekwatna do stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu, winy oskarzonego
oraz wskazaniami
zawartymi w przepisie art.
53 kk. Wymierzajac kare
Sad wzial pod uwage
to, aby kara spehila
swoje cele wychowawcze
i zapobiegawcze, jakie
ma  wobec sprawcy
osiggna¢, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa.  Faktem
niewatpliwie

przemawiajacym na
niekorzy$¢  oskarzonego
jest to, ze nie wykazal
w trakcie postepowania
skruchy i nie przeprosit
pokrzywdzonejza doznang
przez nig krzywde, a w




przeszlosci byl juz karany
(k. 800-801). Oskarzony
nekal pokrzywdzona na
przestrzeni roku i
mimo  jej  protestow
nie zaprzestal swoich
zachowan. Powyzsze
wskazuje jednoznacznie,
ze dzialal $wiadomie,
celowo iz  pelng
premedytacja godzac
sie ze $wiadomoscia,
ze uprzykrza zycie
pokrzywdzonej umys$lnie.
W tym miejscu wskazac
nalezy, ze zgodnie z
pogladem doktryny przez
pojecie nekania
nalezy rozumieé dreczenie
drugiego czlowieka,
niedawanie mu spokoju,
ciemiezenie,  gnebienie,
przesladowanie,

sekowanie, szykanowanie,
zaszczuwanie (...) Nekanie
ma by¢  uporczywe,
co oznacza, ze musi
trwaé przez okre§lony
czas, musi by¢ ponadto
intensywne, nieustepliwe,

permanentne,

nieprzejednane, zaciekle,
nachalne, namolne,
natarczywe, natretne,
notoryczne, obsesyjne,

stale i odbywac sie wbrew
woli pokrzywdzonego. (...)
O uporczywosci $wiadczy
nie tylko czestotliwosé
oraz okres nekania
(powinien to by¢ dluzszy
okres, kilkumiesieczny),
lecz takze ignorowanie
przez sprawce
czestych prosb osoby
pokrzywdzonej o
zaprzestanie
zachowan
wzbudzajqcych w niej
poczucie zagrozenia




ludb naruszajqcych
jej prywatnosé. O

uporczywosci mozna
zatem moéwi¢  dopiero
od momentu, gdy

pokrzywdzony stanowczo
zazada zaprzestania
zachowan wyczerpujacych
znamie nekania (por. np.
A. Zoll [w:] Kodeks
karny. Cze$¢ szczeg6lna,
t. 2, Komentarz do
art. 117—-211a, red. W.
Wroébel, A. Zoll, s. 592).
(...) Zachowanie sprawcy
musi wywola¢ u ofiary
poczucie zagrozenia, a
wiec lek i obawe, ze moga
ja spotka¢ jakie$ ujemne
konsekwencje. Poczucie to
musi by¢ uzasadnione
okolicznosciami.

Konieczne jest zatem
rozwazenie, czy inny
obywatel o  cechach
pokrzywdzonego w
okolicznoS$ciach danej
sprawy  poczulby  sie
roOwniez zagrozony (por.
np. M. Jachimowicz,
Przestepstwo stalkingu w
Swietle noweli kodeksu
karnego, WPP 2011/3, s.

47).

Dalej, w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego
dominuje poglad, ze
znamie wystepku grozby
karalnej, polegajacej na
wzbudzeniu w
zagrozonym obawy
spehlienia grozby, nalezy
oceni¢ subiektywnie, z
punktu widzenia
zagrozonego i wystarczy,
aby grozba wzbudzila
w zagrozonym
przekonanie, ze jest
powazna i zachodzi




prawdopodobienstwo
jej  ziszczenia.(wyrok
Sadu  Najwyzszego z
dnia 17 kwietnia 1997
r., sygn. akt II KKN
171/96).Zgodnie z linig
orzecznicza, subiektywny
odbiéor ma dla zaistnienia
przestepstwa  znaczenie
zasadnicze, jednak nie
wystarczajace. Obawa ta
musi by¢ ponadto
uzasadniona, a  wiec
do jej oceny niezbedne
bedzie wlaczenie takze
i czynnika obiektywnego.
Obawe uznaé mozna
za uzasadniong, jesli
przecietny czlowiek o
podobnych do ofiary
cechach osobowosci,
psychiki, intelektu
i  umyslowosci, w
analogicznych warunkach
wedle wszelkiego
prawdopodobienstwa

uznalby te grozbe za realng
i wzbudzajaca obawe.

Majac na uwadze
powyzsze Sad uznal, iz
jedynie kara pozbawienia
wolnoSci moze
u$wiadomié sprawcy, ze
jego  zachowanie  jest
nieakceptowane
spotecznie, naganne
moralnie i  wymaga
ukarania w $wietle
obowigzujacego  prawa.
Ponadto, orzeczona wobec
oskarzonego kara
pozbawienia wolno$ci
spehi rowniez cele
w  zakresie = prewencji
ogoblnej.

Nadto, fakultatywnie Sad
orzekl wobec oskarzonego
zakaz zblizania sie do




pokrzywdzonej M. A. na
odleglo$¢é mniejsza niz 50
m przez okres 2 lat oraz
zakaz kontaktowania sie,
w tym za pomoca polaczen
teleinformatycznych zZ
pokrzywdzona M. A. przez
okres 2 lat uznajac,
iz jest to niezbedne
w  celu  zapewnienia
poczucia bezpieczenstwa

pokrzywdzone;j.
5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku odnoszacy sie

do przypisanego

czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjas$nionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia

Przytoczy¢ okoliczno$ci




z wyroku

Wynagrodzenie za obrone
oskarzonego wykonywana
z urzedu orzeczono na
podstawie art. 61881 pkt 11
kpk.

O  kosztach  procesu
orzeczono na zasadzie
art. 627 kpk, zwalniajac
oskarzonego cze$ciowo od
obowiazku ich ponoszenia
na zasadzie art. 62481 kpk.

8. PODPIS




