Sygn. akt IIK 395/22

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia Katarzyna Garbarczyk

Protokolant — sekr. sad. Anna Rogojsza

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.— Elzbiety Biernackiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30.11.2022 r. sprawy

K. P.

synaL.iL.zd. M.

ur. (...)wG.

skazanego prawomocnym wyrokiem :

I. Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 20.01.2017 r. w spawie sygn. akt IIK 455/16 za przestepstwo z art. 27981
kk w zw. z art. 12 kk popelnione w okresie od 07 pazdziernika 2016 r do 10 pazdziernika 2016 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszaniem wykonania kary na okres proby 2 lat, zobowigzano oskarzonego
do informowania Sadu o przebiegu okresu proby co sze$¢ miesiecy, zobowiazano do naprawienia szkody, na poczet
kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 11.10.2016 r. godz. 13.32 do
12.10.2016 1. godz. 12.30.

II. Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 27.11.2019 r., sygn. akt IIK 306/19, za przestepstwa z art. 27981 kk i z
art. 27881 kk popelnione w dniu 10 maja 2019 r., na kare — odpowiednio - 1 roku pozbawienia wolnos$ci oraz 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci; orzeczono kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoSci na poczet ktorej zaliczono okres
zatrzymania od dnia 16.05.2019 r. godz. 17.55 do dnia 17.05.2019 r. godz. 12.25.

Skazany odbywal kare od 24.01.2020 r. godz. 11.30 do 19.10.2020 r. godz. 15.26.

Postanowieniem SA w Bialymstoku z dnia 19.10.2020 r. w sprawie IIAKzw 1777/20 udzielono warunkowego
zwolnienia z odbycia reszty kary 1 roku pozbawienia wolnoSci na okres proby 2 lat.

Postanowieniem SO w Olsztynie z dnia 20.05.2022 r. w sprawie IIIKow 937/22/owz odwolano warunkowe
przedterminowe zwolnienie i zarzadzono wykonanie reszty nieodbytej kary 1 roku pozbawienia wolnoéci.

Poczatek kary 13.02.2024 r. - koniec kary 17.05.2024 r.

ITI. Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 07 marca 2022 roku, sygn. akt IIK 477/21, za przestepstwo popelnione w dniu
10 wrze$nia 2021 . z art. 27981 kk w zb. z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk na
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci; za przestepstwa popelnione w dniu10 wrze$nia 2021 r. w warunkach
ciggu przestepstw z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci; za przestepstwo
popelione w dniu 10 wrzeénia 2021 1. z art. 27981 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk na
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci; za przestepstwo popelione w dniu 10 wrzesnia 2021 r. z art. 28881 kk
w zw. z art. 6481 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; orzeczono kare lgczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia



wolno$ci na poczet ktdrej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 10.09.2021 r. godz. 23.25 do
dnia 11.09.2021 r. godz. 13.30; nadto zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkody.

Poczatek kary od 17.10.2022 1. - koniec kary 13.02.2024 r.
orzeka

1. Na podstawie art. 568a81 pkt 2 kpk, art. 56981 kpk, art. 85811 2 kk, art. 8681 kk przy zastosowaniu art. 481 kk laczy
skazanemu K. P. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt I1i III i wymierza skazanemu kare
laczna 2 (dwa) lat pozbawienia wolnoSci.

2. Na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt 1 powyzszego wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci
zalicza skazanemu okresy kar dotychczas odbytych w polaczonych sprawach.

3. Na podstawie art. 57681 kpk stwierdza, iz polaczone wyroki w zakresie nie objetym wyrokiem lgcznym podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

4. Na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lgcznym skazania opisanego w pkt. I.

5. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 147,60 ( sto czterdzieéci siedem 60/100) zlotych tytulem
ustanowionej z urzedu obrony skazanego, w tym kwota 27,60 ( dwadzie$cia siedem 60/100) tytulem 23% podatku
VAT,

6. Kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ INSTANCJI — WYROKU LACZNEGO
(UWL)

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt IIK 395/22

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, mozna
wypelié  cze$¢ 3-8
formularza

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Wyroki wydane
wobec skazanego




Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego
1. 1. SR w Gizycku 20.01.2017r. IIK 455/16
2. 2. SR w Gizycku 27.11.2019 r. IIK 306/19
3. SR w Gizycku 07.03.2022 1. IIK 477/21
1.2. Inne fakty
1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
I Wyrok Sadu | -wyrok IIK 455/16 k. 79 akt sprawy IIK
Rejonowego w 455/16
1I. Giz'ycku z dnia -wyrok IIK 306/19
. k. 77 akt sprawy IIK
III. 20'01'2‘;:7 ;I;(v P aw16e - obliczenie kary 306/19
sygn. aict 455/1 i zawiadomienie o
zap rzesktzp stwo z art. zwolnieniu k. 94, 107 akt sprawy
v 27981 w zw.. z IIK 306/19
. art. 12 kk popehuone - postanowienie
w okresie od o7 o k. 106 akt sprawy IIK
pazdziernika 2016 r do | - postanowienie 306/19
VIL. 10 pazdziernika 2016 ..
r. na kare 1 roku | °PUU2° skazanym k. 109 akt sprawy IIK
VIII. pozbawienia wolnosci | _ wyrok IIK 477/21 306/19
z warunkowym *
IX. zawieszaniem - opinia o skazanym - 21
X. wykonania kary na k. 157-158 akt sprawy

okres proby 2 lati,

zobowiqzano
oskarzionego do
informowania Sqdu
o przebiegu okresu
proby co sze$é
miesiecy,
zobowiqzano do
naprawienia szkody,
na poczet kary

pozbawienia wolnosci
zaliczono
rzeczywistego

okres

- karta karna

- opinia

IIK 477/21
k. 21
k. 5-6

k. 21




pozbawienia wolnosci
od 11.10.2016 r. godz.
13.32 do 12.10.2016 r.

godz. 12.30.

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Gizycku z dnia

27.11.2019 1., Sygn.
akt IIK 306/19, za
przestepstwa z art.
27981 kk i z art. 27881
kk popelnione w dniu
10 maja 2019 r., na
kare - odpowiednio
- 1 roku pozbawienia
wolnosci oraz 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci; orzeczono
kare tacznag 1
roku pozbawienia
wolnosci na poczet
ktorej zaliczono okres
zatrzymania od dnia
16.05.2019 r. godz.
17.55 do dnia
17.05.2019 7r. godz.
12.25.

Skazany odbywatl
kare od 24.01.2020
r. godz. 11.30 do
19.10.2020 r. godz.
15.26.

Postanowieniem SA
w  Bialymstoku z
dnia 19.10.2020 .
w sprawie ITAKzw
1777/20 udzielono
warunkowego

zwolnienia z odbycia
reszty kary 1 roku
pozbawienia wolnosci
na okres proby 2 lat.

Postanowieniem SO
w Olsztynie z
dnia 20.05.2022 r.
w sprawie IIIKow
937/22/owz odwolano




warunkowe

przedterminowe
zwolnienie i
zarzqdzono
wykonanie reszty
nieodbytej kary 1
roku pozbawienia
wolnosci.

Poczqtek kary

13.02.2024 1. - koniec
kary 17.05.2024 r.

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Gizycku z dnia
o7 marca 2022
roku, sygn. akt
IIK 477/21, za
przestepstwo

popelnione w dniu 10
wrzesnia 2021 r. z
art. 27981 kk w zb.
z art. 1381 kk w zw.
z art. 27981 kk w
zw. z art. 11§2 kk w
zw. z art. 6481 kk
na kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia
wolnosci; za
przestepstwa

popelnione w dniuio
wrzesnia 2021 7.
w warunkach ciggu
przestepstw z art.
27981 kk w zw. z
art. 6481 kk na
kare 1 roku i1 2
miesiecy pozbawienia
wolnosci; za
przestepstwo

popelnione w dniu 10
wrzesnia 2021 r. z
art. 27981 kk w zb.
z art. 28881 kk w
zw. z art. 11§2 kk w
zw. z art. 6481 kk
na kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia
wolnosci; za




przestepstwo

popelnione w dniu 10
wrzesnia 2021 r. z art.
28881 kk w zw. z art.
6481 kk na kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci;
kare lgczng 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia

orzeczono

wolnosci na poczet
ktoérej zaliczono okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnosci
od dnia 10.09.2021
r. godz. 23.25
do dnia 11.09.2021
r. godz. 13.30;
nadto zobowigzano
oskarzonego do

naprawienia szkody.

Poczgtek kary od
17.10.2022 r. - koniec
kary 13.02.2024

Karalnosé skazanego.

Opinia o skazanym.

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Saktéow

Lp. faktu Dowod Zwiezle o  powodach

z pkt 1.2.1

uznania dowodu




WYROK

I - orzeczenie
prawomocne, Jakt

H » V YROK niekwestionowany

vit » V YROK -orzeczenie

1v. postanownienie pravomocne, Jakt
niekwestionowany

V. postanownienie .
-orzeczenie

I obliczenie kary i |prawomocne, Jakt

zawiadominie o | niekwestionowany

VL VI, X zwolnieniu .
-orzeczenie

Ix opinia prawomocne, Jakt
niekwestionowany

karta karna

- orzeczenie
prawomocne, Sakt
niekwestionowany
-brak zastrzezen co
do wiarygodnosci
danych zawartych w
w/w dokumentach
-wystawiona  przez
uprawniony organ
- brak podstaw, by
podwazaé
wiarygodnosé
zawartych w niej
danych
-wystawiona  przez
uprawniony organ
- brak zastrzezen co
do zawartych w niej
danych

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu Jaktéow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla




ustalenia faktow)

Lp. faktu
z pkt 1.2.1

albo 1.2.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA KARY
LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo wyrok laczny, data | podlegajace laczeniu
wydania wyroku albo
wyroku lacznego
i sygnatura akt sprawy

1. 1. SR w Gizycku, | - kara 1 rok
27.11.2019 1., IIK | pozbawienia wolnosci
306/19

2. 2. SR w Gizycku, |- kara 1 rok i 4
07.03.2022 r., IIK | miesiace pozbawienia
477/21 wolnosc i

Zwiezle o  powodach

polaczenia kar lub

Srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Zgodnie z a rt. 568a §
1 pkt.2 kpk Sad orzeka
kare lgczng w wyroku
tgeznym.

W mysl postanowien
art. 569 § 1kpk -jezeli
zachodzq
do orzeczenia kary
tgeznej w stosunku
do osoby, ktorg
prawomocnie

skazano Ilub wobec

warunki




ktorej orzeczono kare
taczng wyrokami
réznych sqdow,
wlasciwy do wydania
wyroku lgcznego jest
sad, ktory wydal
ostatni wyrok
skazujgcy lub lgczny
w pierwszej instancji,
orzekajqcy kary
podlegajace lgczeniu.

Art. 85 81 i =2
kk stanowi, ze jezeli
sprawca popetnit dwa
lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie
kary tego samego
rodzaju albo inne
podlegajgce lgczeniu,
sqd orzeka kare
taczng oraz, ze
podstawa orzeczenia
kary tqcznej sq

wymierzone i
podlegajgce
wykonaniu, z

zastrzezeniem art. 89,
w calosci lub w czesci
kary lub kary lgczne
za przestepstwa, o
ktérych mowa w § 1.

W niniejszej sprawie

przedmiotem
rozpoznania pod
kgtem objecia

wyrokiem  lgcznym
okreslonych skazan
byly trzy prawomocne
wyroki, orzekajqce
wobec K. P. kare
pozbawienia wolnosci

z warunkowym
zawieszeniem Jjej
wykonania oraz
bezwzgledne kary
pozbawienia

wolnosci. Ostatni z
niniejszych wyrokoéw




wydany byl przez SR
w Gizycku. K. P.
byl skazany za wiecej
niz dwa przestepstwa,
przy czym tylko
bezwzgledne kary
pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec
skazanego podlegaly
taczeniu - albowiem
tylko one podlegajq
wykonaniu.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lgcznej

Zgdnie z art. 86 § 1kk
Sad wymierza kare
tgczng w granicach
od najwyzszej z
kar wymierzonych za

poszczegolne
przestepstwa do ich
sumy, nie

przekraczajgc jednak
810 stawek dziennych

grzywny, 2 lat
ograniczenia
wolnosci albo 20 lat
pozbawienia
wolnosci; kare

pozbawienia wolnosci
wymierza sie w
miesiqcach i1 latach,
przy czym w mysl
§4 tego artykulu
zasady wymiaru kary
tgcznej okreslone m.
in. § 1 stosuje sie
odpowiednio, jezeli
przynagjmniej jednqg
z kar podlegajagcych
tgczeniu  jest juz
orzeczona kara
tgczna.




Przy wymiarze kary
tacznej Sad kierowat
sie czesciowo zasadq
absorpgji
(ngjsurowsza kara
zostala wymierzona w
wysokosci 1 roku i 4
miesigce pozbawienia
wolnosci ( wyrok II
K 477/21), czesciowo
zasadq kumulagji
(suma kar to 2 lata i 4
miesiqce pozbawienia
wolnosci). Stosujqc
przy wymiarze kary
tgcznej jednoczesnie
zasade absorpgji i
kumulagji, Sad
uwzglednil stopien
zawinienia
oskarzonego —
przestepstw dopuscila
sie¢ z winy umyslnej-
wage tych czynoéw,
ich stopien spolecznej

szkodliwosci.
Przecietna opinia
o skazanym. w

Swietle powyziszego
Sad doszedl do

przekonania, Ze
zastosowanie zasady
mieszanej y.

czesciowej kumulacyi
1 czesciowej absorpcji
kar i w konsekwencji
ich redukcja jest w
pelni uzasadnione.

Kwestie wydania
wyroku lgcznego w
niniejszej sprawie Sad
analizowal zaréwno
w swietle przepiséw
obowiqzujagcych w
ksztalcie po 24
czerwca 2020 roku tj.
zmienionych ustawq
o doplatach do




oprocentowania
kredytéow bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o

uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu
w zwiqzku z
wystgpieniem

COVID-19 z dnia 19
czerwca 2020r. (Dz.U.
zZ 2020 r. poz
1086), ktora weszla
w Zycie 24.06.2020r.,
jak 1 w ksztalcie
obwigzujacym przed
tq datg. Na potrzebe
analizy w
przedmiotowej

sprawie skazan co do
mozliwosci obejscia
ich wyrokiem
tgeznym w Swietle
przepisow uprzednio
obowiqzujacych, jak
i obowiqzujqgcych
obecnie - wskazuje
postanowienie SA w
Szczecinie z dnia 05
maja 2021 r. ( IIAKz
167/21), zgodnie z
ktorym postepowanie

w przedmiocie
wydania wyroku
tgecznego (w obszarze
warunkow do
orzeczenia kary
tqcznej), powinno
sie odbywaé z

uwzglednieniem regul
okreslonych w art. 4
§ 1 KK Przepis ten,
regulujagcy zasady
prawa karnego
miedzyczasowego,

generalnie nie bedzie
mial zastosowania
wtedy, Jjezeli w




realiach danej sprawy

zasady
intertemporalne
okreslone zostaly
przez przepisy

szczegolne (np. art.
19 ust. 1 ustawy
z dnia 20 lutego
2015 7r. o0 zmianie
ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych
innych ustaw, Dz.U.
Z 2015 r. poz. 396).
Takim  szczegolnym
unormowaniem jest
tez art. 81 ustawy
z dnia 19 czerwca
2020 r. o doplatach
do oprocentowania
kredytéow bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o

uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu
w zwiqzku z
wystgpieniem

COVID-19 (Dz.U. z
2020 r. poz. 1086
ze zm.). W zakresie
nieuregulowanym,
znajdzie Jjednak
zastosowanie, na
podstawie art. 4
§ 1 KK, ustawa
wzgledniejsza. Majac
powyzsze na uwadze
oraz fakt, ze wobec
K. P. zapadly trzy
wyroki skazujqgce,
przy czym dwa z
nich zostaly wydane
i uprawomocnil sie
przed dniem
24.06.2020 r., kiedy
to nastgpila zmiana
przepisow
dotyczqcych kary




tqgcznej, zas jeden
wyrok zostal wydany
juz po tej dacie -
Sad wwzglednil tresé
art. 481 kk, zgodnie z
ktorym, jezeli w czasie
orzekania obowiqzuje
ustawa inna niz
w czasie popelnienia
przestepstwa, stosuje
si¢ ustawe nowagq,

Jjednakze nalezy
stosowaé ustawe
obowiqzujgcq

poprzednio, jezeli jest
wzgledniejsza dla
sprawcy.

w Swietle tego
uregulowania Sad
uznal, ze przepisy
dotyczqgce kary
tacznej obowiqzujqce
w ksztalcie do
dnia 24.06.2020 r.
sq dla sprawcy
wzgledniejsze.

5. WYMIAR SRODKA
KARNEGO

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze Srodka
karnego

6. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU £tACZNYM

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku

lacznego, w tym




umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na
poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

W mysl art. 577
kpk, zgodnie z ktorym
w wyroku lgcznym
nalezy, w  miare
potrzeby, wymienié
okresy zaliczone na
poczet kary lgcznej,
Sad na
orzeczonej w pkt 1
wyroku kary lgcznej

poczet

pozbawienia wolnosci

zaliczyl skazanemu
okresy kar dotychczas
odbytych w
polgczonych
sprawach.

Zgodnie z art.
576 § 1 kpk,

orzeczno, iz z chwilg
uprawomocnienia sie
wyroku tqgcznego,
wyroki podlegajqgce
polagczeniu nie ulegajq
wykonaniu w zakresie
objetym wyrokiem
tgcznym.

W mysl postanowien
art. 572 kpk umarzono

postepowanie w
zakresie objecia
wyrokiem  lgcznym
skazania opisanego
w pkt I- brak
przeslanek do objecia
wyrokiem  lgcznym

tego skazania- kara
orzeczona w sprawie
IIK 455/16 - kara z
warunkowym

zawieszeniem




wykonania - nie
podlegala lgczeniu w
Swietle przepiséow anrt.

85811 2kk.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zasqdzajqc od Skarbu
Panstwa na rzecz
adw. M. K. 147,60 ( sto

czterdziesci  siedem
60/100) zlotych
tytulem

wynagrodzenia za

ustanowiongq z urzedu
obrone skazanego, w
tym kwota 27,60
( dwadziescia siedem
60/100) zlotych
tytulem 23% podatku
VAT -uwzgledniono
postanowienia
Rozporzqdzenia
Ministra
Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika
2016 roku w sprawie

ponoszenia przez
Skarb Panstwa
kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu -
§17 ust.5

o kosztach
rozstrzygnieto na
zasadzie art. 624§1
kpk 1 art. 17 ust. 1
ustawy o oplatach w
sprawach karnych -z
uwagi na odbywanie
kary pozbawienia
wolnosci skazany ma
ograniczone




mozliwosci
zarobkowe.

8. PODPIS




