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Sygn. akt IT K 183/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2023 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia Katarzyna Garbarczyk
Protokolant — sekr. sad. Anna Rogojsza

w obecnosci Prokuratora --------

w obecnosci oskarzycielki prywatnej D. L.

po rozpoznaniu w dniach: 25.01.2023 r., 19.04.2023 . Sprawy
Z. M.

synaZ.iM. zd. H.

ur. (...)wG.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 12 grudnia 2021 roku w miejscowoéci S. gm. G., dopuscil sie naruszenia nietykalno$ci cielesnej D. L. poprzez
duszenie jej rekoma za szyje i uderzanie glowa w drzwi

Y. o czyn z art. 21781 kk

1. Oskarzonego Z. M. uznaje za winnego popekienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 21781 kk w zw.
z art. 3381 1 3 kk skazuje go na kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziesci) stawek dziennych przyjmujac, ze jedna
stawka dzienna réwna jest kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych.

2. Na podstawie art. 4682 kk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej D. L. nawigzke w kwocie 600 (szeSéset)
zlotych.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej D. L. kwote 5.000,00 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zwrotu
poniesionych przez nig kosztoéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru oraz kwote 300 ( trzysta) zlotych tytulem
zwrotu uiszczonej przez oskarzycielke prywatna zryczaltowanej rownowarto$ci wydatkow w sprawie.

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 80 (osiemdziesiat) zlotych tytulem oplat oraz kwote 300
(trzysta) zlotych tytulem zryczaltowanej rownowarto$ci wydatkéw w sprawie.

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ INSTANCJI,

TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 183/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

I w dniu 12
grudnia 2021 roku
w miejscowosci S.
gm. G., dopuscil sie
naruszenia
nietykalnosci
cielesnej D. L. poprzez
duszenie jej rekoma
za szyje 1 uderzanie
glowq w drzwi

Y. czyn z art. 21781 kk




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

I. - czesciowo | k. 79v-80
wyjasnienia

1. w dniu 12 oskarzonego k. 103v-104

grudnia 2021 roku w
miejscowosci S. gm.
G., Z. M. - sgsiad
D. L. - wychodzil
z mieszkania swajego
bloku na podworko,
w celu
sie¢ do pomieszczenia
gospodarczego, gdzie
zamierzal
przygotowywaé
wedliny na swieta.
Strony pozostajga w
zlych relacjach
sgsiedzkich.

udania

2, Chwile
oskarzonym wyszla ze
swajego
D. L.,

za

mieszkania
energicznie
otwierajqc na
zewngtrz od
klatki, nie wiedzqgc, ze
w poblizu znajduje sie
oskarzony.

drzwi

3. Z. oskarzony
zwrocil wulgarnie
uwage

pokrzywdzonej, iz

otwierajgc w taki
sposob drzwi mogla
zrobié komus
krzywde, po czym
zlapal pokrzywdzong
za szyje, dusil jq
rekoma i uderzal
glowag w drzwi klatki
schodowej, a po
zaprzestaniu  ataku
ponownie zwrocil
si¢ wulgarnie do

- czeSciowo zeznania
B. M.

- zeznania D. L.

- czesciowo
wyjasnienia
oskarzonego

- zeznania D. L.
-czesciowo
wyjasnienia
oskarzonego

- zeznania D. L.
-zeznania J. L.

- material poglgdowy

- zeznania D. L.

- dokumetacja
lekarska

- opinia

k. 80-81, 46-47, 58-59,
104v-105

k. 79v-80

k- 80'813 46'47’ 58'593
104v-105

k. 79v-80

k. 80'81’ 46'475 58'59’
104v-105

k. 81-81v, 49-50, 60
k. 94-98, 101

k. 80-81, 46-47, 58-59,
104v-105

k.9

k. 51- 53




pokrzywdzonej,

wykonujqc przy tym
obsceniczny gest.

4. Na skutek
zastosowanej  przez
oskarzonego
przemocy fizycznej,
pokrzywdzona
doznala
powierzchniowych

urazow glowy i
szyi, nadto byla
wystraszona
zachowaniem
oskarzonego.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1,2, 3

1,2,3,4

1.

- czesciowo
wyjasnienia
oskarzonego

- czeSciowo zeznania
B. M.

-zeznania D. L.
-zeznania J. L.
- material pogladowy

- okumetacja
lekarska, opinia

- w czesci w
jakiej wskazuje, ze
wychodzil z

mieszkania swaojego
bloku na podworko,
w celu udania
sie¢ do pomieszczenia
gospodarczego, gdzie
zamierzal
przygotowywacé
wedliny na swieta
1, ze chwile pobzniej
wyszla z klatki
D. L., energicznie
otwierajqc na
zewngqgtrz drzwi od
klatki, przy czym
sposob otwarcia tych
drzwi zdenerowowatl
go, wobec czego

zwroctl wulgarnie
uwage
pokrzywdzonej, iz

otwierajgc w taki
spos6ob drzwi mogla

zrobié komus
krzywde- wpisuje
sie relacje sagsiedzkie
miedzy stronami,

brak jest podstaw, by
podwazaé powyisze
okolicznosci

-z wyjasnienami
oskarzonego
korespondujq
zeznania
pokrzywdzonej, z
jakich wynika, ze
relacje sgsiedzkie
miedzy stronami nie
sq najlepsze, ajednym
z powodéw  tego
Jjest fakt zamykania
drzwi od klatki
przez oskarzonego
i Jjego rodzine,
co nie odpowiada
pokrzywdzonej,




- bezsporne  jest
w sSwietle zebranych
dowodow, iz konflikt
miedzy stronami trwa
od lat, przy czym
u Jjego podloza
znagjdujq sie rowniez
inne sprawy zwiqzane
z  zamieszkiwaniem
stron we wspoélnym
budynku

- wskazane przez
oskarzonego

okolicznosci wpisujq
si¢ w obraz realgji
miedzy stronami -
drzwi od klatki
po raz kolejny
zostaly zmbkniete, co
nie spodobalo sie
pokrzywdzonej, wiec
Jje energicznie
otworzyla, na co
oskarzony - jak sam

przyznaje- zwrocil
wulgarnie
pokrzywdzonej
uwage

- powyzsze
okolicznosci stanowiq
poczqatek swego

rodzaju logicznego
cigqgu zdarzen, ktore
nastapily pézniej

- potwierdzila
okolicznosci

niesporne, takze w
Swietle zeznan
pokrzywdzonej ,Ze
strony pozostaja w
zlych relacjach
sgsiedzkich - nadto,
ze Z. M. wychodzil
z mieszkania swaojego
bloku na podworko,
w celu udania
sie do pomieszczenia




gospodarczego, gdzie
zamierzal
przygotowywaé
wedliny na swieta

- potwierdzila
okolicznosci
wynikajace takzie z
wyjasnien

oskarzonego i zeznan
Jjego zony, a z ktorych
wynika, ze relacje
sgsiedzkie miedzy
stronami nie sq
najlepsze, a jedym
z  powodow tego
Jjest fakt zamykania
drzwi od klatki
przez oskarzonego
i Jjego rodzine,
co nie odpowiada
pokrzywdzonej,

- bezsporne  jest
w sSwietle zebranych
dowodow, iz konflikt
miedzy stronami trwa
od lat, przy czym
u jego podloza
znajdujq sie rowniez
inne sprawy zwiqzane
z  zamieszkiwaniem
stron we wspoélnym
budynku

- wskazane przez
pokrzywdzong
okolicznosci wpisujq
sie w obraz realgi
miedzy stronami, a
wynikajqgcy takze z
wyjasnien
oskarzonego - drzwi
od klatki po raz
kolejny zostaly
zmkniete, co nie
spodobalto sie
pokrzywdzonej, wiec
Jje energicznie
otworzyla, na co




oskarzony - jak sam

przyznaje- zwrocil
wulgarnie
pokrzywdzonej
uwage

- powyzisze
okolicznosci stanowiq
poczqatek swego

rodzaju logicznego
ciqgu zdarzen, ktore
nastqpily pozniej tzn.
niewqgtpliwie
zdenerwowany
oskarzony daje upust
swoim emocjom
wulgarnie zwracajqgc
uwage
pokrzywdzonej, po
czym atakuje jq
Sfizycznie

- takie zachowanie
oskarzonego -
Zwazywszy na
trwajgcy od wielu
lat miedzy stronami
konflikt, w tym
dotyczqcy zamykania
drzwi od klatki-
wpisuje sie w
stan emocjonalny
oskarzonego w chwili
zajscia

- zeznania
pokrzywdzonej
korespondujq z

zeznaniami jej me:za,
ktory byl naocznym
Swiadkiem

zachowania
oskarzonego,

- zeznania
pokrzywdzonej
korespondujq z

tresciq dokumentacji
medycznej i1 opiniq
bieglej, przy czym
dowody te nie byly




kwestionowane przez
strone przeciwng,
ktéora w zaden sposob
nie wykazala, ze
obrazenia
pokrzywdzonej mogly
powstaé¢ w inny, niz
opisany przez niq
sposob

- wprawdzie opisujgc
przed sqdem szczegoly
przebiegu zdarzenia
sSwiadek twierdzila,
ze Dbyla uderzana
glowg o S$ciane, a
nie jak wczesniej
zeznawala - o drzwi- w
ocenie Sqdu pozostaje

to bez wphavu
na ocene zeznan
pokrzywdzonej

- wskazaé trzeba,
ze skladajqgc zeznania
po raz pierwszy,
co mialo miejsce
w toku trwajgcego
dochodzenia- podala,
ze byla wuderzana
glowaq o drzwi,
co korespondowalo z
meterialem
pogladowym
zebranym w toku
postepowania
sadowego

- nie bez znaczenia
pozostaje  fakt, iz
zeznania w
postepowaniu
sqgdowym sktadala
pare miesiecy od
zaistnienia
przedmiotowego
zajscia, ze zdarzenie
mialo charakter
dymaniczny, byto
dla pokrzywdzonej




niespodziewane, ale
co réwnie wazne,
wiqgzalo sie dla

pokrzywdzonej z
ogromnym
emocjonalnym
przezyciem- jak
okreslila to
pokrzywdzona -
"szokiem", Jjaki

wywolal oskarzony
u niej, przy czym
takze w trakcie
rozprawy mozna bylo

zaobserwowaé, iz
wracanie do
przedmiotowego
zdarzenia wywohye u
pokrzywdzonej
emocje. To wszystko
niewgqgtpliwie nie
pozostalo bez wplywu
na zdolnosé
zapamietania i
odtwarzania

przebiegu zdarzen.

- zbiezne z zeznaniami

pokrzywdzonej, a
poczynione przez
Swiadka obserwacje
dotyczqgce
zachowania
oskarzonego wobec
pokrzywdzonej -
stosowanej przemocy
Jizycznej -
korespondujq z

obrazeniami, jakie na
skutek
przedmiotowego
zjascia stwierdzono u
pokrzywdzonej

- S$wiadek pomimo,
iz Jest mezem
pokrzywdzonej
potrafit zachowaé
obiektywizm w
przedstawieniu




przebiegu zdarzenia,
nie potwierdzal
wszystkich
obciqzajacych
oskarzonego, a
wynikajacych z
zeznan
pokrzywdzonej,
okolicznosci , podajac,
ze np. nie slyszal
grozb, nie widzial
obscenicznych gastow
Jjakie mial
wykonywadé
oskarzony

- w tych
okolicznosciach  nie
sposob odmowié
wiary sSwiadkowi,
ktorego relacja jak
widaé nie miala na

14 4

celu wzmocnienia'

pozycji  jego ziony
jako pokrzywdzonej
i w konsekwencji
dodatkowego
obcigzenia
oskarzonego

- przedstawia miejsce,
gdzie doszlo do
przedmiotowego
zdarzenia

- niekwestionowany
przez strony

- niekwestionowana
przez strony

- koresponduje z
zeznaniami
pokrzywdzonej i1 jej
meza

- brak  podstaw,
by podwazaé jej
wiarygodnosé




2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

ktore sad
za

(dowody,
uznat

niewiarygodne
niemajqce znaczenia

oraz

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1,2,3

2,3

- czesciowo
wyjasnienia
oskarzionego

-zeznania M. M. (2), A.
S.,P.S.,

- czeSciowo zeznania
B. M.

- wyjasnienia w jakich
nie przyznaje sie do
winy  sprzeczne z
zeznaniami

pokrzywdzonej

przy

i jej
czym
w/w
korespondujq z
dowodem
obiektywvonym jakim
Jjest dokumentacja
lekarska
pokrzywdzonej

meza,
zeznania

- gdyby faktycznie nie
doszlo do naruszenia
nietykalnosci
cielesnej
pokrzywdzonej w
sposob, w jaki to
pokrzywdzona
opisuje, przy czym
istnienie obrazen u
pokrzywdzonej
bylo kwestionowane
przez strone
przeciwng - nie
sposob znalezé inne,
niz wskazane przez
pokrzywdzong
powody ich powstania

nie

- mial interes w
tym, by przedstawiaé




przebieg zajscia w
sposob korzystny dla
siebie

- nie byli
bezposrednimi

Swiadkami  zajscia,
znali jego przebieg
tylko z relacji
oskarzonego, a
oskarzony miat
interes w tym, by
przedstawiaé

przebieg zajscia w

sposob korzystny dla
siebie

- nie byla
bezposrednim

Swiadkiem zajscia,
znala jego przebieg
tylko z relacji
oskarzonego, a
oskarzony mial
interes w tym, by
przedstawiaé

przebieg zajscia w

sposob korzysiny dla
siebie

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna 1. Z. M.

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Art. 21781 kk - Z.
M. poprzez duszenie
pokrzywdzonej

rekoma za @ szyje
i uderzanie glowaq
w drzwi, musial
mieé¢ sSwiadmosé, ze

dopuszcza sie
naruszenia Jje
nietykalnosci

cielesnej- zatem wina
umyslna oskarzonego
nie budzi wqatpliwosci.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe [ | e
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1. Z. M. 1. I - w ocenie Sqgdu
zachowania
2. oskarzonego nie
mozna
usprawiedliwié,
nawet Jjezeli
dotychczasowe
postepowanie

pokrzywdzonej jako
sgsiadki uznawal za
uciqzliwe, klopotliwe
z punktu widzenia




stosunkoéw
sqgsiedzkich

- w Zadnej mierze nie
moglo to uzasadniaé
brak panowania nad
emocjami, skutkujgcy
swoistym  rodzajem

swymierzania
sprawiedliwosci”,
upustem emocji przez
oskarzonego
kumulowanych na
skutek dlugotrwalego
konfliktu z
pokrzywdzong

-odkresli¢é nalezy, ze
przestepcze dzialanie
oskarionego moglo
spowodowaé powazne
skutki dla zdrowia

pokrzywdzonej

- majgc na uwadze,
jako okolicznosé
tagodzqcaq,
dotychczasowq
niekaralnosé
oskarzonego Sad
uznatl, iz w
przedmiotowej
sprawie karq
wystarczajqgcq do
wdrozenia
oskarzonego do
przestrzegania

porzadku prawnego
w przyszlosci, bedzie
zastosowanie kary
najlagodniejszego

rodzaju — bo za takaq
ustawodawca uznaje

kare grzywny

-przy okresleniu
liczby stawek
dziennych grzywny
Sad uwzglednil
stopien spolecznej

szkodliwosci czynu,




winy sprawcy,
pobudki i motywy
Jjakimi kierowal sie
oskarzony, zas
sytuacje majqgtkowaq i
osobistq oskarzonego
— przy okresleniu
wysokosci jednej
stawki

- w tym stanie
rzeczy, w ocenie Sqdu,
orzeczona grzywna,
z Jjednej strony
na pewno bedzie
dolegliwa dla
sprawcy - zgodnie
z zalozeniami jaki
niesie za sobag kazda
kara - z drugiej, nie
przekracza zdolnosci
majqgtkowych

oskarzonego

- zdaniem Saqdu tak
orzeczona kara spetni
Jjednoczesnie cele w
zakresie prewencji
szczegolnej, jak 1
ogolnej.

-zasqdzajqc na
podstawie art. 4682
kk od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej
nawiagzke Sad
uwzglednil charakter
poniesionych  przez
pokrzywdzong
obrazen i stwierdzil,
ze w/w kwota
Jjest adekwatna do
cierpien i bolu
Sfizycznego doznanych
przez pokrzywdzong

- w ocenie Sqdu
zasqdzona kwota
stanowié bedzie
zado$éuczynienie za
doznane przez




pokrzywdzong
naruszenie
nietykalnosci
cielesnej

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Zebrane w sprawie
dowody nie pozwalajq
na przyjecie, ze
naruszenie
nietykalnosci
pokrzywdzonej przez
oskarzonego byto
wywolane
wyzywajgcym
zachowaniem
pokrzywdzonej. Brak




Jjest dowodow
to, iz pokrzywdzona
wiedziala, ze chwile
wczesniej wyszedl z
klatki oskarzony, a
tym bardziej,
znaduje si¢ on na
tyle blisko drzwi, ze

na

ze

pokrzywdzona
otwierajgc je moze
uderzyé drzwiami
oskarzonego - a
co wedlug slow
oskarzonego
nastgpilo.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

- sqd zasqdzil
od oskarionego na
rzecz oskarzycielki

prywatnej D. L.
kwote 5.000,00 (pieé
tysiecy) zlotych
tytulem zwrotu
poniesionych  przez
niq kosztow
ustanowienia
pelmomocnika z
wyboru oraz kwote
300 ( trzysta) zlotych
tytulem zwrotu
uiszczonej
oskarzycielke
prywatnqg
zryczaltowanej
rownowartosci
wydatkéw w sprawie
- zgodnie z
postanowieniami art.
628 pkt.1 kpk

przez

- sqd zasqdzil
od oskarionego na
rzecz Skarbu Panstwa




kwote 80
(osiemdziesiqt)
zlotych tytulem oplat
oraz kwote 300
(trzysta) zlotych
tytulem
zryczaltowanej
rownowartosci
wydatkéw w sprawie.

8. PODPIS




