Sygn. akt IT K 182/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2023 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy — sedzia Bogdan Walachowski

Protokolant — p.o. sekr. sad. Anna Gawarecka-Olbry$

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.- -----------

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2022 roku, 22 listopada 2022 roku i 12 wrze$nia 2023 roku sprawy
A. K. (1)

urodz. (...) wR.

syna S.1T. zd. T.

oskarzonego o to, ze:

wdniu 28 marca 2022 r. w G. chwycili przytrzymal reke pokrzywdzonej oraz jednokrotnie uderzyl ja w okolice ramion,
a takze popchnal na zaparkowany w poblizu pojazd, powodujac u wymienionej obrazenia ciala w postaci wylewow
krwawych §rodskornych braku lewego o $rednicy 6 cm, barku prawego o $r. 4,5 cm, ramienia prawego o wymiarach
10 cm/12 cm, i okolicy piersiowej prawej o ér. 1,5 cm, bolesnosci w/w okolic oraz szyi po stronie bocznej prawej,
miernego ograniczenia ich ruchomosci czym spowodowal naruszenie czynnos$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia
na okres ponizej dni 7

Y. o czyn z art. 15782 kk

Zastepujac w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu A. K. (1) zwrot ,ramienia prawego; okolicy piersiowej prawej”
odpowiednio zwrotem ,ramienia lewego; okolicy piersiowej lewej” — na podstawie art. 6681 i 2 kk, art. 67811 3 kk
postepowanie karne wobec niego warunkowo umarza na okres proby 1 (jeden) roku i orzeka od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej M. K. kwote 1.000,00 (jeden tysiac) z tytulem nawigzki.

Zasadza od oskarzonego A. K. (1) na rzecz M. K. kwote 2.954,37 (dwa tysiace dziewiecset pietdziesigt cztery 37/100)
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Zasadza od oskarzonego A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 100,00 (sto) zl tytulem oplaty oraz obciaza go pozostalymi
kosztami sadowymi w kwocie 912,60 (dziewieéset dwanascie 60/100) zl.

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ INSTANCJI,

TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK182/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A. K. (1)

w dniu 28 marca 2022 r.
w G. chwycit i przytrzymat
reke pokrzywdzonej oraz
jednokrotnie uderzyt ja
w okolice ramion, a
takze popchnat na
zaparkowany w poblizu
pojazd, powodujac u
wymienionej  obrazenia
ciala w postaci wylewow
krwawych  §rodskornych
braku lewego o $rednicy 6
cm, barku prawego o §r.
4,5 cm, ramienia lewego o
wymiarach 10 cm/12 cm,




i okolicy piersiowej lewej
o $ér. 1,5 cm, bolesno$ci
w/w okolic oraz szyi po
stronie bocznej prawej,
miernego
ich
spowodowat

ograniczenia

czym
naruszenie

ruchomosci

czynnoéci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia na
okres ponizej dni 7;

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
- pozostawanie w separacji | Swiadkowie: k. 45-46,59
malzonkéw M. K. i A.
K. (1) i wykonywanie -M.W.- () k.46
ople}q naprzemle'nne,J na| pw k.46v
wsp6lna maloletnig corka;

) -J. 7. k.7-10, 62
-w dniu 28 marca 2022
r. w G. przybycie przez | - plyta cd oraz zdjecia k.66-70
oskarzonego z dzieckiem
na umoéwione spotkanie | - protokotnr (...) k. 75-82
z pokrzywdzong w celu .

- sprawozdanie sadowo- | k.92-93

przekazania corki

- dojScie do klotni
pomiedzy malzonkami z
powodu spdznienia sie
oskarzonego, chwycenie
i przytrzymanie reki
pokrzywdzonej
oskarzonego
jednokrotnie
jej w okolice ramion,
popchniecie na
zaparkowany w poblizu
pojazd;

przez
oraz
uderzenie

- spowodowanie u
wymienionej obrazen ciata
w  postaci = wylewow
krwawych  §rodskérnych
braku lewego o $rednicy 6
cm, barku prawego o §r.
4,5 cm, ramienia lewego o
wymiarach 10 cm/12 cm,

lekarskie z opinig

-dokumentacja medyczna




i okolicy piersiowej lewej
o $ér. 1,5 cm, bolesno$ci
w/w okolic oraz szyi po
stronie bocznej prawej,
miernego ograniczenia ich
ruchomodci-
spowodowanie naruszenia
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia na
okres ponizej dni 7;

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A. K. (1)

w dniu 28 marca 2022 r.
w G. chwycit i przytrzymal
reke pokrzywdzonej oraz
jednokrotnie uderzyt ja
w okolice ramion, a
takze popchnat na
zaparkowany w poblizu
pojazd, powodujac u
wymienionej  obrazenia
ciala w postaci wylewow
krwawych  §rodskornych
braku lewego o Srednicy 6
cm, barku prawego o $r.
4,5 cm, ramienia lewego o
wymiarach 10 cm/12 cm,
i okolicy piersiowej lewej
o §r. 1,5 cm, bolesnoSci
w/w okolic oraz szyi po
stronie bocznej prawej,
miernego  ograniczenia
ich ruchomo$ci czym
spowodowal naruszenie
czynnoSci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia na
okres ponizej dni 7




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
- niedopuszczenie sie | - odp. na prywatny akt | k.20-25
czynu przypisanego | oskarzenia;
oskarzonemu, k.59,89
odepchniecie -wyjas$nienia oskarzonego;
pokrzywdzonej przez
oskarzonego w ramach
obrony koniecznej
2. OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Saktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1. Swiadkowie: w ocenie Sadu
okoliczno$ci popelnienia
-M.W.- () czynu przez oskarzonego
“RW nie budza watpliwoéci i
Y wynikaja z przedtozonych
J. 7. i podzielonych przez
Sad dowodéw, a w
- plyta cd oraz zdjecia tym  dokumentéow, m.

-protokét nr (...)

-sprawozdanie  sgdowo-

lekarskie z opinig

-dokumentacja medyczna

in. stenogramu rozmowy,
ktéra odbyla sie pomiedzy
stronami w dniu
28 marca 2022 T.
w  G.. Dopemhmieniem
opisu zdarzenia sg
takze miarodajne zeznania
przestuchanych w sprawie

Swiadkow, ktore Sad
uznat za w  pelni
kompatybilne z wersja

zdarzenia przedstawiona
przez pokrzywdzong M.

W.- (...). Wynika z niej,
ze oskarzony ,krzyknal
odpierdol sie i zlapal

mnie za reke, za jedna




reke i ja odepchnelam
od siebie, mezowi to
sie chyba nie spodobalo,
uderzyl mnie wtedy, tak
mocno, ze polecialam na
samocho6d, postanowilam
sie broni¢, zaczelySmy sie
szarpa¢, poczul mocny
bél, na nagraniu powinno
byé¢ slychaé ,”aua”(...)”,
»gdy dojechalismy do
domu, odpielam corke i
ona pobiegta do babci i
powiedziala, ze tata mame
uderzy?t”.

Uzyskana w  sprawie
dokumentacja medyczna
wskazala jakich
konkretnie obrazen
doznala pokrzywdzona i
jaki mégt by¢ mechanizm
ich powstania. Zalgczone
do akt sprawy zdjecia
koreluja z opisem obrazen
doznanych przez M. W.-
(e0)-

Dowody te jako jasne,
przekonywujace i
korespondujace ze soba,
Sad w pelni podzielil
Zauwazy¢  nalezy, ze
pokrzywdzona,
niezwlocznie zwroécila
sie  do lekarza, aby
udokumentowaé¢ doznane
obrazenia. Jej odmienny
stan fizyczny i psychiczny
zostal zauwazony zaréwno
przez jej matke, jak i
kolezanke z pracy.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad
uznal za




niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

- odp. na prywatny akt
oskarzenia;

-wyjasnienia oskarzonego;

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom
oskarzonego, uznajac, iz
jego  twierdzenia  dot.
koniecznoSci
zastosowania przez niego
wobec agresywnego
zachowania
pokrzywdzonej obrony

koniecznej sa sprzeczne
z pozostalym uzyskanym
w sprawie materialem
dowodowym i stanowia
wylacznie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony.
Kontratyp obrony
koniecznej z art. 258 1 kk
zaklada bowiem, iz ,nie
popeknia przestepstwa, kto
W  obronie
odpiera

bezprawny zamach (...)".

koniecznej
bezposredni,

Ustalone  przez  Sad
okoliczno$ci zdarzenia
wskazaly, iz faktycznie

pomiedzy oskarzonym, a
pokrzywdzong panowala

napieta sytuacja i
intensywna wymiana
zdan. Wulgarne
wypowiedzi oskarzonego

zarejestrowane zostaly na
nagraniu oraz ujawnione
w protokole Nr (...)
wskazuja, ze oskarzony
byl zdenerwowany i stracil
cierpliwoé¢. Brak jest
jednakze  jakichkolwiek
przestanek wskazujacych
na to, ze to pokrzywdzona




zaatakowala oskarzonego,
a  wrecz  przeciwnie,
podczas dynamicznej
ki6tni, to A. K. stosowal
wobec M. W.- (...) agresje
stowna. Innego stanu
rzeczy nie wykazal w tym
przedmiocie  oskarzony.
Co wiecej, wyjasnienia
oskarzonego w zaden
spos6b  nie  tlumacza
rozlegloSci doznanych
przez pokrzywdzona
obrazen. Oskarzony podal,
ze ,odepchnalem jg, ale
ona odbila sie od
samochodu przy ktérym
stalta 1 poleciala na
samoch6d, ona do mnie
z lapami, zlapalem ja za
rekawy kurtki i poprositem
ja, aby sie uspokoila, ale
szarpala sie (..), ja ja tylko
odepchnglem”.  Podczas
gdy doznane przez
pokrzywdzona obrazenia
w postaci podbiegnieé
krwawych na obu barkach
oraz podbiegniecia
krwawego na ramieniu
lewym oraz w okolicy
piersiowej  lewej (k.
81) stwierdzonych przez
bieglego  sadowego z
zakresu  neurologii i
medycyny sadowej nie
daja sie tlumaczy¢
relacja przedstawiona
przez oskarzonego. W
ocenie Sadu nalezalo

odrzuci¢ wyjasnienia
oskarzonego w  tym
zakresie, zZe jego

zachowanie bylo wynikiem
obrony koniecznej, czy
tez jej przekroczenia.
Podkreslié  nalezy, ze
oskarzony jest silnym
fizycznie mezczyznag
(zdecydowanie silniejszym




od oskarzonej),
trenujacym sztuki walki
podczas
tego zajScia nie odnidst
zadnych
przeciwienstwie do
pokrzywdzone;j.

i co istotne

obrazen, w

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

A.K (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

w Swietle
przeprowadzonej analizy
materialtu  dowodowego
nie ma zadnych

watpliwosci, iz oskarzony
dopuscit sie zarzucanego

mu czynu, wypekniajac
znamiona  przestepstwa
okreslonego w art.
15782  kk, albowiem
spowodowal  naruszenie

czynnoSci narzadu ciala
lub rozstroju
pokrzywdzonej M. K. na
okres ponizej 7 dni.

zdrowia

Warunkowe  umorzenie
postepowania, w mysl art.
66 § 1 k.k. mozliwe jest,

jezeli wina i spoleczna




szkodliwoé¢ czynu nie sa
znaczne, okolicznoSci jego
popehienia nie budza
watpliwoséci, a postawa
sprawcy niekaranego za
przestepstwo  umyslne,
jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosci
nie popelni przestepstwa.

W Swietle wyzej
poczynionych spostrzezen,
w ocenie Sadu w niniejszej
sprawie spelnione zostaly
te przestanki. Oskarzony
nie byt dotychczas
karany (k. 116), a
okoliczno$ci zdarzenia
wskazuja na jego
spontaniczng reakcje w
trakcie nieporozumienia
z byla zona. Majac
rbwniez na wzgledzie
wage czynu, Sad uznal,

iz wystarczajaca
dolegliwo$cig
karnoprawna za

przestepstwo, ktorego sie
dopuscit oskarzony bedzie
zastosowanie wobec niego
samoistnego §rodka
probacyjnego, w postaci
warunkowego umorzenia
postepowania.

Wihaéciwoéci 1 warunki
oskarzonego w  pelni

uzasadniajg

przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal on porzadku
prawnego, a w

szczegoblnosci nie popelni




przestepstwa. Sad
warunkowo umorzyl
postepowanie karne

wobec A. K. (1) na okres
proby roku i zobowiazal go
jednoczeénie do uiszczenia
nawigzki w kwocie 1.000 z}
na rzecz pokrzywdzone;j.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
Z PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a

moze
kwestii

niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjaénienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

2,3

O  kosztach  procesu
orzeczono na zasadzie art.
628 kpk.

8. PODPIS




