Sygn. akt II K 495/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrze$nia 2022 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Bogdan Walachowski
Protokolant — st. sek. sad. Anna Zebrowska

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.- -----------
po rozpoznaniu w dniu 05 lipca 2021 roku sprawy

A. A.

corkiA.iJ.zd. K

ur. (...) wE.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 11 wrzeénia 2021 roku okolo godziny 02:55 w W. na ulicy (...) i w G. na ulicy (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci o zawarto$ci 0,681 mg/l, 0,689 mg/1i 0,592 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzila w
ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

Y. o czyn z art. 178a81 kk

1. Oskarzong A. A. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i na podstawie art. 26§1i3kk odstepuje od
wymierzenia kary.

2. Zasadza od A. A. na rzecz Skarbu Panistwa 30 zt tytutem oplaty oraz obcigza ja pozostalymi kosztami sagdowymi
w sprawie w kwocie 70 zl.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IT K 495/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A A W dniu 11 wrze$nia 2021
roku okolo godziny 02:55
w W. na ulicy (...) i w
G. na ulicy (...), znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci
o zawartosci 0,681 mg/l,
0,689 mg/l i 0,592 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu prowadzila w
ruchu ladowym pojazd
mechaniczny marki V. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(-.r)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 11 wrzeénia 2021 | -notatka urzedowa k.1

roku okolo godziny 02:55

w W. na ulicy (..) i w G. -protokét badania stanu | k.2

na ulicy (...) prowadzenie | trzeZwosci

w 1"}1710(h11) ’ ladowym Y k.97-98

. . -wyjasnienia A. A.
pojazdu  mechanicznego k.112-112v

marki V. (...) o numerze




rejestracyjnym - (...) W | g0 qiowie: k.112v-113

stanie nietrzezwos$ci o

zawartoéci 0,681 mg/l, | -Z. K. k.139-140

0,689 mg/l i 0,592 mg/

1 alkoholu w wydychanym | ~W- B

iet

powietrzu MK

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. 0OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

-notatka urzedowa

-protokél badania stanu
trzezwosci

- wyjaSnienia A. A.
Swiadkowie:

-Z. K.

-W. B.

-M.K.

Stan faktyczny w
niniejszej sprawie jest
bezsporny. Oskarzona A.
sie do
winy i zlozyla obszerne
wyjaénienia.
wydarzen jest zgodna z
ustaleniami poczynionymi
przez Sad na podstawie

A. przyznala

Jej wersja

zebranego w  sprawie
materialu  dowodowego-
dokumentow oraz
uzyskanych zeznan
swiadkow, ktérym




przyznano przymiot
wiarygodnoSci.

Niekwestionowanym jest,
Ze W oznaczonym w
zarzucie miejscu i czasie
A. A prowadzila w
ruchu Igdowym pojazd
mechaniczny marki V. (...)
w stanie nietrzezwosci. Jak
wykazalo przeprowadzone
postepowanie dowodowe
oskarzona ~w  okresie
poprzedzajacym zdarzenie
przyjechataz E. do W. wraz
z 6wczesnym chlopakiem
7 zamiarem pozostania na
pare dni. W dniu zdarzenia
oskarzona wraz z K. B.
i jego kolega spotkala
sie ze znajomymi w W.,
gdzie spozywali alkohol.
Oskarzona pokldcila sie
ze swoim partnerem i
postanowila wréci¢ do
domu. Jak ustalono, w
domu K. B. ,poszarpal” A.
A. i zazadal opuszczenia
przez nig wspolnie
zajmowanego mieszkania,
co spowodowato podjecie
przez oskarzonag decyzji o
spedzeniu nocy w aucie
zaparkowanym tuz pod
blokiem. Pomimo tego
faktu, K. B. wraz z kolega
zjawili sie przy aucie
oskarzonej, kontynuujac
zaczeta wceze$niej klotnie
i wzbudzajac u A. A.
poczucie zagrozenia o
wlasne zycie i zdrowie. Jak
wykazalo przeprowadzone
postepowanie dowodowe
K. B. ma tendencje
do bycia nieobliczalnym
po wypiciu alkoholu, a
w dniu zdarzenia jak
wskazal Swiadek M. K.
» na pewno byl wulgarny




pod wplywem alkoholu”-k.
139v. Swiadek wskazal
robwniez, ze zapukal wraz
z K B. w okno
samochodu gdzie byla
oskarzona, a ,silnik byl
wylaczony, $wiatla tez byly
wylaczone”.- k. 139v oraz
oskarzona ,patrzac na
caloksztalt, to moze mogla
sie nas ba¢”-k. 140.

Pomimo tego, 7e
oskarzona, jak wynika
z okoliczno$ci zdarzenia,
zamierzala spedzi¢ noc
w aucie zaparkowanym
tuz pod blokiem
zamieszkiwanym  przez
K. B., po zakonczeniu
wszczetej przez
znajdujacych sie w stanie
nietrzezwoSci  znajomych
klétni i ich odejéciu
do auta, A. A.,
w strachu, zdecydowala
sie na odjechanie
spod domu oskarzonego.
Oskarzona, ostatecznie
po przejechaniu 3 km,
zdecydowala  sie na
zatrzymanie samochodu
i spedzenie nocy
na parkingu (..,
znajdujgcego  sie  na
obrzezach G. (zjechala z
drogi krajowej w boczna).

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

A A

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

Analizujac  zgromadzony
W  sprawie material
dowodowy, Sad wuznal,
7 ma zadnych
watpliwosci, iz A. A. swoim
zachowaniem w peki
wyczerpata
czynu  okre§lonego w
art. 178a81 kk, albowiem
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci (0,681 mg/
I, 0,689 mg/l i 0,592
mg/1) prowadzila pojazd
mechaniczny w
ladowym.

ze nie

znamiona

ruchu

Wskaza¢ nalezy przy tym,
7e stosownie do art. 115816
pkt 1kk wynika, ze stan
nietrzezwo$ci  zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we

krwi  przekracza

0,5%0 albo prowadzi do




stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawarto$é

alkoholu w 1 dm®

wydychanego powietrza
przekracza 0,25mg albo
prowadzi do stezenia

przekraczajacego te
wartos¢.

Majac na uwadze
poczynione ustalenia

faktyczne Sad uznal, ze
niewatpliwie A. A. dzialala
w  warunkach  stanu
Wyzszej koniecznosci,
albowiem jej zachowanie
bylo uzasadnione obawa
o wlasna integralnosé¢
cielesng, o bezpieczenstwo
jej zdrowia i  zycia.
Zachowanie jej
6wczesnego partnera- K.
B. oraz jego Kkolegi-
M. K,  ktérzy byli
pod znacznym wplywem
alkoholu spowodowalo u
oskarzonej strach, ze z
ich strony grozi jej
realne niebezpieczenstwo.
Niewatpliwie chroniac sie
przed mozliwym atakiem
ze strony bylego, w
chwili obecnej, partnera
oskarzona, pomimo
spozycia alkoholu
zdecydowala sie odjechaé
pojazdem mechanicznym,
ryzykujac w ten sposob
bezpieczenstwo w
komunikacji.

W tym miejscu wskazaé
nalezy, ze A A.
dzialala z przekroczeniem
granic stanu = wyzszej
konieczno$ci, na zasadzie
zaistnienia tzw. ekscesu
ekstensywnego.

Przytaczajagc  w  tym
miejscu  wyrok  Sadu




Najwyzszego, z 5 kwietnia
1933 r., wskaza¢ nalezy,
ze przekroczenie obrony
koniecznej polegaé moze
polegat na uzyciu
nadmiernego srodka
obrony (eksces
intensywny), badZz na
niewspoélczesnosSci
przeciwdzialania
napadowi (eksces
ekstensywny)”. W ocenie
Sadu Najwyzszego
Lhiewspodlczesnosé polega
na dzialaniu
przedsiewzietym
bezposrednio po napadzie,
lub bezposrednio
przed napadem, gdy
napad nie jest jeszcze
w toku, jednakze grozi
urzeczywistnieniem w

najblizszej

przyszlosci’. Eksces
ekstensywny oznacza
zatem przekroczenie

granic obrony koniecznej,
ktére jest spowodowane
brakiem korelacji
czasowej miedzy podjeta
obrona a  powstalym
zamachem. Mozna
rozroznié dwa  jego
rodzaje: 1) jako dzialania
podjete przed samym
zamachem, gdy zamach
nie wszed! jeszcze w faze
bezposrednioéci (defensio
antecedens) oraz 2) jako
tzw. obrona spo6Zniona
(defensio  subsequens),
gdy zagrozenie zamachem
juz ustalo, a odpierajacy
go kontynuowal dzialania
podjete w czasie
zamachu- Mozgawa
Marek (red.), Kodeks
karny. Komentarz




aktualizowany.Opublillowano:
LEX/el. 2022

Bezspornym jest, ze A.
A. zdecydowala sie na
odjechanie spod domu K.
B. dopiero po ustaniu
sprzeczki, niemniej jednak
dzialala ona najpewniej
w obawie, ze jej znajomi
wroca 1 spor bedzie
kontynuowany. Wskazaé
nalezy bowiem, ze trwal on
nieustannie od sprzeczki,
ktbra zaistniala na
poczatku wieczoru, gdy
strony sporu znajdowaly
sie w lokalu w W. .

W przedmiotowej sprawie

zaistnialy jednakze
przestanki uzasadniajacej
odstapienia od

wymierzenia oskarzonej
kary, na zasadzie art.
2683  kk. Oskarzona
w stanie nietrzezwo$ci
przejechala raptem ok. 3
km w nocy, gdy ruch
na drodze byl znikomy
i prawdopodobienstwo
spowodowania zdarzenia
powodujacego zagrozenie
bezpieczenstwa w
komunikacji niewielkie. A.
A. zatrzymala sie w
miejscu ustronnym, na
parkingu pod miastem
i nie miala zamiaru
wracaé do swojego

miejsca zamieszkania,
lecz przespac noc
w bezpiecznym, w
jej ocenie miejscu.

Zachowanie K. B. oraz
M. K. faktycznie moglo
powodowaé obiektywnie u
oskarzonej stan obawy,
a potegowany byl on
faktem spozywania przez




nich  znacznej  iloSci
alkoholu oraz wulgarnego
zachowania w stosunku do
oskarzone;j.
Oskarzona  nie  byla
roéwniez karana (k. 107),
wyrazila swoj zal za to
co sie stalo i podczas
postepowania przeprosila

(k. 140).

Sadu A
punkcie 1 wyroku bylo
takze  odstgpienie od
wymierzenia
srodka karnego- zakazu
wszelkich
pojazdéw mechanicznych-
brak zapisu jest swoista
omylka Sadu.

Intencja

oskarzonej

prowadzenia

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

sad
sie

W tym miejscu

moze odnie$é




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyja$nionych w innych
czesciach
w tym do wyjadnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

uzasadnienia,

takiej
stron¢

przez

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

O  kosztach  procesu
orzeczono na zasadzie art.
627 kpk.

8. PODPIS




