U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 423/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.Z.( 25 lat)

w dniu 14 czerwca 2021
rokan w G. na ul
(...) na drodze krajowej
(...) nieumy$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym okre$lone
w art. 3 ust. 1 i
art. 19 ust. 1 Ustawy
z dnia 20.06.1997 T.
Prawo o ruchu drogowym




(Dz. U. nr 98, poz.
602) w ten sposob,
ze kierujagc samochodem
osobowym marki V. (...)
o nr rej. (..) jadac w
kierunku G. nie zachowal
bezpiecznej odleglosci
od poprzedzajacego go
pojazdu marki V. (...) o
nr rej. (...), kierowanego
przez A. K. (1), w wyniku
czego w celu unikniecia
najechania na jego tyl
zjechal na prawe pobocze
uderzajagc w  stojacego
tam pieszego P. D.
(1), w nastepstwie czego
wymieniony pieszy doznal
obrazen ciala w postaci
zlamania klykcia bocznego
koSci piszczelowej prawej,
trzonu  koéci

prawej,
powodujacych naruszenie

ztamania
strzalkowej

czynnoéci narzadu ciala

na okres powyzej dni
siedmiu,
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
-1.kierowanie  pojazdem | -wyj. oskarzonego - - -142,106-107
przez oskarzonego w dniu
14 czerwea 2021 w G., | ZeZn-A K 13-14,154
na .uhc}_’ (..) ,na drodz'e Wyj .oskarzonego, zezn A. | 142
krajowej( w samochodzie K
V. (.) ' 154
, | z.pP.D.
2. nie zachowanie 73-74,155
bezpiecznej odlegtoéci od | 7. M. P.
pojazdu poprzedzajacego i 67-68
wykonywanie hamowania | Z..B. S.
na ulicy (...) bezpoérednio 89-90
. . Z.A.T.
za pojazdem K. i skret w 63-65
prawo, na pobocze drogi 7 A L.
53-54

P. .ogledzin pojazdu

9-10




3. uderzenie pojazdem w
stojacego na tym poboczu
pokrzywdzonego P. D. (1)

4.doznanie
pokrzywdzonego obrazen
funkcje
organizmu powyzej dni

przez
naruszajgcych

siedmiu

Opinia bieglego z zakresu
medycyny

49-51

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

P.Z.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

- wbiegniecie
pokrzywdzonego
poboczu  pod
oskarzonego - -

przez
na
pojazd

- wyj. oskarzonego w tym
zakresie .zezn .K. S.

- 155_ -

25

1.0Cena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

- wyj. oskarzonego- -

Z. .P. D. (1) ,A. L. ,A.
T.M. P., B. S. K Z,
A. K (1, S. L, K S,

prot. Ogledzin. Miejsca

Oskarzonego

ktoérym,
przyznal

- wyj
A zakresie
konsekwentnie
sie  do
samochodu
passat

prowadzenia

,okoliczno$é




zdarzenia i
samochodu

ogledzin

Opinia bieglego z zakresu
medycyny

bezsporna, podobnie jak i
to , ze wykonywal manewr
aby i
najechac na poprzedzajacy
go pojazd kolegi i skretu

hamowania nie

W prawo na pobocze
drogi gdzie znajdowal sie
pokrzywdzony .

Pozostaja zgodne zZ
wymienionymi WYyZ€j
dowodami .Nie
kwestionowane przez

oskarzonego w zakresie
faktu na poboczu
potracit bedacego tam
pokrzywdzonego. Sad je
podzielil , bo

,Z€

sq spojne ,logiczne
i konsekwentne Z
dowodow powyzszych
wynika bezspornie ,ze
pokrzywdzony ,
towarzyszacy mu doro$li
jak i
ktérymi
na wycieczce ze szkoly
—  przekraczali  droge
krajowa w porze nocnej ,w

nieletnie dzieci

sie opiekowali

slabej jakosSci kamizelkach
odblaskowych, w miejscu
do tego
nieprzeznaczonym.(poza
przejéciem dla pieszych ,
wbrew tresci art.13 Prawa
o Ruchu Drogowym)

bezsporna

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

-1.3-- -wyj. Oskarzonego W zakresie w jakim
podali ,ze pokrzywdzony
Z.. whbiegl pod jego pojazd na
K.S. poboczu , podobnie jak
zeznania jego dziewczyny
53
odosobnione ,sprzeczne
z zeznaniami wiekszoSci
Swiadkow , w tym K
Z.- obcej dla oskarzonego
osoby- ktdra jako pierwsza
zatrzymala swdj pojazd
jadac w  przeciwnym
kierunku.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | 1 P.Z.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Punkt 1 rozstrzygniecia

z wyroku - oskarzony
prowadzac samochéd
osobowy  po  drodze
publicznej- nieumyslnie

naruszyt zasady w ruchu
drogowym okre§lone w
ar.3usti,art.19ust 1 Prawa

o Ruchu drogowym,
bo nie zachowal
bezpiecznej odleglosci




od poprzedzajacego go
pojazdu kolegi i podczas

wykonywania  manewru
hamowania - by nie
najecha¢ na tyl tego

pojazdu skrecit w prawo
i zjechal na pobocze
na ktérym znajdowali
sig tym
pokrzywdzony ktory zostal
potracony i doznat
obrazen min. prawej koSci

ludzie ,w

piszczelowej, zlamania
kosci

strzalkowej .Zdaniem
sadu  bez  znaczenia
czy pokrzywdzony cofnal
sie z  jezdni, czy
stal tam czekajac na
swoja kolej W efekcie

powodujac obrazenia u
pokrzywdzonego
naruszajace funkcje
organizmu na  okres
wiecej 7 dni

- wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z art.

17781Kkk .

niz

1.1.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

X# 1.4. Warunkowe | - -art.6681,2k Art.6781,3kk | P. Z.

umorzenie postepowania | -

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia
postepowania

Wina oraz stopieni
spolecznej  szkodliwosci
czynu oskarzonego nie
sq znaczne. Wskazuje na
to nieumyslne naruszenie
zasad obowiazujacych
w  ruchu  drogowym,
stosunkowo lagodne
obrazenia ciala u
pokrzywdzonegmiewielkie
szkody materialne oraz
znaczne przyczynienie
sie pokrzywdzonego do

zdarzenia .Wprawdzie
art.13w/w ustawy
upowazniat

pokrzywdzonego by z
innymi ,w tym nieletnimi
dzie¢mi ,bedacymi pod
jego opieka do
przekraczania drogi w tym
miejscu ( poza przejéciem,
o duzym ruchu , bo
drogi krajowej, przy zlej
widoczno$ci )ale winien to
uczyni¢ przy zachowaniu
szczegblnej  ostroznoSci
i pod warunkiem ,ze
nie spowoduje zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu
lub utrudnienia jazdy
pojazdéw Byt
zobowiazany do
ustgpienia pierwszenstwa
pojazdom i przekraczac
droge prostopadle do
osi jezdni .Tymczasem
pewna liczba  dzieci
ktorej byl opiekunem
juz  przeszla  jezdnie
lamiac powyzszy nakaz ,a
kilkoro pozostalych bylo

w trakcie i on
to kontrolowal .Ponadto
oskarzony nie byt

w  przeszloSci  karany,




prowadzi ustabilizowany

tryb zycia.

# 1.5. Umorzenie | - - - ---
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.6. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




P.Z.

Adekwatna do
okolicznosci czynu
dolegliwo$c

dla oskarzonego w postaci
Swiadczenia pienieznego
na stosowny cel w kwocie
1000 zl oraz nawigzka na
rzecz pokrzywdzonego w
kwocie 2000 zt

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

-ocena stopnia winy i
spolecznej  szkodliwosci
czynu determinowala
takie rozstrzygniecie jak w
wyroku

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Z uwagi na sytuacje
majatkowa oskarzonego -
utrzymuje sie z dochodéw
z  pracy—  zasadzono
oplate i pozostale koszty
sadowe w my$l art. 627




kpk,629kpk.  Orzeczono
tez o kosztach zastepstwa
procesowego

1.1Podpis




