U

ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygnatura akt

IIK 285/21

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1.Wyroki wydane
wobec skazanego

- wymierzona kara 2

lata i 4 miesigce kary

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Gizycku | 12.12.2019r IIK 522/18
IT Wydzial Karny

12.03.2021r IIK 293/19

Sad Rejonowy w Gizycku
IT Wydzial Karny

o.1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. Wyrok Sadu Rejonowego | Akta sprawy ITIK 522/18 k.10-11,12
w Gizycku II Wydzialu
Karnego sygn. akt IIK Akta sprawy ITK 239/19 k.13,14
522/18 - z  dnia k. 20
12.12.2019r

k.16 - 18




pozbawienia wolnoSci oraz
kara grzywny — 150 stawek
po 20 zl

- czyn art. 56 |ust
3 w zw. z art. 59
ust. 1 o przeciwdzialaniu
narkomanii - data
popelienia czynu os
stycznia do wrzeénia 2017r
— kwalifikacja z art. 56 ust.
3 w zb. z art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

-  wyrok prawomocny
dnia - 23.06.2020r -
wyrok Sadu Okregowego
w Olsztynie sygn. VIIKa
214/20

Kara pozbawienia
wolnosci jest wykonywana
od 14.01.2021r do
14.05.20231T

Wyrok Sadu Rejonowego
w Gizycku II Wydzialu
Karnego sygn. akt IIK
239/19 — wydany dnia
12.03.2021

- wymierzona kara 1 rok
i 8 m-cy pozbawienia
wolnoSci

- czyn art. 62 ust.
2 o przeciwdzialaniu
narkomanii - znaczna
ilo§¢  narkotykow — —
data popelnienia czynu
16.03.2019r

- prawomocno$¢ wyroku —
17.06.2021r — wyrok Sadu
Okregowego w Olsztynie
sygn. akt VIIKa 364/21

Kara bedzie wykonywana
od dnia 14.05.2023 do
30.11.2024




Dane o karalnosci

Informacja o pobytach i
orzeczeniach oraz opinia

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.

1.0cena Dowodoéw

0.1.Dowody bedace podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Akta spraw IIK 522/18, IIK 239/19
Opinia o skazanym

Dane o karalno$ci

Dowody nie budza watpliwosci
poniewaz wyroki w sprawach sag
prawomocne, ujete w danych o
karalnoéci skazanego

- skazany osadzony w Areszcie
Sledczym do odbycia orzeczonych
kar pozbawienia wolnosci;

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

Zwigzle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ




Lp. Sad, ktory wydal wyrok albo wyrok | Kary lub Srodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1 Sad Rejonowy w Gizycku IIK 522/18 | Kara 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia

Sad Rejonowy w Gizycku 11K 293/19

wolnosci

Kara 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkow karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Zgodnie z art. 568a § 1 pkt.2 kpk
Sad orzeka kare laczna w wyroku
lacznym.

W myS$l postanowien art. 569 §
1kpk - jezeli zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku
do osoby, ktéra prawomocnie
skazano lub wobec ktbrej orzeczono
kare lgczna wyrokami roé6znych
sadow, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktory wydal
ostatni wyrok skazujacy lub taczny w
pierwszej instancji, orzekajacy kary
podlegajace laczeniu.

Art. 85 81 i 2 kk stanowi, ze
jezeli sprawca popemil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu,
sad orzeka kare laczng oraz, ze
podstawa orzeczenia kary lacznej
sg wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w czesci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktorych
mowaw § 1.

W art. 38 pkt 3 ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 T.
o doplatach do oprocentowania
kredytéow bankowych udzielanych




przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 i uproszczonym
postepowaniu o  zatwierdzenie
ukladu w zwigzku z wystapieniem
COVID-19 (Dz. U. z 2020 r. poz.
1086) zmieniono przepis art. 85 k.k.
i nadano mu nastepujace brzmienie:

"Art. 85 § 1. Jezeli sprawca
popeil dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
biorac za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa.

§ 2. Kara laczna nie obejmuje sie kar
orzeczonych wyrokami, o ktérych
mowa w art. 114a".

Przepis obowigzuje od dnia
24.06.2020r.

W przepisach przejsciowych ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 T.
przewidziano w art. 81 ust.
1, ze przepisy rozdzialu IX
Kodeksu karnego, w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy. Z kolei ust. 2 art. 81 stanowi,
ze przepisy rozdzialu IX Kodeksu
karnego, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych po dniu
wejécia w zycie niniejszej ustawy.

W przedmiotowej sprawie wobec
skazanego jeden wyrok w sprawie
IIK 522/18 zostal wydany przed
zmiang przepisbw  dotyczacych
orzekania w przedmiocie kary
lacznej. Zauwazyé¢ nalezy, iz skazany
dopuécil sie popelnienia kolejnego
czynu przed wydaniem pierwszego
wyroku - IIK 522/18 - data




wydania 12.12.2019r, za$§ czyn
kolejny popelniony dnia 16.03.2019r
— wyrok w sprawie I1IK 293/19.

Zdaniem Sadu nalezy przyjac, ze
reguly wywodzone z art. 4 § 1
k.k. powinny znalez¢ zastosowanie
w tej sprawie, poniewaz pozwoli to
na wydanie wyroku lacznego wobec
skazanego obejmujacego wszystkie
skazania i jest dla niego korzystne.

Jak  wynika z  komentarza
Michala Zacharskiego - Reguly
intertemporalne a instytucja kary
lacznej w tarczy 4.0 LEX -
nalezy zastosowac regule art. 4§1kk
wowcezas gdy sprawca popeknil
dwa lub wiecej przestepstw przed
wejSciem w Zycie tarczy 4.0, oraz
zanim zapadl pierwszy wyrok co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw,
natomiast co najmniej jedna kara
jednostkowa wymierzona sprawcy
za ww. przestepstwa uzyskala
status prawomocnie orzeczonej
przed wejSciem w zycie tarczy
4.0 w zakresie nowelizujacym
Kodek karny (tj. przed 24.06.2020
r.) i co najmniej jedna kara
jednostkowa wymierzona sprawcy
za ww. przestepstwa uzyskala status
prawomocnie orzeczonej po wejsciu
w zZycie tarczy 4.0 w zakresie
nowelizujacym Kodek karny (ij.
24.06.2020 r. albo po tej dacie).

Takie stanowisko zajal réwniez Sad
Okregowy w Jeleniej Gorze w
wyroku z dnia 30.06.2020r sygn. akt
VI Ka 150/20 LEX 3049400.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej




Artykul 8sa kk stanowi, ze
orzekajac kare laczna, sad bierze
pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnaé¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa.

Zgodnie z art. 86 § 1kk Sad
wymierza kare laczng w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegblne przestepstwa do
ich sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolno$ci; kare
pozbawienia wolnoéci wymierza sie
w miesigcach i latach, przy czym
w mys$l §4 tego artykulu zasady
wymiaru kary lacznej okre$lone m.
in. § 1 stosuje sie odpowiednio,
jezeli przynajmniej jedng z kar
podlegajacych laczeniu jest juz
orzeczona kara laczna.

Granice kary lacznej wobec
skazanego — 2 lata i 4 miesiecy do 4
lat pozbawienia wolnoéci.

Przy wymiarze kary lacznej Sad
kierowal sie czeSciowo zasada
absorpcji a czeSciowo zasada
kumulacji.

Sad uwzglednil stopienn zawinienia
skazanego — przestepstw dopuscil
sie z winy umys$lnej - wage tych
czyné6w oraz stopien spolecznej
szkodliwosci.

Skazany L. K. wielokrotnie
juz  wchodzit w konflikt z
prawem, co wynika z danych
o karalnoSci. Skazany dopuscil
sie przestepstw z winy umysSlnej
w zamiarze bezpoérednim, byl
Swiadom popelianych czynow
kwalifikowanych zZ ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.




Zaznaczy¢ nalezy, iz decyzja Sadu
Okregowego w Suwalkach skazany
zostal warunkowo przedterminowo
zwolniony dnia 10.09.2018r -
okres proby wyznaczono do dnia
10.09.2020r. Skazany dopuscil sie
popelnienia kolejnego przestepstwa
dnia 16.03.2019r — sygn. akt IIK

293/19.

Powyzsze wskazuje, ze nie jest
on sprawca ,przypadkowym”, ktory
nieSwiadomie wkroczyl na droge
przestepstwa. Majac to na uwadze
stwierdzi¢ nalezy, ze skazany
lekcewazy swoim postepowaniem
wszelkie zasady prawa. Taka
postawa skazanego powinna spotkac
sie ze zdecydowang reakcja i
nagang. Sad nie moze przej$¢ do
porzadku dziennego nad calym
postepowaniem skazanego i stosujac
zasade pelnej absorbcji orzec wobec
niego kare 2 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W $wietle powyzszego Sad doszedl
do przekonania, Zze zastosowanie
zasady mieszanej tj. czedciowej
kumulacji i cze$ciowej absorpcji kar
jednostkowych i w konsekwencji ich
redukeja jest w pelni uzasadnione.

Z opinii o skazanym wynika,
ze nie byl karany dyscyplinarnie,
a czterokrotnie nagradzany
regulaminowo. Zostal zatrudniony
odplatnie i z  powierzonych
obowigzkéw wywigzuje sie
wladciwie.

Sad wymierzyl skazanemu kare
laczna 3 1at i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

1.Wymiar Srodka karnego




Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3

Rozstrzygniecia zawarte w
poszczegblnych wyrokach, ktére nie
mogly by¢ polaczone podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Zaliczenie okreséw rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci skazanego
wynikajace z kary dotychczas
odbytej

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

4. Sad zwolnil skazanego z obowiazku uiszczenia kosztow
sadowych, ktérych uiszczenie stanowiloby dodatkowe
obciazenie finansowe, a obecnie uzyskuje on niewielki
dochéd.

1.PODPIS

{KONIEC}




