Sygn. akt II K 228/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2023 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Bogdan Walachowski
Protokolant — p.o. sekr. sad. Anna Gawarecka-Olbry$

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.— Macieja Prokop, Pauliny Borkowskiej, Jolanty Szczepanik i
Sebastiana Pilch

po rozpoznaniu w dniu 19.11.2021 ., 15.02.2022 T., 11.04.2022 T., 13.06.2022 T., 09.09.2022 ., 18.11.2022 .,
13.12.2022 1., 23.12.2022 T, 13.02.2023 I., 04.04.2023 . Oraz 23.05.2023 I. Sprawy

Z.D. ()

urodz. (...) w G.
synaW.iA.zd. T.
oskarzonego o to, ze:

I) W dniu 26 pazdziernika 2017 r. w KPP w G., bedgc uprzedzonym przez przestuchujacego funkcjonariusza policji o
odpowiedzialnoS$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, skladajac zeznanie majace stuzy¢ za dowod w postepowaniu
karnym (...) (...), prowadzonym przez Komende Powiatowg Policji w G. w sprawie zaistnialego w blizej nieokre$lonym
czasie, ale nie wezeéniej niz 01 stycznia 2017 roku i nie p6zniej niz 31 maja 2017 roku, wyprodukowania 3 (...) na
formach nalezacych i na szkode spoiki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. przez M. kocza, tj. 0 czyn z art. 116 ust.2 ustawy
z dnia 04.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych niezgodnie z prawda zeznal, ze nigdy nie naby}t od M.
K. (1) zadnej todzi, podczas gdy w rzeczywisto$ci nabyt on dwie (...) o oznaczeniu (...) oraz V. (...) (...) nie posiadajgca
oznaczen

Y. o czyn z art. 23381 kk

II) W dniu 15 kwietnia 2019 roku przed Sagdem Rejonowym w Gizycku, II Wydzial Karny, po uprzednim zlozeniu
przyrzeczenia zgodnie z art. 187, 188§ 1-3 kpk, skladajac zeznanie majace stuzyé¢ za dowdd w postepowaniu sadowym
o sygn. II K 307/18 przeciwko M. K. (1), oskarzonemu o czyn z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 04.02.1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, podtrzymujac tre$¢ zeznan zlozonych w dniu 26 pazdziernika 2017 r. w KPP G.
niezgodnie z prawda zeznal, Ze nigdy nie nabyl od M. K. (1) zadnej todzi, podczas gdy w rzeczywistoécig nabyt on dwie
(...) o oznaczeniu (...) oraz V. (...) (...) nie posiadajacg oznaczen

Y. o czyn z art. 23381 kk
1. Oskarzonego Z. D. (1) uniewinnia od popelnienia obu zarzucanych mu czynow.

2. Kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

I K 228/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Z.D. (1)

I/ W dniu 26 paZzdziernika
2017 r. w KPP w
G., bedac uprzedzonym
przez  przestluchujacego
funkcjonariusza policji o
odpowiedzialnoSci karnej
za skladanie falszywych
zeznan, skltadajac zeznanie
majace stluzy¢é za dowdd
w postepowaniu karnym

.0, prowadzonym
przez Komende




Powiatowa Policji w G.
w sprawie zaistnialego
w blizej nieokre$lonym
czasie, ale nie wczeéniej
niz 01 stycznia 2017
roku i nie po6Zniej niz
31 maja 2017 roku,
wyprodukowania 3 (...) na
formach nalezacych i na
szkode spolki (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w G. przez
M. K. (1), tj. o czyn z art.
116 ust. 2 ustawy z dnia
04.02.1994 1. 0 prawie
autorskim i prawach
pokrewnych niezgodnie z
prawda zeznal, ze nigdy
nie nabyl od M. K. (1)
zadnej todzi, podczas gdy
w rzeczywisto$ci nabyl on
dwie (...) o oznaczeniu
(...) oraz V. (...) (..) nie
posiadajaca oznaczen;

I/ w dniu 15
kwietnia 2019 roku przed
Sadem Rejonowym w
Gizycku, IT Wydzial Karny,
po uprzednim zalozeniu
przyrzeczenia zgodnie z
art. 187, 188 & 1-3
kpk, skladajac zeznanie
majace stluzy¢ za dowdd
w postepowaniu sgdowym
o sygn. II K 307/18
przeciwko M. K. (1),
oskarzonemu o czyn
z art. 116 ust. 2
ustawy z dnia 04.02.1994
r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych,
podtrzymujac tresé zeznan
zlozonych w dniu 26
pazdziernika 2017 r. w
KPP G. niezgodnie z
prawda zeznal, ze nigdy
nie nabyl od M. K. (1)
zadnej todzi, podczas gdy
w rzeczywisto$ci nabyl on
dwie (...) o oznaczeniu




(...) oraz V. (...) (..) nie
posiadajaca oznaczen;

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
- w dniu 26 pazdziernika | - wyrok wraz z | ki15-17,29
2017 r. w KPP w | uzasadnieniem SR w
G., bedac uprzedzonym | Gizycku w sprawie o sygn. | K-30 34-38
przez  przestluchujacego | akt II K 307/18; k. 7-8
funkcjonariusza policji o
odpowiedzialnoéci karnej | ~ wyrok  wraz  z k. 9-14
za skladanie falszywych | Uzasadnieniem SO w

Olsztynie w sprawie o | k.1

zeznan, skladajac zeznanie
majace shluzy¢é za dowdd
w postepowaniu karnym

(.0,

przez

prowadzonym
Komende
Powiatowa Policji w G.
niezgodnie z
prawda, ze nigdy nie nabyl
od M. K (1)
lodzi, podczas gdy w
rzeczywistoSci nabyl on
dwie (...) o oznaczeniu
(...) oraz V. (...) (..) nie
posiadajaca oznaczen;

zeznanie

zadnej

- W dniu 15 kwietnia
2019 roku przed Sadem
Rejonowym w Gizycku,
II Wydzial Karny,
po uprzednim zalozeniu
przyrzeczenia zgodnie z
art. 187, 188 & 1-3
kpk, skladajac zeznanie
majace stluzy¢ za dowdd
w postepowaniu sgdowym
II K 307/18
M. K. (1),
nieznanie niezgodnie z
prawda, ze nigdy nie nabyl
od M. K. (1) zadnej
lodzi, podczas gdy w
rzeczywistoSci nabyl on
dwie (...) o oznaczeniu

0 sygn.
przeciwko

sygn. akt VII Ka 15/20;

- kopia protokotu

przestuchania Z. D.;

- protokét
gléwnej
307/18;

rozprawy
sprawy II K

- pismo z dnia 21.10.2019
.

Swiadkowie:
- M. B.
- M. K.

-W.Z

k. 134v- 135, 199-200

k. 161

k. 177v-178




(...) oraz V. (...) (..) nie
posiadajaca oznaczen;

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Z.D. (1) I/ W dniu 26 pazdziernika

2017 r. w KPP w
G., bedac uprzedzonym
przez  przestuchujacego
funkcjonariusza policji o
odpowiedzialnosci karnej
za skladanie falszywych
zeznan, skladajac zeznanie
majace shluzy¢ za dowdd
w postepowaniu karnym
..)C.), prowadzonym
przez Komende
Powiatowa Policji w G.
w sprawie zaistnialego
w blizej nieokreslonym
czasie, ale nie wcze$niej
niz 01 stycznia 2017
roku i nie podzniej niz
31 maja 2017 roku,
wyprodukowania 3 (...) na
formach nalezacych i na
szkode spolki (...) Sp. z
0.0. z siedziba w G. przez
M. K. (1), tj. o czyn z art.
116 ust. 2 ustawy z dnia
04.02.1994 1. 0 prawie
autorskim i  prawach
pokrewnych niezgodnie z
prawda zeznal, ze nigdy
nie nabyl od M. K
zadnej lodzi, podczas gdy
w rzeczywisto$ci nabyl on
dwie (...) o oznaczeniu
(..) oraz V. (...) (...) nie
posiadajacq oznaczen;




I/ W dniu 15
kwietnia 2019 roku przed
Sadem Rejonowym w
Gizycku, I1 Wydzial Karny,
po uprzednim zalozeniu
przyrzeczenia zgodnie z
art. 187, 188 & 1-3
kpk, skladajac zeznanie
majace stluzy¢é za dowdd
w postepowaniu sadowym

o sygn. II K 307/18
przeciwko M. K. (1),
oskarzonemu o czyn
z art. 116 ust. 2

ustawy z dnia 04.02.1994
r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych,
podtrzymujac tre$¢ zeznan
zlozonych w dniu 26
pazdziernika 2017 r. w
KPP G.
prawda zeznal, ze nigdy
nie nabyl od M. K. (1)
zadnej lodzi, podczas gdy
w rzeczywisto$ci nabyl on
dwie (...) o oznaczeniu
(..) oraz V. (...) (...) nie
posiadajacq oznaczen;

niezgodnie z

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

- nie dokonanie zakupu | - wyja$nienia oskarzonego | k. 134

przez oskarzonego dwoch | Z. D.

) () ) o k. 146v-147
oznaczeniu (...) oraz V. - $wiadek M. K. k. 147

(..) (...) nie posiadajacej | swiadek W. K. ’

oznaczen od M. K. (1) k. 177

i nie zlozenie falszywych | - swiadek J. D.

zeznan w tym przedmiocie
majacych shuzy¢ za dowdd
w postepowaniu karnym

.)0., prowadzonym
przez Komende
Powiatowa  Policji w

G. oraz za dowdd w




postepowaniu sagdowym o
sygn. II K 307/18

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawag ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
- wyrok wraz z | Wyrokiem Sadu
uzasadnieniem SR w [ Rejonowego w Gizycku
Gizycku w sprawie o sygn. | z dnia 16.09.2019 .
akt I K 307/18 wydanym w sprawie o
sygn. akt II K 307/18,
- wyrok  wraz |6y nastepnie  zostal
uzasadnieniem SO w

Olsztynie w sprawie o
sygn. akt VII Ka 15/20

- kopia protokotu

przestuchania Z. D.

- protokét
gléwnej
307/18

rozprawy
sprawy II K

- pismo z dnia 21.10.2019
.

Swiadkowie:
- M. B.
- M. K.

-W.Z

czeSciowo zmieniony przez
wyrok Sadu Okregowego
w  Olsztynie 2z dnia
13.02.2020 r. W sprawie o
sygn. VII Ka 15/20, M. K.
(1) skazany zostal za to, ze
w blizej nieustalonej dacie
w czasie od 01 stycznia
2017 roku do dnia 31 maja
2017 roku w G. nie bedac
do tego
rozpowszechnit

uprawnionym
cudzy
utwor- dzielo plastyczne
pod nazwa  ‘projekt
jachtu motorowego V.
(.) (...) poprzez
wybudowanie dwoch lodzi
motorowodnych V. (...)
(...) o oznaczeniu (...
oraz V. (..) (...) nie
posiadajaca oznaczen w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, dzialajac tym
samym na szkode (...
Spoétka z 0.0. z/s w G..

W toku prowadzonego
w  tym  przedmiocie
postepowania jako

Swiadek przestuchiwany




byt Z. D. (1), ktory
bedac uprzedzonym o
odpowiedzialnoSci karnej
za zeznanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy, zeznal,
iz nigdy nie nabyt zadnej
lodzi od M. K. (1),
podtrzymujac tym samym
tre§¢  swoich  zeznan
majacych shuzyé¢ za dowdd
w postepowaniu karnym
..)0.), prowadzonym
przez Komende
Powiatowa Policji w G..

Majac na uwadze fakt,
iz treS¢ zeznan Z. D.
(1) stala w sprzecznoSci
wobec  ustalen  Sadu
w  prowadzonym pod
sygn. akt II K 307/18
postepowaniu, z ktorych
wynika, ze nabyl on od
M. K (1) 2 (.0 (.)
(...) o oznaczeniu (...
oraz V. (...) (..) nie
posiadajaca  uprawnien,
pismem z dnia 21
pazdziernika 2019 r. tenze
Sad poinformowal organ
prowadzacy postepowanie

przygotowawcze 0
istnieniu podejrzenia
popehienia przez

oskarzonego przestepstwa
z art. 233 81 kk.

Rozstrzygniecie \ 4
przedmiotowej  sprawie
wydane zostalo na
podstawie przedlozonych
w sprawie dokumentdéw, a
dopelieniem
poczynionych ustalen
faktycznych byly uzyskane
w toku postepowania
zeznania $wiadkow,
ktérym przyznano
przymiot wiarygodnosci.




Z caloksztaltu zebranego
w  sprawie  materialy
dowodowego wynika, ze
M. K. (1), poza wiedzg oraz
zgoda M. K. (3) zbudowal
lodzie typu V. (...) (...),
ktbre nastepnie sprzedal Z.
D. (1). Zatrudniony u M. K.
(1) szkutnik $wiadek M. B.
(2) w toku postepowania
zeznal wprost, iz bral
udzial w budowie
wskazanych  lodzi, w
sposob szczegbdlowy opisal
w jaki sposob byly one
wykonywane i na czyje
zlecenie, a takze okreélil
stopieni zaangazowania w
ich produkcje Z. D. (1)
wskazujae, ze ,przyjezdzal
on do M. K. (1), gdzie
wykonywane dla niego
byly lodzie, interesowal
sie nimi, dogladat ich
produkcji i  przywozil
okucia”. Swiadek opisat
roéwniez okoliczno$ci w
jakich odebrane zostaly
lodzie, wskazujac, ze jedna
z nich wi6zl osobiscie do
oskarzonego, a wowczas
z M. K (1) ,mowil
zebym patrzyl czy nie
widac gdzie$ w okolicy M.
K. (3) lub jego ojca ,
albo W. K. (2), zeby
nie dowiedzieli sie, ze
taka todka jest wywozona
do D.”. Zeznania $wiadka
byly jasne i spojne i
Sad nadal im przymiot
wiarygodno$ci.

O produkowaniu przez M.
K. 16dek dla oskarzonego
Z. D. (1) wiedzial réwniez
swiadek M. K., ktorego
zeznania korelowaly z
zeznaniami  pozostalych




Swiadkéw, a
Swiadka W. Z..

w  tym

W $wietle poczynionych
ustalen  fakt  zakupu
przez Z. D. (1)
dwoch 16dek motorowych
o wskazanym powyzej
oznaczeniu w  ocenie
Sadu jest bezsprzeczny,
a do tozsamego wniosku
doszedl réwniez Sad
Rejonowy w Gizycku w
postepowaniu o sygn. akt
IT K 307/18, a nastepnie
przez Sad Okregowy w
Olsztynie w postepowaniu
o sygn. akt VII Ka 15/20.

Wobec  czego  uznaé
nalezalo, ze Z. D. (1)
kategorycznie

zaprzeczajac  dokonania

zakupu todek od M. K. (1)
faktycznie zeznal w tym
przedmiocie nieprawde.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

- wyjasnienia Z. D. (1)
- $wiadek:
-M. K.

-W.K.

Twierdzenia Z. D. (1),
ktoéry nie przyznal sie do
winy i zaprzeczal jakoby
kupit t6dki od M. K. (1) w
ocenie Sadu sg golostowne
i stanowig przyjeta
przez oskarzonego linie




-J.D.

obrony.Nie znajduja
potwierdzenia A
zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym.

Jako niewiarygodny
uznany zostal §wiadek M.
K. (1), ktéry w ocenie
Sadu swoimi zeznaniami
chcial polepszy¢ sytuacje

prawna oskarzonego,
negujac jednocze$nie swoj
udzial w zdarzeniu,
wbrew prawomocnym
orzeczeniom  wydanym

w innym postepowaniu
przez Sad Rejonowy w
Gizycku i Sad Okregowy w
Olsztynie.

Za nie wnoszace nic do
sprawy Sad uznal zeznania
swiadka W. K. (3), ktoéry
wskazal, ze Z. D. (1)
w przeszlosci kupil od
niego lodzie, ale nie ma
zadnej wiedzy, czy kupil
rowniez V. (...) od innej
osoby, w tym M. K
(5) oraz zeznania Swiadka
J. D., ktory nie kojarzyt
oskarzonego Z. D. (1).

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

X 3.5. Uniewinnienie Z.D. (1)
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




Analizujac  zgromadzony
w  sprawie  material
dowodowy, Sad wuznal,
ze nie ma zadnych
watpliwoéci, iz Z. D.
(1) swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona czynu
okres$lonego A art.
23381 kk, albowiem
skladajac zeznania majace
shuzy¢ za dowod w
postepowaniu karnym
..)C.), prowadzonym
przez Komende
Powiatowa  Policji w
G., bedac uprzedzonym
przez  przestluchujacego
funkcjonariusza policji o
odpowiedzialno$ci karnej
za skladanie falszywych
zeznan, a  nastepnie
skladajac zeznania majace
shuzy¢ za dowod w
postepowaniu sagdowym o
sygn. akt II K 307/18,
po uprzednim zlozeniu
przyrzeczenia zgodnie z
art. 187, 18881-3 kpk,
zeznal nieprawde, za co
zgodnie z art. 23381 kk.
grozi kara pozbawienia
wolnoSci od 6 miesiecy do
8 lat.

Niemniej jednak,
prowadzac rozwazania w
przedmiocie orzeczenia za
powyzszy czyn stosownej
kary, wskaza¢ nalezy,
iZ na mocy ustawy z
dnia 11.03.2016 1. o0
zmianie ustawy- kodeks
postepowania  karnego
oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2016 r.
poz. 437 z dnia 2016.04.01
ze zmian.) uchwalono
przepis art. 23381
a kk, wprowadzajacy




uprzywilejowany typ
przestepstwa falszywych
zeznan, zgodnie z ktorego
treScia udcidlono, jezeli
sprawca w/w czynu zeznal
nieprawde lub  zatail
prawde, z obawy przed
odpowiedzialno$cia karna
grozaca jemu samemu
lub jego najblizszym,
kara pozbawienia wolno$ci
podlega zlagodzeniu i
okresla sie ja od 3 miesiecy
do lat 5.

Z biegiem czasu, uznajac
konieczno$¢ dodatkowego
wzmocnienia

przystugujacego kazdemu
z obywateli prawa do
obrony, ktore okre§lone
zostalo w art. 42 ust
2 Konstytucji RP w
zw. z art. 6 kpk,
Sad Najwyzszy uchwalg
z dnia 09 listopada
2021 r. I KZP 5/21,
wskazal, ze nie popemhmia
przestepstwa z art. 233 §
1a k.k. $wiadek skladajacy
falszywe  zeznanie z
obawy przed grozaca
mu  odpowiedzialnoScia
karna, je$li - realizujac
prawo do obrony -
zeznaje nieprawde lub
zataja prawde, nie
wyczerpujac jednocze$nie
swoim zachowaniem
znamion czynu
zabronionego okre§lonego
w innym przepisie ustawy.
Uchwale tej podjetej przez
sklad 7 sedzibw zostala
nadana moc szczegdlnej
zasady prawnej i
stanowi ona  swoisty
pozaustawowy kontratyp
oraz podkreslenie
nadrzedno$ci prawa do




obrony  nad zasada

bezwzglednego

dochodzenia do prawdy
materialnej A
postepowaniu. W

uzasadnieniu SN wskazal,
iz prawo do obrony
jest fundamentalnym
prawem obywatelskim

gwarantowanym
Konstytucja RP, ktoére
przystuguje kazdemu,
przeciwko ktéremu
prowadzone jest
postepowanie karne, we
wszystkich stadiach
postepowania.
Urzeczywistnia ponadto
istnienie gwarancji

procesowych takich jak
prawo oskarzonego do
odmowy na poszczegblne
pytania do  odmowy
skladania wyjasnien (art.
17581 kpk), a takze
unormowang w  art.
7481 kpk regule nemo
se ipsum accusare
tenetur- oskarzony nie ma
obowigzku  dowodzenia
swojej niewinnoéci ani
obowigzku dostarczenia
dowodow na Swoja
niekorzy$¢. Sad Najwyzszy
zaakcentowal nadto, ze
wspomniana zasada
chroni kazdego uczestnika
postepowania  karnego,
ktéry zobowigzany jest
do skladania os$wiadczen
procesowych, a ktory
w razie ujawnienia
przestepstwa moglby

by¢ narazony na
odpowiedzialno$¢ karng.
Zatem chroni ona
potencjalnego

podejrzanego jeszcze
przed postawieniem

jakiegokolwiek  zarzutu,




od momentu popelnienia
czynu. Jak wskazal SN
to kiedy zostaly zlozone
zeznania $wiadka i w jakim
postepowaniu karnym jest
A istocie obojetne,
albowiem istotna jest
ocena, czy skladajac
falszywe zeznania osoba
ta korzystata zZ
przystugujacego jej na
mocy Konstytucji prawa
do obrony.
Zaakcentowano ponadto,
ze pelnej realizacji tego
prawa nie  zapewnia
przepis  okre§lony w
art. 18381 kpk, ktory
pozwala §wiadkowi na
uchylenie sie od
odpowiedzi na pytanie,
na  ktéore  odpowiedZ
stanowilaby  ujawnienie
okoliczno$ci  grozacych
odpowiedzialno$cia karna
i stawiala tym samym
przed dylematem czy
odmoéwié odpowiedzi na
pytanie = zwracajac @ w
ten sposob uwage
organu procesowego na
okoliczno$¢ o istnieniu
ktéorych ~ wolaloby  sie
nie wspominaé, czy tez
zeznawac i narazi¢ sie na
odpowiedzialno$¢ karng.
Uwzgledniajac ~ réwniez
same zasady prowadzenia
przestuchania trudno
roéwniez mowié o
mozliwo$ci  zachowania
milczenia przez Swiadka.
Na prawo domowy zeznan
moze powola¢ sie bowiem
tylko ten $wiadek, ktory
ma  zlozy¢  zeznania
w sprawie oskarzonego
bedacego dla niego osoba
najblizsza (art. 18281 kpk)
lub ten, ktéry w innej




toczacej sie sprawie jest
oskarzony o wspotudzial
w przestepstwie objetym
postepowaniem (art.
18283 kpk). Za
bezpodstawne uchylanie
sie od zlozenia zeznania
Swiadek moze by¢

natomiast ukarany
dotkliwymi karami
porzadkowymi- kara
pieniezng badz
aresztowaniem.

Dalej, istotne jest réwniez,
ze postanowieniem z dnia
o7 kwietnia 2022 .
sygn IV KK 264/21 SN
doprecyzowal zasade ze
nie popeknia przestepstwa
z art. 23381 ani 81 a kk
osoba przestuchiwana w
charakterze $wiadka, gdy
sklada falszywe zeznania z
obawy przed narazeniem
samego siebie na
odpowiedzialno$¢ karna,
w  granicach  wlasnej
odpowiedzialnoSci karne;j.
Dopuszczalno$c

pociagniecia do
odpowiedzialnoSci karnej
na podstawie art. 23381a
kk  osoby, ktora z
obawy 0 narazenie
samego siebie na
odpowiedzialno$¢ karna
przestuchiwana jest w
charakterze $wiadka i

zeznaje nieprawde
obejmowacé moze
wylacznie zeznania,

ktéorych  tre$¢ zawiera
pomoéwienie innej osoby
lub nieprawdziwe
okoliczno$ci niezwigzane
ze sprawstwem czynu
i potencjalng  wlasna




odpowiedzialno$cia karna
przestuchiwanego.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na kanwe
niniejszej sprawy wskazaé
nalezy, ze przytoczona

uchwata oraz
postanowienie Sadu
Najwyzszego sa

stosunkowo ,S$wieze” 1
co za tym idzie nie
obowigzywaly w dacie,
gdy Sad Rejonowy w
Gizycku pismem z dnia
21 pazdziernika 2019
r. zawiadamial organ
prowadzacy postepowanie
przygotowawcze o
istnieniu podejrzenia
popelnienia  przez Z.
D. (1) przestepstwa z
art. 23381 kk. Niemniej
jednak, dokonujac oceny
zachowania oskarzonego
A4 niniejszym
postepowaniu  nalezalo
mie¢ je na uwadze,
zwlaszcza wobec faktu
mozliwo$ci postanowienia
Z. D. (1) zarzutu
popehienia przestepstwa
paserstwa  okreSlonego
w art. 20281 i
2 kk, czego mial
on pelna $wiadomosc.
Zawiadomienie )
mozliwoSci  popelnienia
przestepstwa

pokrzywdzonego (..)
Spotka z o0.0. z dnia
25.09.2017 1., ktore
zainicjowalo

postepowanie karne o
sygn. akt II K
307/18 dotyczylo bowiem
zarbwno M. K. (1), jak
i Z. D. (1), wskazujac
na mozliwo$é popelnienia




przez niego przestepstwa z
art. 291/292 kk.

Pomimo kategorycznych
twierdzen  oskarzonego
wskazujgcego na fakt, iz
nie dokonal on zakupu
lodek V. (.) (.) o
oznaczeniu (...) oraz V.
(...) (...) nie posiadajacej
oznaczen od M. K
(1), poczynione w tym
przedmiocie w niniejszym
postepowaniu  ustalenia
faktyczne wskazywaly
odmiennie. Na ich
podstawie mozna bylo
rowniez ponad wszelka
watpliwo$¢  ustali¢, ze
Z. D. (1) zlozyt w
tym przedmiocie falszywe
zeznania, a o fakcie,
ze prawa do lodek
naleza  wylacznie do
M. K., wiedzial juz
od 2016 r., albowiem
wtedy M. K. (3) nabyl
na wylaczno$¢ prawa
autorskie majatkowe do
lodzi- dziela plastycznego
pod nazwa  ,Projekt
jachtu motorowego V. (...)
(..). Tozsame ustalenia
poczynione zostaly
rowniez przez Sad
Rejonowy w Gizycku w
postepowaniu o sygn. akt
II K 307/18, a nastepnie
przez Sad Okregowy w
Olsztynie w postepowaniu
o sygn. akt VII Ka 15/20.

Majac na uwadze
poczynione powyzej
rozwazania Sad uniewinnil
Z. D. (1) od
zarzutu popelnienia czynu
okreslonego w art. 23381
kk, uznajac, ze pomimo
faktu zlozenia falszywych




zeznan dzialal on z
obawy przed narazeniem
siebie na
karna
czynu
okreslonego w art.
209281 i 2 Kkk,a zatem

czyniac to w granicach

samego
odpowiedzialnosé
za  popelnienie

wlasnej odpowiedzialnosci
karnej, nie wyczerpujac
jednoczes$nie swoim
zachowaniem  znamion
czynu zabronionego
okre§lonego w innym

przepisie ustawy.

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a

moze
kwestii




niewyja$nionych w innych
czesciach
w tym do wyjadnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

uzasadnienia,

takiej
stron¢

przez

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

(0] kosztach
orzeczono na zasadzie art.
632 kpk.

procesu

8. PODPIS




