Sygn. akt II K 390/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lutego 2020 .

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Tomasz Zielinski

Protokolant — sekr. Anna Rogojsza

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.- -----------
po rozpoznaniu w dniu 05.12.2019 1., 04.02.2020 I. Sprawy

M. S. (1)

urodz. (...) w G.

syna Z.1iG. zd. R.

oskarzonego o to, ze:

W okresie od 26 sierpnia 2016 r. do dnia 31 pazdziernika 2017 r. oraz od dnia 01 czerwca 2018 r. do dnia 26 czerwca
2019 r. w G. uchylal sie od wykonywania obowiazku alimentacyjnego na rzecz F. W. okreslonego co do wysoko$ci
ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Gizycku z dnia 26 czerwca 2014 r. sygn. akt III RC 321/14 w kwocie 300
z} miesiecznie oraz na rzecz corki R. S. okreslonego co do wysokoSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku sygn.
akt ITIT RC 57/16 po 450 zl miesiecznie przy czym laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zaleglosci przekroczyta
trzykrotno$¢ §wiadczen okresowych

Y. o czyn z art. 20981 kk
1. Oskarzonego M. S. (1) odno$nie zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze:

a) w okresie od wrzeénia 2016 r. do 14 maja 2018 r. w G. uchylal sie, przy czym do 31 maja 2017 r. uporczywie
od wykonywania obowiazku alimentacyjnego na rzecz syna F. W. okreslonego co do wysoko$ci ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w Gizycku w dniu 26 czerwca 2014 r. w sprawie sygn. akt III RC 321/14 w kwocie 300 zt
miesiecznie oraz na rzecz corki R. S. okreslonego co do wysoko$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia
07 kwietnia 2016 r. w sprawie sygn. akt III RC 57/16 w kwocie 450 zl miesiecznie, przy czym laczna wysoko$c
powstalych wskutek tego zalegloSci przekroczyla trzykrotnosé §wiadczen okresowych, czym narazil pokrzywdzonych
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i tym samym dzialal na ich szkode tj. wystepku z art.
20981a kk;

b) w okresie od grudnia 2018 r. do czerwca 2019 r. w G. uchylal sie od wykonywania obowiazku alimentacyjnego na
rzecz syna F. W. okreSlonego co do wysokoéci ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Gizycku w dniu 26 czerwca
2014 r. w sprawie sygn. akt III RC 321/14 w kwocie 300 zl miesiecznie oraz na rzecz coérki R. S. okreslonego co do
wysokoSci wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gizycku z dnia 07 kwietnia 2016 r. w sprawie sygn. akt III RC 57/16 w
kwocie 450 zt miesiecznie, przy czym laczna wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglosci przekroczyla trzykrotnoéc
Swiadczen okresowych, czym narazil pokrzywdzonych na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
itym samym dzialal na ich szkode tj. wystepku z art. 20981a kk



oraz ustalajac, ze czyndéw powyzszych dopuscit sie w warunkach ciagu przestepstw okre§lonego w art. 91§1 kk skazujac
za nie orzeka na podstawie art. 20981a kk w zw. z art. 9181 kk kare 1 (jeden) rok ograniczenia wolno$ci zobowigzujac
do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydzieséci) godzin w stosunku
miesiecznym oraz do wykonywania ciazacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie swoich dzieci R. S. 1 F. W..

2. Zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty i ponoszenia kosztow sadowych w pozostalym zakresie.
3. WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ INSTANCJI,

4. TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 390/19
Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czedciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd
uznal za




niewiarygodne
niemajqce znaczenia

oraz

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony

z wyroku

3.1. Podstawa prawna 1 pkt.a M.S. (1)
skazania albo | 1 pkt.b

warunkowego

umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dla pociggniecia do

odpowiedzialnosci
karnej za przestestwo
niealimentacji
konieczne jest
stwierdzenie, Ze
sprawca byt
zobowiqzany do
wykonania
obowiazku
alimentacyjnego
okreslonego co do
wysokosci
orzeczeniem
sqgdowym, ugodq

zawartq przed Sadem
albo innym organem,




albo inng umowa.
Przepis art. 2098§1
kk przewiduje typ
podstawowy
uchylania sie od
obowiqzku
alimentacyjnego, zas
przepis art. 209§1 a
kk typ kwalifikowany
poprzez
spowodowanie
niemoznosci
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb  zyciowych.
Poza uchylaniem sie
od obowiqzku
alimentacyjnego, dla
bytu przestepstwa
niealimentacji w typie

podstawowym
konieczne jest aby
tgczna wysokosé
powstalych wskutek
tego zaleglosci
stanowila
réownowartosé co
najmniej trzech
Swiadczen
okresowych albo
Jjezeli opoéznienie

zaleglego swiadczenia
innego niz okresowe
wynosilo co najmniej
3 miesigce. Ustawgq
0 zmianie ustawy-
kodeks karny oraz
ustawy o pomocy
osobom

uprawnionym do
alimentow z dnia 23
marca 2017 roku ( Dz.
U z =2o01yr., poz.
952), ktora weszla w
Zycie 31 maja 2017
roku  ustawodawca
zmieniajqc przepis
art. 209 kk
zrezygnowal w typie
podstawowym z




dotychczasowych
Znamion
uporczywosci” i
niemoznosci
zaspokaojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych”
na rzecz wymiernego
kryterium jakim jest
okreslona wysokosé
zaleglosci
alimentacyjnych.
Przestepstwo
niealimentacji w typie
kwalifikowanym
wiqze si¢ natomiast
Z narazeniem przez
sprawce, ktory
wyczerpal znamiona
art. 20981 kk-
tak wiec typu
podstawowego- osoby

"

144

uprawnionej na
niemoznosé
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb  zyciowych.
Jest to zatem
przestepstwo
skutkowe z
zaniechania. Kwestiq,
ktora nasuwa
watpliwosci Jest
problem wplywu

pozbawienia wolnosci
sprawcy na oceng
znamion art. 209
kk, w szczegolnosci,
czy  fakt ten i
zwigzana z tym
czesto niemoznosé¢
zarobkowania
oznacza uchylanie
sie od obowigzku
alimentacyjnego.
Oceniajqc te kweste w
orzecznictwie stusznie
przyjmuje sie, ze w
wypadku zaistnienia
obiektywnej




niemoznosci lozenia
na utrzymanie, z
oczywistego powodu
wylgczone bedzie
przypisanie sprawcy
umyslnosci
stanowiqcej
konieczny warunek
odpowiedzialnosci
karnej za wystepki z
art. 20981 i 1 a kk
( patrz m.in. wyrok SN
z 3.07.2007%7r. , III KK
144/07).

Przenoszqc powyzisze

uwagi na grunt
niniejszej sprawy, w

szczegolnosci
uwzgledniajge to, ze
oskarzony
zarzucanego mu

czynu dopuscil sie w
okresie od wrzesnia
2016r. do czerwca
2019r. oraz, zZe w
okresie od
15.05.2018r. do
11.11.2018r. odbywatl
kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
w sprawie IIK109/17
SR w Gizycku ( odpis
wyroku z obliczeniem
kary k. 83, odpis
postanowieinia w
sprawie IIKo 1579/17
k. 81) Sad wuznal
go za winnego
dwoéch odrebnych
przestepstw z art.
20981a kk w podanym
wyzej rozumieniu
polegajagcych na tym,
ze:

a) w okresie od
wrzesnia 2016 r. do
14 maja 2018 r. w
G. uchylal sie, przy




czym do 31 maga
2017 r. uporczywie od

wykonywania
obowigzku
alimentacyjnego na
rzecz syna F.

W. okreslonego co
do wysokosci ugodq
zawartq przed Sagdem
Rejonowym w
Gizycku w dniu =26
czerwea 2014 r. W
sprawie sygn. akt IIT
RC 321/14 w kwocie
300 zl miesiecznie
oraz na rzecz corki R.
S. okreslonego co do
wysokosci wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Gizycku z dnia o7
kwietnia 2016 r. w
sprawie sygn. akt IIT
RC 57/16 w kwocie 450
zl miesiecznie, przy
czym lgezna wysokosé
powstalych wskutek
tego zaleglosci
przekroczyla
trzykrotnosé
Swiadczen
okresowych, czym
narazil
pokrzywdzonych na
niemoznosé
zaspokaojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych i
tym samym dzialal na
ich szkode

b) w okresie od
grudnia 2018 r.
do czerwca 2019
r. w G. uchylal
sie od wykonywania

obowiqzku
alimentacyjnego na
rzecz syna F.

W. okreslonego co
do wysokosci ugodq




zawartq przed Sadem
Rejonowym w
Gizycku w dniu =26
czerwea 2014 r. w
sprawie sygn. akt II1
RC 321/14 w kwocie
300 zl miesiecznie
oraz na rzecz corki R.
S. okreslonego co do
wysokosci wyrokiem
Sqdu Rejonowego w
Gizycku z dnia o7
kwietnia 2016 r. w
sprawie sygn. akt II1
RC 57/16 w kwocie 450
zl miesiecznie, przy
czym lgezna wysokosé
powstalych wskutek
tego zaleglosci
przekroczyla
trzykrotnosé
Swiadczen
okresowych, czym
narazil
pokrzywdzonych na
niemoznosé
zaspokaojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych i
tym samym dzialal na
ich szkode.

Jednoczesnie zdaniem
Sqdu czynéw tych
dopuscil sie w
warunkach ciggu
przestepstw  tj. w
krotkich odstepach

czasu, z
wykorzystaniem

takiej samej
sposobnosci, zanim
zapadl pierwszy
wyrok , chociazby

nieprawomocny, co
do ktoregokolwiek z
tych przestepstw.

3.2. Podstawa prawna




skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
3.3. Warunkowe | —-----mmmmmmmmeee | s
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie | ===mmmmmmmmmmmmmmeee | e
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.S. (2) 1 pkt.a 1pkt. a Uznajgc M. S. (1) za
winnego popelnienia
1pkt. b 1pkt. b tak przpisanych mu

czynéw sad na
podstawie art. 20981 a
kk w zw. z art. 9181
kk skazal go na kare

roku ograniczenia
wolnosci
zobowiqzujqc do
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy
na cele spoleczne

w wymiarze 30
godzin w stosunku
miesiecznym oraz do
wykonywania
cigzqcego na
obowiqzku lozenia na
utrzymanie  swoich
dzieci R. S. i F.
W.. W  podstawie
prawnej skazania w
wyniku przeoczenia
nie wskazano
przepisow art. 3481, 1
apktii$§ 3 kkwzw.z
art. 72§81 pkt 3 kki art.
3581 kk. Wymierzajqc
powyzszq kare sad
mial na uwadze jako

nim

okolicznosci
obcigzajgce  wysoki
stopien zawinienia

oskarzonego




wynikajqcy z

popelnienia obu
przypisanych mu
czynow z winy
umyslnej oraz
spolecznej
szkodliwosci

wyrazajgcej sie w
rodzaju i charakterze
naruszonych dobr
jakimi saq rodzina
i obowigzek opieki,

dlugosci okresu
niealimentagji,
wysokosci
wyrzqdzonej i
grozqcej szkody oraz
sposobie i
okolicznosciach
popelnienia tych
czynow. Na
niekorzysé
oskarzonego saqd

uwzglednil rowniez
Jjego dotychczasowq
karalnosé (karta
karna k. 60-61).

Jako Jjedyna
okolicznosé
przemawiajgca na

korzysé oskarzonego
sqd wuwzglednil jego
przyznanie sie¢ do
popelnienia
zarzucanego mu
czynu.

Zdaniem saqdu tak
wymierzona kara
roku ograniczenia
wolnosci oraz
natozone w Jjej
ramach obowiqzki
sq wspoébnierne do
stopnia  zawinienia
oskarzonego,
spolecznej
szkodliwosci czynéw,
ktorych dopuscil sie,




a nadto winny
przyczyni¢ sie¢ do

osiggniecia celow w

zakresie
wychowawczego i
zapobiegawczego
oddziabywania na

Jjego osobe  jako
sprawcy.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjas$nionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOSZTY PROCESU




Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Majge na uwadze
ustalenia dotyczqce
sytacji rodzinnej
oskarzonego, w
szczegolnosci cigzgcy
na mnmim obowiqgzek

alimentacyjny na
dwoje dzieci,
majgtkowej ( nie
posiada zadnego
majatku) i wysokosé
osigganych

dochodéw, sqd na
podstawie art. 62481
kpk zwolnit go w
calosci z obowiqzku
zaplaty na rzecz
Skabu Panstwa
kosztéow sqgdowych
uznajge, iz uiszczenie
ich bylolby dla niego
zbyt uciqzliwe.

8. PODPIS




