Sygn. akt I K 608/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2019 .

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Bogdan Walachowski

Protokolant —st.sekr.sad. Aneta Dybikowska

w obecnosci Asesora Prokuratury Rejonowej w G.- Andrzeja Zagraba
po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2019 roku sprawy

T.P.(1)

urodz. (...) w G.

synaK.iD.zd. W.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 19 pazdziernika 2018r. okolo godziny 06:35 w G. na ul. (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym okreslone w art. 3 ust. 11 art. 26 ust. 1 Ustawy z dn. 20.06.1997r. Prawo o ruchu drogowym w ten
sposob, ze kierujgc samochodem osobowym m-ki O. (...) o nr rej. (...) zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla
pieszych nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci i nie ustapil pierwszenstwa znajdujacemu sie na przejsciu dla pieszych
pieszemu P. O., w nastepstwie czego doszlo do jego potracenia, w wyniku czego wskutek potracenia i upadku na jezdnie
pieszy P. O. doznal obrazen ciala w postaci krwiaka srodmébzgowego w lewej okolicy czolowej, rany tluczonej glowy
okolicy skroniowej lewej i stluczenia grzbietu powodujacych naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej
dni siedmiu

Y. o czyn z art. 177§81kk

1.Uznajac, iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie s3 znaczne, na podstawie art.6681 i §2 kk, art. 6781 kk
postepowanie karne wobec T. P. (1) warunkowo umarza na okres proby roku od daty uprawomocnienia sie wyroku,
zobowiazujac T. P. (1) na podstawie art. 6783 kk w zw. z art. 39 pkt.7 kk, do uiszczenia Swiadczenia pienieznego w
wysokosci 1000 ( jeden tysige) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

2. Na podstawie art. 6783 kk orzeka od oskarzonego nawiazke na rzecz P. O. w kwocie 1000,00 (jeden tysiac) zlotych.

4.Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 100 ( sto) zlotych oplaty oraz obcigza go pozostalymi kosztami
sadowymi w Kkocie 572,66 ( piecset siedemdziesiat dwa 66/100 zlotych.
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UZASADNIENIE

T. P. (1) (1. 25) jest mieszkanncem B.. Pracuje jako (...)w W.. (dane k.69).

W dniu 19.10.2018r. okolo godziny 06.35 jechal ul. (...) w G. samochodem marki O. (...) o nr rej. (...). Panowaly trudne
warunki atmosferyczne. Bylo calkowite zachmurzenie, byla mgla, ciemno, ograniczona widocznoé¢. Zblizajac sie do
oznakowanego przejscia dla pieszych nie zachowal szczeg6lnej ostrozno$ci i potracit znajdujacego sie na nim pieszego



P. O. (1. 70). Pieszy upadl na jezdnie, po jakim$ czasie zostal odwieziony do szpitala, gdzie przebywal przez 6 dni. W
wyniku wypadku doznal obrazen ciala w postaci krwiaka §rodmozgowego w lewej okolicy czolowej, rany tluczonej
glowy okolicy skroniowej lewej i sthuczenia grzbietu (wyjasnienia T. P. k. 51, zeznania N. C. k. 42, protokét ogledzin
miejsca wypadku k. 4-5).

Lekarz — specjalista ortopedii i traumatologii ocenil, ze doznane przez pokrzywdzonego uszkodzenia ciala nalezy
zaliczy¢ do powodujacych naruszenie czynnosci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia inny niz okreslony w art. 1568§1KkKk,
a tym samym wyczerpujacy dyspozycje art. 15781kk ( opinia bieglego k. 38-39).

Okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego T. P. (1) zarzucanego mu czynu w ocenie Sadu nie budza zadnych
watpliwoéci. Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, zlozyl stosowne, obszerne wyjasnienia i
Sad je w pelni podzielil. Z tresci jego wyjasnien wnioskowaé nalezy, ze nie kwestionowal ustalen w sprawie dokonanych
przez oskarzyciela publicznego. Jak wskazano wyzej uznaé nalezy je za bezsporne. Z zeznan bowiem bezposrednich
swiadkow zdarzenia (N. C. k. 42-43 i K. A. k. 58-59) w spos6b jednoznaczny wynika w jakich okolicznoéciach doszto
do potracenia pieszego przez oskarzonego. Na szczegbdlna uwage zashuguje jedynie okoliczno$é podniesiona przez N.
C., ze pokrzywdzony wchodzac na przejScie dla pieszych mial spuszczong glowe do dohu i w ogéle sie nie rozgladal czy
moze bezpiecznie przekroczy¢ jezdnie.

Sad te zeznania w cato$ci podzielil jako zgodne ze soba, przy tym logiczne i pewne. Znalazly one réwniez potwierdzenie
w dokumentacji sporzadzonej przez funkcjonariuszy policji, a zatem w protokolach ogledzin pojazdu k. 6-7 i protokotu
ogledzin miejsca wypadku k. 4-5, a takze w materiale pogladowym k. 8-10 oraz szkicu miejsca wypadku k. 13. R6wniez
te dowody Sad w pelni podzielil jako nie budzace watpliwoéci. Watpliwo$ci nie budza rowniez zeznania P. O. k. 83v,
ktoéry podal, ze nie pamieta przebiegu wypadku. Podal tez, ze poza obrazeniami glowy nie mial zadnych zlaman, a w
szpitalu przebywal 6 dni, dostal tez odszkodowanie z firmy ubezpieczeniowej w kwocie 12.800zl.

Reasumujgc zgromadzony w sprawie material dowodowy i przeprowadzona wyzej jego analiza pozwala zdaniem sgdu
przyja¢ w sposéb pewny, ze oskarzony T. P. (1) w dniu 19.10.2018 r.na ul. (...) w G. nieumy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym okres§lone w art. 3 ust. 11 art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu
drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem marki O. (...) zblizajgc sie do oznakowanego przejScia dla pieszych
nie zachowatl szczegblnej ostroznoéci i nie ustapil pierwszenstwa znajdujacego sie na przejéciu pieszemu P. J. O.. W
wyniku potracenia pieszego doznat on uszczerbku na zdrowiu, ktéry spowodowal naruszenie czynnosci narzadow jej
ciala na okres powyzej 7 dni. W ten sposdéb zachowanie oskarzonego T. P. wyczerpalo dyspozycje art. 17781Kkk.

Zdaniem Sadu wina i spoleczna szkodliwo$é¢ przypisanego oskarzonemu T. P. czynu nie s znaczne, a okoliczno$ci
jego popelnienia jak wskazano wyzej nie budza watpliwosci. Za takimi ustaleniami przemawiaja okolicznoéci strony
podmiotowej i przedmiotowej czynu, a zatem czas, sposob, miejsce popelienia przez oskarzonego czynu, pobudki
i motywy jakimi sie kierowal, waga i ciezar naruszonych przez niego zasad w ruchu. Nie bez znaczenia jest, ze
zachowanie oskarzonego mialo miejsce na drodze w godzinach rannych, w czasie gdy panowaly trudne warunki
atmosferyczne (catkowite zachmurzenie, mgla) a zasady obowiazujace w ruchu drogowym zostaly naruszone przez
niego w sposob nieumyslny. W czasie zdarzenia byl trzeZzwy. Szczegolng uwage zwroéci¢ nalezy zdaniem Sadu na
wladciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego. Ma 25 lat, pracuje w zakladzie (...), jest kawalerem, niewielki majatek i
dochody. Nie byl w przeszlosci karany (k. 62), ani w inny spos6b nie naruszyt obowigzujacego porzadku prawnego.
Z systemu (...) jedynie wynika, ze raz jeden zostal ukarany za wykroczenie drogowe (k.47). PodkreSlenia wymaga i
ta okolicznosé¢, ze rowniez pokrzywdzony przekraczajac przejscie dla pieszych wykazal sie pewna niefrasobliwoscia.
Uznajac zatem, ze zostaly spelnione wszystkie warunki wymienione w art. 6681 i 2 kk. Sad uznal, ze wlasciwosci i
warunki osobiste oskarzonego oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnoéci nie popelni przestepstwa. Sad majac na
uwadze ten przepis, a takze art. 67811 3 kk postepowanie karne wobec T. P. warunkowo umorzyl na okres proby roku
i zobowigzal go do uiszczenia Swiadczenia pienieznego w kwocie 1.000 zlotych na odpowiedni cel. Na podstawie art.
6783kk orzekl rowniez nawigzke na rzecz pokrzywdzonego P.J. O. w kwocie 1.000 zlotych. Na podstawie art. 627 kpk
orzekl o kosztach procesu, uznajac ze T. P. jest w stanie je poniesé.



