Sygn. akt IT K 332/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy — SSR Katarzyna Garbarczyk

Protokolant — st.sekr.sad. Aneta Dybikowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w O.- Lucyny Jolanty Buczek- Borowskiej
w obecnosci oskarzyciela positkowego - A. L.

po rozpoznaniu w dniach: 27.02.2019r., 28.03.2019r., 27.05.2019r., 26.08.2019r., 14.10.2019r.
sprawy

M. R.

s.Z.iM.

ur. (...)wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 listopada 2016 roku w G. przekroczyl uprawnienia funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w G.
w trakcie czynnosci stuzbowych podejmowanych wobec A. L. po jego zatrzymaniu poprzez uderzenie go piesScia w
okolice lewego oka, wskutek czego A. L. doznal rozleglego stluczenia okolicy oczodolowej lewej z powstaniem krwiaka
okularowego oczodotu lewego oraz sthuczenia galki ocznej lewej z powstaniem rozleglego wylewu oczodotu krwawego
pod spojowka galki ocznej lewej, co skutkowalo naruszeniem prawidlowych czynnosci narzadu wzroku i aparatu
ochronnego oka lewego na czas przekraczajacy 7 dni, czym dzialal na szkode interesu prywatnego A. L.

Y. o czyn z art. 23181 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 11§2 kk

1. Oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie
art. 23181 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 11§2 kk skazuje oskarzonego, zas na podstawie art.
15781 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierza oskarzonemu kare 6 ( sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 7081 kk i art. 72§1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 2 (dwa) lat i zobowiqzuje
oskarzonego do informowania Sqdu o przebiegu okresu proby co szes¢ miesiecy.

3. Na podstawie art. 46§82 kk zasqdza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. £. nawiqzke w
kwocie 2000 ( dwa tysiqce) zlotych.

4. Zasqdza od oskarzionego na rzecz oskarzyciela positkowego A. E. kwote 2735,52 ( dwa
tysiqgce siedemset trzydziesci pie¢ 52/100) zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez oskarzyciela
positkowego kosztéow ustanowienia pethomocnika z wyboru.



5. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 ( sto dwadziescia) zlotych tytutem
oplaty i obcigza go pozostalymi kosztami sqdowymi w wysokosci 80 ( osiemdziesiqt) zlotych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranych dowodéw Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wnocy 11 listopada 2016r. A. L. kierowal pojazdem marki V. (...) onrrej. (...) w miejscowosci W. gm. G. (akt oskarzenia
k. 199, wyrok k. 201). W pewnym momencie pokrzywdzony stracil panowanie nad pojazdem i uderzyt w drzewo
(informacja k. 115 - 117, raport k. 326 - 330). Na miejsce zdarzenie przybyla karetka pogotowia i straz pozarna oraz
- z polecenia dyzurnego KPP w G. - funkcjonariusze policji — st. sierz. M. R. oraz sierz. A. K.. Funkcjonariusze policji
przeprowadzili badania A. L. na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktére wykazalo, ze kierowca jest pod
wplywem alkoholu (protokoét k. 193), w zwiazku z czym A. L. zostal zatrzymany i przewieziony do (...) w G. ( protokot k.
22). Tam pokrzywdzony przebywal w godz. 0:25 do 1:29. Badajacy go w tym czasie lekarz W. K. nie stwierdzil na twarzy
pokrzywdzonego zadnych obrazen (dokumentacja medyczna k.3). Od pokrzywdzonego pobrano krew na zawarto$é
alkoholu. Ze szpitala (...) odebrali funkcjonariusze policji sierz. szt. I. S. i post. K. P., ktérzy nastepnie przewiezli A. L.
do Komendy Powiatowej Policji w G.. Na miejscu pokrzywdzony zostal poddany badaniu alkomatem, ktory wykazal,
ze mezczyzna znajduje sie w stanie nietrzezwoSci: godz. 1:48 — 0,93 mg/1, godz. 2:18 — 0,95 mg/1, godz. 2:47 — 0,9
mg/1 ( protokoél k. 194). Dyzurny KPP w G. podjal decyzje o osadzeniu A. L. w pomieszczeniu dla os6b zatrzymanych
( nakaz k. 19, ksigzka przebiegu stuzby 69-74), wobec czego M. R. oraz A. K. ponownie udali sie z pokrzywdzonym
do szpitala w celu ustalenia, czy nie ma przeciwwskazan zdrowotnych do osadzenia pokrzywdzonego. Pokrzywdzony
ponownie zostal zbadany przezlekarza W. K. ok. godz. 3:20. Lekarz stwierdzil, iz nie ma przeciwwskazan do osadzenia
A. L., przy czym w sporzadzonej dokumentacji zaznaczyt, ze pokrzywdzony nie ma $ladéw obrazen zewnetrznych
( zaswiadczenie lekarskie k.23- 24). Oskarzony i K. K. przetransportowali pokrzywdzonego do Komendy Powiatowej
Policji w G.. Osadzenie mezczyzny nastapilo w (...) 12 listopada 2016 r. o godz. 3:45. Przed osadzeniem A. L. zostal
zobowiazany do rozebrania sie do bielizny i zostal celowo uderzony pie$cia w lewe oko przez st. sierz. M. R.. Na skutek
tego uderzania pokrzywdzony doznal obrazenia okolicy oczodotowej i galki ocznej. A. L. zostal osadzony w celi nr 7,
w ktorej przebywal sam, wychodzil z niej tylko do lazienki. W czasie pobytu w (...) nie przejawial agresji fizyczne;j.
O godz. 14:50, 12 listopada 2016 roku, A. L. zostal zwolniony z izby zatrzyman (nakaz k.20). J. Z. (1), ktory zwalnial
pokrzywdzonego z (...) zwrocil uwage, iz pokrzywdzony ma "podbite" oko. Pokrzywdzony zostal przekazany nadkom.
K. N. (1), ktory przeprowadzat z A. L. czynno$ci zwigzane z przedstawieniem zarzutu popelnienia przestepstwa z art.
178a81 kk. K. N. (1) juz na poczatku przestuchania pokrzywdzonego zauwazyl u niego "podbite" oko. A. L. wskazal, ze
zostal uderzony przez funkcjonariusza policji.

Po opuszczeniu KPP w G. A. L. jeszcze 12 listopada 2016 roku udal sie do (...) w G., gdzie przebywal w godzinach od
16:28 do 17:26. W trakcie badan stwierdzono u niego obrazenia okolicy oczodotowej i galki ocznej (karta informacyjna
k. 97)

Na skutek uderzenia przez oskarzonego, A. L. doznal rozleglego stluczenia okolicy oczodolowej lewej z powstaniem
krwiaka okularowego oczodotu lewego oraz stluczenia galtki ocznej lewej z powstaniem rozleglego wylewu oczodotu
krwawego pod spojowka galki ocznej lewej, co skutkowalo naruszeniem prawidlowych czynnosSci narzadu wzroku i
aparatu ochronnego oka lewego na czas przekraczajacy 7 dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej przywolanych dowod6w oraz na podstawie: cze$ciowo zeznan
A. L. (k. 92- 94, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017, k. 133), czeSciowo zeznan : A. K. (k. 95-96,
w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), K. N. (1) (k. 94v-95, w tym skladane w postepowaniu PR 1
Ds.935.2017 ), J. Z. (1) (k. 132- 133, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), L. S. (k. 133v- 134, w tym
skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), K. P. (k. 134, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017),
R. K. (k. 134- 134v, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), P. S. (k. 134V - 135, w tym skladanych w



postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), R. G. (k. 140v, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), M. M. (2) (k.
143- 143v, w tym sktadanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), W. K. (k. 155v, w tym skladanych w postepowaniu
PR 1 Ds.935.2017), a takze w oparciu o takie dowody jak: dokumentacja medyczna k. 55, 97, 98-99, 297-298, 299,
300, karta informacyjna k. 85, material pogladowy k. 86-87, notatniki stuzbowe k. 119-122, 123 -125, 129-132, 133-135,
rejestr badan k. 146-148, grafik k. 150, tablice pogladowe k. 226-228, protokdt ogledzin k. 274- 275, plyta k. 276,
dokumentacja fotograficzna k. 283, material pogladowy k. 305,306, opinia k. 89-91, 291-292.

M. R. nie przyznal sie do winy i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjaénien (k. 92v).

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego uznajac, ze nie polegaja one na prawdzie i stanowia jedynie przyjeta
przez M. R. linie obrony. Nadto wyja$nienia oskarzonego, w ktorych de facto zaprzeczyl by byl sprawca okreslonych
obrazen oka, jakich doznat A. L. - pozostaja zupelnie odosobnione w $wietle wynikéw przeprowadzonego w sprawie
postepowania dowodowego.

Majac na uwadze zebrane w sprawie dowody, za bezsporne uznac nalezy, iz w nocy 11 listopada 2016r. A. L. kierowal
pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) w miejscowoéci W. gm. G., w pewnym momencie stracil panowanie nad pojazdem
iuderzyt w drzewo. Na miejsce zdarzenia przybyla karetka pogotowia i straz pozarna oraz - z polecenia dyzurnego KPP
w G. - funkcjonariusze Policji — st. sierz. M. R. oraz sierz. A. K.. Przeprowadzili oni badania A. L. na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu, ktére wykazalo, ze kierowca byl nietrzezwy. Nastepnie w/w przewiezli A. E. do (...) w G.
itam przeprowadzono jego badania i pobrano krew na zawarto$c¢ alkoholu. Ze szpitala (...) odebrali funkcjonariusze
policji sierz. szt. I. S. i post. K. P., ktérzy nastepnie przewiezli pokrzywdzonego do Komendy Powiatowej Policji w
G.. Na miejscu A. L. zostal poddany badaniu alkomatem, wyniki badan wskazaly, ze pokrzywdzony znajdowat sie w
stanie nietrzezwoSci. Zwazywszy, ze dyzurny KPP w G. podjal decyzje o osadzeniu A. L. w pomieszczeniu dla oséb
zatrzymanych, A. L. zostal przekazany st. sierz. M. R. oraz sierz. A. K., ktérzy ponownie udali sie z mezczyzng do
szpitala w celu ustalenia, czy nie ma przeciwwskazan zdrowotnych do osadzenia pokrzywdzonego w (...). Z uwagi
na to, ze lekarz nie widzial przeciwwskazan do osadzenia A. L., zostal on przetransportowany przez nich ponownie
do Komendy Powiatowej Policji w G.. Osadzenie nastgpilo o godz. 3:45. Bezsporne takze jest, iz o godz. 14:50 A. L.
zostal zwolniony z izby zatrzyman, przekazany nadkom. K. N. (1), ktory przeprowadzit z pokrzywdzonym czynnoéci
zwigzane z przedstawieniem zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 178a8§1 kk. Po opuszczeniu K. A. L. udal sie do
(...) w G., gdzie przebywal w godzinach od 16:28 do 17:26. W trakcie badan stwierdzono u pokrzywdzonego obrazenia
okolicy oczodolowej i galki ocznej.

Powyzsze wynika z takich dowodoéw jak: akt oskarzenia k. 199, wyrok k. 201, informacja k. 115 - 117, raport k. 326
- 330, protokdl k. 193, protokét k. 22, dokumentacja medyczna k.3, protokoét k. 194, nakaz k. 19, ksigzka przebiegu
shuzby 69-74,zaswiadczenie lekarskie k.23- 24, jak réwniez cze$ciowo z zeznan A. L. (k. 92- 94, w tym skladanych
w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017, k. 133), czeSciowo zeznan : A. K. (k. 95-96, w tym skladanych w postepowaniu
PR 1 Ds.935.2017), K. N. (1) (k. 94v-95, w tym skladane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017 ). J. Z. (1) (k. 132-
133, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), L. S. (k. 133v- 134, w tym skladanych w postepowaniu
PR 1 Ds.935.2017), K. P. (k. 134, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), R. K. (k. 134- 134v, w
tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), P. S. (k. 134v - 135, w tym skladanych w postepowaniu PR 1
Ds.935.2017), R. G. (k. 140v, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), M. M. (2) (k. 143- 143V, w tym
skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), W. K. (k. 155v, w tym skladanych w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017),
a takze z dowodow takich, jak: dokumentacja medyczna k. 55, 97, 98-99, 297-298, 299, 300, karta informacyjna k.
85, material pogladowy k. 86-87, notatniki stuzbowe k. 119-122, 123 -125, 129-132, 133-135, rejestr badan k. 146-148,
grafik k. 150, tablice pogladowe k. 226-228, protokot ogledzin k. 274- 275, plyta k. 276, dokumentacja fotograficzna k.
283, material pogladowy k. 305,306. Dowody te tworza w przedmiotowym zakresie jasny, spojny obraz, jednoznacznie
wskazujac m. in. ktérzy z funkcjonariuszy policji byli skierowani na miejsce zdarzenia drogowego z udzialem A. L.,
kiedy, ile razy i przez ktorych funkcjonariuszy pokrzywdzony byt przewozony na (...) i w jakim czasie tam przebywal,
przez kogo byt z (...) odbierany i przewozony do KPP w G., kiedy, gdzie i ile razy byl poddawany badaniom za



zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Zdaniem Sadu brak jest podstaw, by w tym zakresie odmowié wiary
w/w dowodom.

Z zeznan A. L. od poczatku, konsekwentnie i stanowczo wynikalo, ze obrazen oka doznal na terenie Komendy
Powiatowej Policji w G.. Pokrzywdzony podal, ze kazano mu sie rozebraé¢ do bielizny i wowczas jeden z policjantow
bez powodu uderzyl go pieScia w lewe oko. Pokrzywdzony bez watpliwo$ci wskazal, ze sprawca tego uderzenia byl
funkcjonariusz policji, ktéry odbieral go ze szpitala, wskazal na zdjecie st. sierz. M. R. -jako sprawce obrazen oka
(zeznania A. L. k. 92- 94, w tym skladane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017, k. 133). Na wstepie podnie$é nalezy,
iz dokonujac analizy zeznan A. L. nie sposob nie zauwazy¢, iz pokrzywdzony w swoich twierdzeniach odmiennie
relacjonowal przebieg niekt6rych zdarzen, niz wynikalo to z w/w dowodéw, jakim Sad nadal walor wiarygodnosci.
Dotyczy to m.in. tego ile razy feralnej nocy pokrzywdzony byl przewozony do szpitala, kto, gdzie i kiedy badatl
pokrzywdzonego na stan trzezZwosci, kto go osadzat w (...). Na podstawie wyzej przywolanych dowodéw, Sad w sposéb
jednoznaczny ustalil m.in. te okoliczno$ci i nie ma zadnych podstaw, by w tym zakresie odmoéwi¢ wiary dowodom, na
jakich Sad sie oparl, w konsekwencji sceptycznie odnoszac sie w przedmiotowym zakresie do zeznan A. L... Mimo, ze
w tej czedci zeznania A. L. odbiegaly od ustalen faktycznych Sadu, to jednak powyzsza okoliczno$¢ nie moze w caloSci
ich dyskredytowaé. Zwrocié trzeba uwage na to, ze w nocy, kiedy mialy miejsce okreslone zajscia - pokrzywdzony
byl pod wplywem alkoholu, uczestniczyt w zdarzeniu drogowym polegajacym na utracie panowania nad pojazdem,
ktorym kierowat co skutkowalo uderzeniem jego samochodu w drzewo, byl na skutek tego obolaly, wiele r6znych oséb
wykonywalo z nim szereg czynno$ci w réznych miejscach - a zatem nie budzi watpliwosci, ze powyzsze wpltywalo na
zdolno$¢ pokrzywdzonego do zapamietywania przebiegu wszystkich zdarzen, a nastepnie na zdolnoéé ich odtwarzania.
Z cala mocg jednak podkresli¢ nalezy, iz zeznania A. L., ze okre$lonych obrazen oka doznal na terenie KPP w G.,
na skutek uderzenia pieScig przez M. R. - znajduja swoje odzwierciedlenie w pozostalych dowodach, o jakich bedzie
mowa nizej, koresponduja z nimi i wzajemnie sie uzupelniaja z tymi dowodami. Przede wszystkim wykluczy¢ nalezy,
Ze obrazenia jakich doznat A. L., mogly by¢ wynikiem zdarzenia drogowego, w ktorym uczestniczyl w nocy 11 listopada
2016r. Bezposérednio po zdarzeniu pokrzywdzony zostal przewieziony do (...) w G., gdzie przebywatl od godz. 0:25
do 1:29 — badajacy go lekarz W. K. nie stwierdzil wowczas zadnych obrazen okolicy twarzy (k. 3). Takich obrazen
nie stwierdzil rowniez ten lekarz, wykonujac powtérnie badania A. L. tuz przed osadzeniem pokrzywdzonego w (...).
W zaswiadczeniu lekarskim, sporzadzonym o godz. 3:20 widnieje zapis ,brak sladow obrazen zewnetrznych” (k. 23
akt, zeznania W. K. k. 155v, w tym skladane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017). Zadnych obrazef na twarzy A. L.
nie widzieli r6wniez funkcjonariusze Policji, ktorzy odbierali go ze szpitala po pierwszych badaniach- sierz. szt. L.
S. i post. K. P. ( zeznania I. S. (k. 133v- 134, w tym skladane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017), K. P. k. 134, w
tym skltadane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017). W $wietle tych dowodéw odosobnione sg twierdzenia sierz. A. K.,
jakoby pokrzywdzony przed osadzeniem mial juz jakie§ zaczerwieniania na twarzy, tym bardziej, ze w/w Swiadek
nie potrafit ich dokladnie umiejscowié (zeznania k. 95-96, w tym skltadane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017). A. L.
niewatpliwe mial obrazenia oka w chwili, gdy zostal zwolniony z izby zatrzyman o godz. 14:50 ( zeznania J. Z. (1) k.
132- 133, w tym skladane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017) i byt przestuchiwany przez K. N. (1). K. N. (1) podal,
ze juz na poczatku przestuchania zauwazyl, iz A. L. ma podbite oko (zeznania K. N. (1) k. 94v, w tym skladane w
postepowaniu PR 1 Ds.935.2017 ). Obrazenia te widzial rowniez policjant — J. Z. (2), ktéry zwalnial pokrzywdzonego
z (...) (zeznania J. Z. (1) k. 132- 133, w tym sktadane w postepowaniu PR 1 Ds.935.2017). W tej sytuacji mozna bez
watpliwoséci, zdaniem Sadu przyjaé, ze do powstania obrazen ciala u A. L. doszlo miedzy godz. 3:20 ( drugie badanie
pokrzywdzonego na (...)) a godz. 14:50 ( zwolnienie z (...)) - czyli w czasie gdy A. L. pozostawal na terenie KPP
w G. i byl do dyspozycji policjantéw. Na szczego6lna uwage zasluguje fakt, iz tylko funkcjonariusze policji mieli w
tym czasie kontakt z pokrzywdzonym, albowiem A. L. przebywal w celi sam i wychodzit z niej jedynie do lazienki
(zeznania J. Z. (1)). Z tych tez powodow nalezy wykluczy¢, by obrazenia ciala pokrzywdzonego spowodowata jakas
osoba postronna. Pokrzywdzony z cala moca, od poczatku wskazywal, ze uderzyt go policjant, ktéry wezesniej odbierat
go ze szpitala. Z dokonanych przez Sad ustalen bezsprzecznie wynika, ze to M. R. wraz z A. K. wozili pokrzywdzonego
do (...) w G. w celu ustalenia, czy stan zdrowia A. L. pozwala na jego osadzenie w (...), a nastepnie razem z nim
wrocili do K.. A. L. bez zadnych watpliwoéci wskazal na M. R., w czasie czynnoSci okazania zdjec¢ - jako tego, ktory
spowodowal u niego obrazenia oka (protokot okazania k. 224). Podkresli¢ nalezy, ze pokrzywdzony nie znal wezeéniej
tego funkcjonariusza (nie znal jego imienia i nazwiska), nie pozostawal z nim w zadnym konflikcie, a zatem nie



mial Zadnego interesu w tym, aby zeznawaé na temat okolicznoSci, ktére w rzeczywistosci nie mialy miejsca i w
konsekwencji niestusznie obciaza¢ oskarzonego. Nadto A. L. od poczatku, niejako "na goraco" wskazywal, w jaki
sposob doznal obrazen, albowiem juz w chwili przestuchiwania go przez K. N. (1) w dniu 12.11.2016r. podal, ze doszlo
do tego w wyniku uderzenia go przez policjanta. Dla dokonanej przez Sad okre§lonej w tym zakresie oceny zeznan
A. L. nie bez znaczenia pozostaje opinia bieglego ( opinia k. 89-91, 291-292). Majac na uwadze wskazany w niej
mechanizm powstania przedmiotowych obrazen stwierdzonych u A. L. zauwazy¢ nalezy, iz biegly podal, ze obrazenia
te powstaly w wyniku urazu dzialajacego ze $rednig sila, zadang narzedziem twardym, o ograniczonej powierzchni
w takim stopniu, ze bylo ono w stanie penetrowaé w glab oczodolu i powodowaé sthuczenie galki ocznej. W ocenie
bieglego narzedziem takim mogla by¢ np. piesé, wiec mozliwe, Ze obrazenia okolicy oczodolowej i galki ocznej lewej
powstalo w okoliczno$ciach podanych przez A. L. - uderzenie piesScia w oko- i taki mechanizm powstania tych obrazen
jest najbardziej prawdopodobny. Biegly jednoczes$nie wykluczyt, by przedmiotowych obrazen pokrzywdzony doznal na
skutek wypadku drogowego, jakiemu ulegl. Jednocze$nie biegly podal, iz spowodowanie takich obrazen ciala w wyniku
przypadkowego lub celowego uderzenia twarza o jakie$ przedmioty w celi lub lazience- jest malo prawdopodobne.
Ten wniosek nalezy zestawi¢ z okoliczno$ciami, ktére byly w sprawie rowniez sg niesporne- A. L. nie zachowywat sie
w sposob agresywny fizycznie, nie stosowano wobec niego §rodkéw przymusu bezpos$redniego, wiecej- z zeznan 1. S.
i K. P. wynika, ze pokrzywdzony byt spokojny. Sad w pelni podzielil tezy przedmiotowej opinii uznajac, iz jest ona
fachowa, rzetelna i odpowiada na wszystkie postawione pytania. Zostala sporzadzona przez eksperta - do§wiadczonego
specjaliste z zakresu patomorfologii. Opinia ta nie tylko korespondowala z zeznaniami pokrzywdzonego w zakresie
mechanizmu powstania doznanych przez niego obrazen oka, ale takze - w §wietle w wyzej poczynionych przez Sad
ustalen - pozwolila de facto wykluczy¢ inny mechanizm powstania tych obrazen, w tym takze, by przedmiotowe
obrazenia zaistnialy na skutek przypadkowego uderzenia sie pokrzywdzonego o wystajgce elementy wyposazenia celi,
w ktorej pokrzywdzony przebywal. Nadmieni¢ nalezy, ze wypowiadajac sie w tym zakresie biegly mial do dyspozycji
m .in. fotografie przedmiotowej celi.

Uznajac za wiarygodne zeznania A. L. w przedmiotowym zakresie, nalezy nadmieni¢, iz z zawiadomienia A. L. toczylo
sie postepowanie karne przeciwko K. N. (1), ktérego oskarzono o to, ze w dniu 12 listopada 2016 roku w G. jako
funkcjonariusz Komendy Powiatowej Policji w G. przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze na protokole
przestuchania A. L., podejrzanego o czyn z art. 178a81kk w celu uzycia dokumentu jako autentycznego w toku
postepowania o sygnaturze PR 2 Ds.898.2016 prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Gizycku, podrobil podpis
A. L. pod o$wiadczeniem w przedmiocie zadania podania ustnie podstaw zarzutéw oraz sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia na pi$mie, czym dzialal na szkode interesu publicznego i prywatnego A. L., przy czym czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. o czyn z art. 23181kk w zb. z art. 27082a kk w zw. z art. 11§2kk. Postepowanie
zakonczylo sie wydaniem prawomocnego wyroku przez Sad Rejonowy w Gizycku z dnia 19.10.2017r. w sprawie IIK
250/17, ktérym postepowanie karne warunkowo umorzono (k. 97) Oceniajac wiarygodno$¢ pokrzywdzonego nie
mozna zatem poming¢ réwniez tej okoliczno$ci. Wydanie prawomocnego orzeczenia w sprawie K. N. (2) (w ktérym
ustalono, ze jego sprawstwo i wina nie budza watpliwoéci) oznacza bowiem, ze pokrzywdzony A. L. wskazujac go jako
sprawce czynu zabronionego, nie obcigzal go bezpodstawnie. Zeznania P. P. (k. 135, w tym skladane w postepowaniu
PR 1 Ds.935.2017) - nic nie wniosly do przedmiotowej sprawy. W $wietle analizy zebranych dowodbéw, Sad nie
mial watpliwo$ci, iz w dniu 12 listopada 2016 roku w G. M. R. przekroczyl uprawnienia funkcjonariusza Komendy
Powiatowej Policji w G. w trakcie czynnosci stuzbowych podejmowanych wobec A. L. po jego zatrzymaniu poprzez
uderzenie go pieScia w okolice lewego oka, wskutek czego A. L. doznal rozleglego stluczenia okolicy oczodolowej
lewej z powstaniem krwiaka okularowego oczodotu lewego oraz sthuczenia galki ocznej lewej z powstaniem rozleglego
wylewu oczodolu krwawego pod spojéwka galki ocznej lewej, co skutkowato naruszeniem prawidlowych czynnosci
narzadu wzroku i aparatu ochronnego oka lewego na czas przekraczajacy 7 dni, czym dzialal na szkode interesu
prywatnego A. L., w konsekwencji dopuszczajac sie czynu z art. 23181 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 1182
kk. Wina umy$lna M. R. nie budzi watpliwosci. Oskarzony musial sobie zdawa¢ sprawe, ze swoim zachowaniem
wykracza poza uprawnienia przystugujace mu jako funkcjonariuszowi policji i czyni to w trakcie czynnos$ci stuzbowych
podejmowanych wobec pokrzywdzonego. Przy wymiarze kary Sad kierowal sie ogolnymi jej dyrektywami, zawartymi
w art. 5381 i 2 kk. Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze postepowanie oskarzonego charakteryzowalo sie wysokim
stopniem spolecznej szkodliwo$ci czynu, tak nalezy bowiem ocenié zachowanie M. R., ktory w sposéb razacy i godny



najwyzszej nagany przekroczyl przystugujace mu — jako funkcjonariuszowi policji — uprawnienia. Oskarzony swoja
postawa dal wyraz dalece idacej nieodpowiedzialno$ci, a wlasnie odpowiedzialno§é w przypadku oskarzonego, jako
funkcjonariusza Policji, miala wyjatkowe znaczenie. W zwigzku z wykonywaniem przez M. R. zawodu policjanta,
nalezatoby wymagaé od oskarzonego szczegdlnej znajomo$ci norm prawnych, a przede wszystkim ich przestrzegania.
Nie bez znaczenia dla oceny zachowania oskarzonego pozostaje rodzaj, rozmiar i charakter poniesionych przez
pokrzywdzonego obrazen, bedacych nastepstwem postepowania M. R.. W $wietle oméwionych wyzej okoliczno$ci,
jak rowniez zwazywszy na wage naruszonych przez oskarzonego, podstawowych obowiazkdw, Sad skazal oskarzonego
M. R. na podstawie art. 23181 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 11§82 kk, za$ na podstawie art. 15781 kk w zw. z
art. 1183 kk wymierzyl oskarzonemu kare 6 ( sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Bioragc pod uwage dotychczasowg
niekaralno$¢ oskarzonego ( karta karna k. 148), Sad stwierdzil, Ze w tych okoliczno$ciach nie zachodzi konieczno$é
orzeczenia wobec sprawcy kary bezwzglednej, aby wdrozy¢ oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego w
przysztoSci. Z tych tez wzgledéw Sad dzialajac w oparciu o przestanki art. 6981 i 2 kk, art. 7081 kk i art. 7281
pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit tytulem proby na okres 2 (dwa)
lat i zobowigzal oskarzonego do informowania Sadu o przebiegu okresu proby co sze$¢ miesiecy. Sad uznal, iz
zastosowanie wobec M. R. instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci,
jest wystarczajaca gwarancja tego, ze oskarzony wiecej na droge przestepstwa juz nie wkroczy. Zdaniem Sadu sama
Swiadomos¢, iz kara moze zosta¢ wykonana w przypadku kolejnego ztamania prawa, bedzie skutecznie przeciwdzialac¢
ewentualnemu naruszeniu przez oskarzonego norm prawnych w przysztoSci. Zastosowanie okresu proby 2 lat jest w
ocenie Sadu wystarczajace do zweryfikowania postawionej wyzej tezy. Zobowiazanie oskarzonego do informowania
sadu o przebiegu okresu proby ma stanowié rzeczywista kontrole nad przestrzeganiem przez M. R. przepiséw prawa.
Sad uznal za zasadne skorzystanie z mozliwosci jaka daje art.4682 kk i na tej podstawie zasadzil od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego A. L. nawigzke w kwocie 2000 ( dwa tysigce) zlotych. Przy ustaleniu wysokoSci nawigzki
Sad uwzglednil charakter poniesionych przez pokrzywdzonego obrazen, uznajac orzeczonga wysoko$§¢ nawigzki za
adekwatng do cierpien i b6lu doznanych przez A. £... W ocenie Sadu nawigzka ta bedzie stanowi¢ dla pokrzywdzonego
zado$¢uczynienie za doznang krzywde. Zdaniem Sadu orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia sprawcow
i spolecznej szkodliwosci czynu, spelni cele w zakresie prewencji szczego6lnej, jak i ogélnej. Zasadzajac od oskarzonego
narzecz oskarzyciela positkowego A. L. kwote 2735,52 ( dwa tysigce siedemset trzydziesci pie¢ 52/100) zlotych tytulem
zwrotu poniesionych przez oskarzyciela positkowego kosztow ustanowienia pelnomocnika z wyboru, Sad mial na
wzgledzie postanowienia Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokacki; uwzglednil naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata
w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
120 ( sto dwadziescia) zlotych tytulem oplaty i obciazajac go pozostalymi kosztami sagdowymi w wysokosSci 80
( osiemdziesiat) zlotych, Sad mial na uwadze tres¢ art. 627 kpk.



