Sygn. akt I K 58/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy — SSR Katarzyna Garbarczyk

Protokolant — st.sekr.sad. Aneta Dybikowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. Sebastiana Pilch

po rozpoznaniu w dniach: 19.04.2018 r., 24.05.2018 ., 21.11.2018 ., 21.01.2019 T., 25.02.2019 T. Sprawy
1) P.S.zd.S.c. M.iE.zd. K, ur. (...) wG.

2) A.B.s.A.iH.zd.S.,ur.(...)wR.

3) K.K.s.B.iH.zd. K., ur. (... )wG.

oskarzonych o to, ze:

1. W dniu 31 sierpnia 2017r. okolo godz. 12:10 ze sklepu (...) przy ul. (...) w O., okregu (...) dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z nieletnig dokonali zaboru w celu przywlaszczenia alkoholu r6znych marek o warto$ci 2080,92 zl oraz
stodyczy w postaci czekolad réznych marek o wartosci 443,56 zt 1acznej wartoSci 2524,48 z1 na szkode (...) Spoélki z
Ograniczong Odpowiedzialno$cia P (...) S.K.A

Y. o czyn z art. 27881 kk
na nadto sprawy A. B.
oskarzonego o to, ze:

2. W dniu 31 sierpnia 2017 roku okolo godz. 12.10 w okolicach sklepu (...) przy ul. (...) w O., okregu (...) grozil
pozbawieniem Zycia dla D. M., przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze beda
spelnione

Y. o czyn z art. 19081 kk

1. Oskarzong P. S. uznaje za winng popelnienia zarzuconego jej czynu i za to na podstawie 27881 kk przy zastosowaniu
art. 37a kk w zw. z art. 3481 i 1a pkt. 1 kk i art. 3581 kk skazuje ja na kare 6 (sze$¢) miesiecy ograniczenia wolnoéci z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziesci) godzin
w stosunku miesiecznym.

2. Oskarzonego K. K. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie 27881 kk przy
zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 3481 i 1a pkt. 1 kk i art. 3581 kk skazuje go na kare 10 (dziesie¢) miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
40 (czterdziesci) godzin w stosunku miesiecznym.

3. Oskarzonego A. B. uznaje za winnego popelnienia obu zarzuconych mu czynoéw i za to:

a) za czy z pkt. 1 na podstawie art. 27881 kk skazuje go na kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



b) za czyn z pkt. 2 na podstawie art. 19081 kk skazuje go na kare 3 ( trzy) miesiecy pozbawienia wolnosci.

4. Na podstawie art. 85811 2 kk, art. 85a kk, art. 8681 kk orzeka wobec oskarzonego A. B. kare laczna w wysokosci
7 ( siedem) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

3. Na podstawie art. 4681 kk zobowiazuje oskarzonych do naprawienia szkody w caloéci w ten sposob, ze nakazuje
solidarnie zaplacié¢ P. S., K. K. i A. B. na rzecz pokrzywdzonego (...) Spolki z Ograniczong Odpowiedzialno$cig P (...)
S.K.A kwote 224,93 ( dwiescie dwadzieécia cztery 93/100) zlotych.

5. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. R. kwote 929,88 ( dziewiecset dwadzie$cia dziewie¢ 88/100) zlotych
tytulem ustanowionej z urzedu obrony oskarzonej P. S., w tym kwota 173,88 ( sto siedemdziesiat trzy 88/100) zlotych
tytulem 23%podatku VAT.

6. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia oplat i pozostalych kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranych dowodéw Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A.B.iK. K. postanowili dokona¢ kradziezy sklepowej. W tym celu, w dniu 31 sierpnia 2017r., udali sie samochodem do
miejscowodci O., woj. (...)- (...). Samochodem kierowal M. K., a w/w towarzyszyly P. S. i nieletnia D. K.. Bedacw O., A.
B.iK. K. oswiadczyli, ze obaj wejda do sklepu (...), ktéry znajdowal sie przy ul. (...), natomiast kobiety, na ich prosbe
mialy sta¢ pod sklepem i obserwowac oskarzonych, a kiedy zobacza, ze oskarzeni zblizaja sie juz do wyjscia, P. S.i D.
K. mialy wejé¢ do sklepu i stojac na wysokosci drzwi, ktore otwieraly sie automatycznie - mialy je zablokowa¢ przed
zamknieciem, po czym ucieka¢. Okoto godz. 12:10 K. K. i A. B. weszli do w/w sklepu, skad do wozkéw sklepowych
wlozyli alkohole r6znych marek oraz stodycze w postaci czekolad r6znych marek, po czym nie placgc za towar, ruszyli
w kierunku drzwi, ktére - zgodnie z wezesniejszymi ustaleniami blokowaly - w celu uniemozliwienia automatycznego
zamkniecia sie ich - D. K. i P. S.. Powyzsze zaobserwowala pracownica sklepu (...), ktéra o swoich spostrzezeniach
poinformowala pracownika ochrony sklepu - (...). U. G. wraz z D. M. zaczeli biec w kierunku K. K. i A. B., ci natomiast
wraz z D. K. i P. S. zaczeli uciekaé. Po drodze mezczyZzni w poblizu sklepu porzucili zabrany alkohol i stodycze.

Zabrany przez oskarzonych towar w postaci alkoholu réznych marek o warto$ci 2080,92 z} oraz slodyczy w postaci
czekolad réznych marek o wartosci 443,56 zl, czyli lacznej wartoéci 2524,48 zt - na szkode (...) Sp6iki z Ograniczong
Odpowiedzialnoécia P (...) S.K.A - zostal odzyskany, przy czym czes$¢ czekolad i butelek z alkoholem- na laczng kwote
224,93 z}- zostala uszkodzona i nie nadawala sie do dalszej sprzedazy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowo wyjaénien P. S. (k. 367v-368, 106-108, 147-149, 258-259),
A. B. (k. 368, 132-133, 143-144, 254- 255) oraz K. K. (k. 368, 202- 204), czeSciowo na podstawie zeznan i wyjasnien
D. K. (k. 410v, 92-94, 265-268), czeSciowo zeznan M. K. (k. 373: k. 126-127, 138-139), a takze w oparciu o zeznania
U. G. (k. 372v, 3-5, 246, 271- 272) i D. M. (k. 372v-373, 30, 103-104) oraz dowody tj. dokument k. 8, protoko6t
ogledzin k. 12-15, dokumentacja pogladowa k. 16-20, protokél przeszukania k. 21-23, protokdt ogledzin k. 24-25,
material pogladowy k. 26-29, protokoét ogledzin k. 33, material pogladowy k. 33a — 33g, protokét przeszukania k.
34-35, protokdl zatrzymania rzeczy k. 36-38, protokol zatrzymania rzeczy k. 41-42a, ptywa k. 43, protokot ogledzin k.
44-45, material pogladowy k. 46-83, protoko6l przeszukania k. 86-88, protokoét ogledzin k. 89-90, material pogladowy
k. 90a-9oc, protokol zatrzymania k. 91, protokoél zatrzymania k. 97, 98, 99, tablice pogladowe k. 100-102, protokét
ogledzin k. 112-113, dokumentacja fotograficzna z pismem k. 114-119, plyta k. 124, protokdél zatrzymania rzeczy k.
163-165, plyta k. 166, protokoél ogledzin wraz z dokumentacjg pogladowa k. 167-179, protokoél ogledzin k. 186-187,
dokumentacja fotograficzna 188-200, oS§wiadczenie k. 221, protokoét ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzna k.
223-245, pokwitowanie k. 274-275,



P. S. nie przyznala sie do winy. Oskarzona wprawdzie potwierdzila, ze w dniu zdarzenia wraz A. B. i K. K. oraz jeszcze
jednym mezZczyzna, a takze D. K. udali sie samochodem do O., przy czym utrzymywala, ze nie wiedziala w jakim celu
tam jada. Wyjasnila, iz w O. A. B. i K. K. oéwiadczyli, ze obaj wejda do sklepu (...), i poprosili ja oraz D. K., by obie
stanely w tym czasie pod sklepem. Kobiety mialy obserwowaé oskarzonych, a kiedy zobacza, ze oskarzeni zblizaja sie
juz do wyjscia, obie maja wej$¢ do sklepu i stojac na wysokosSci drzwi -zablokowac je przed zamknieciem, po czym
uciekaé. P. S. wraz z D. K. zgodzily sie na powyzsze ustalenia. Gdy mezczyZzni bedac w sklepie, po wlozeniu towaru
do wozkow sklepowych, zblizali sie do wyjscia, oskarzona i D. K. stanely w drzwiach w taki sposob, by zablokowac
je i uniemozliwi¢ automatyczne zamkniecie sie. Kiedy pracownicy sklepu zaczeli biec w kierunku wychodzacych ze
sklepu (...), a ci zaczeli uciekaé - uciekly tez D. K. i P. S.. Oskarzona potwierdzila, ze mezczyzni w poblizu sklepu
porzucili zabrany alkohol i slodycze. Pomimo, ze P. S. twierdzila, zZe nie wiedziala, iz A. B. i K. K. chca dokona¢ w
sklepie kradziezy, przyznala jednocze$nie, ze domyélila sie tego w chwili, kiedy mezczyzni poprosili ja i kolezanke, by
otworzyly drzwi, kiedy oni beda wychodzi¢ ze sklepu (k. 367v-368, 106-108, 147-149, 258-259).

Sad sceptycznie odniost sie do wyjasnienn oskarzonej w jakich probowala ona przekonaé, iz nie wiedziala, ze
towarzyszacy jej mezczyzni chca dokonaé kradziezy. Zdaniem Sadu wyjaénienia te nie polegaja na prawdzie i stanowia
jedynie przyjeta przez P. S. linie obrony.

Z wyjaénien A. B. (k. 368, 132-133, 143-144, 254- 255) oraz K. K. (k. 368, 202- 204) wynika, ze przyznali sie oni
do dokonania kradziezy w sklepie (...) w O., nadto opisali w jaki sposob do niej doszlo, co w tym czasie, kiedy obaj
oskarzeni byli w sklepie, robily P. S. i D. K.. Z wyjas$nieniami w/w korespondowaly wyjaénienia P. S. (k. 367v-368,
106-108, 147-149, 258-259) oraz zeznania i wyjaénienia D. K. (k. 410v, 92-94, 265-268). W $wietle tych dowodow,
a ktorym w przedmiotowym zakresie nie mozna odmoéwié wiary, bo znajduja swoje potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym - nie budzi watpliwosci, ze to A. B. i K. K. byli pomystodawcami dokonania kradziezy sklepowe;j.
W tym celu udali sie samochodem do miejscowosci O., pojazdem kierowal M. K., a w/w towarzyszyly P. S. i nieletnia
D. K.. Bezsporne jest, iz A. B. i K. K. o§wiadczyli, Ze obaj wejda do sklepu (...), natomiast P. S. i D. K., na ich prosbe
mialy sta¢ pod sklepem i obserwowac oskarzonych, a kiedy zobacza, ze oskarzeni zblizaja sie juz do wyjscia, P. S. i D.
K. mialy wejéc do sklepu i stojac na wysokosci drzwi, ktére otwieraly sie automatycznie - mialy je zablokowa¢ przed
zamknieciem, po czym ucieka¢. Okolicznoéci te wynikaja z wyjasnien A. B. (k. 368, 132-133, 143-144, 254- 255), zeznan
i wyjasnien D. K. (k. 410v, 92-94, 265-268) oraz czeSciowo wyjaénien K. K. (k. 368, 202- 204). Podkresli¢ jednak
z cala moca nalezy, ze powyzsze przede wszystkim wynika wprost z wyjasnien samej P. S. (k. 367v-368, 106-108,
147-149, 258-259). Wiecej - jak przyznala P. S. - domyslila sie w chwili, kiedy A. B. i K. K. poprosili ja i D. K., by
otworzyly drzwi, kiedy oskarzeni beda wychodzi¢ ze sklepu - ze mezczyzni zamierzaja dokonaé sklepowej kradziezy.
Zatem juz w Swietle takich wyjaénien P. S., przy jednoczesnym uwzglednianiu okoliczno$ci przedmiotowej sprawy -
nie mozna mieé¢ watpliwosci, ze P. S. musiala mie¢ §wiadomo$¢, iz mezczyzni chcg dokonaé kradziezy, dobrowolnie
zgodzila sie pelni¢ w tym procederze okreslong "role". Z przywolanych dowdd bezspornie wynika, jaki nastapilt podzial
rol, ktory ze sprawcow co mial robi¢. Oskarzona i D. K. rzeczywiscie staly przed sklepem, kiedy mezczyzni weszli
do P. M., a kiedy z niego wychodzili z towarem, za ktory nie zaplacili - kobiety stanely w drzwiach sklepu w spos6b
uniemozliwiajacy automatyczne zamkniecie sie drzwi, po czym uciekly, kiedy mezczyzni tez zaczeli uciekaé, porzucajac
skradziony towar. Okoliczno$ci te znalazly swoje powiedzenie w zeznaniach U. G. (k. 372v, 3-5, 246, 271- 272) i D. M.
(k. 372v-372, 30, 103-104) oraz dowodach tj. dokumentacja poglagdowa k. 16-20, protokét ogledzin k. 24-25, material
pogladowy k. 26-29, protokdl zatrzymania rzeczy k. 41-42a, plyta k. 43, protokdt ogledzin k. 44-45, material pogladowy
k. 46-83, protokoét ogledzin k. 89-90, materiat pogladowy k. 9oa-9oc, protokét zatrzymania k. 97, 98, 99, tablice
pogladowe k. 100-102, protokol ogledzin k. 112-113, dokumentacja fotograficzna z pismem k. 114-119, plyta k. 124,
protokol zatrzymania rzeczy k. 163-165, plyta k. 166, protokdl ogledzin wraz z dokumentacjg pogladowa k. 167-179.

Przywolane na te okoliczno$ci dowody sa spdjne, wzajemnie sie uzupelniajg i koresponduja ze soba.

Z zeznan U. G. (k. 372v, 3-5, 246, 271- 272) i D. M. (k. 372v-373, 30, 103-104) oraz dowdd tj. dokument k. 8, protoko6t
ogledzin k. 33, material pogladowy k. 33a — 33g, bezspornie wynika, iz przedmiotem kradziezy byl towar w postaci
alkoholu r6znych marek o warto$ci 2080,92 zl oraz stodyczy w postaci czekolad réznych marek o wartosci 443,56 zl,



czyli tacznej wartoSci 2524,48 zt - na szkode (...) Spoétki z Ograniczong Odpowiedzialnos$cia P (...) S.K.A. Towar ten
zostal odzyskany, przy czym cze$¢ czekolad i butelek z alkoholem- na laczng kwote 224,93 zt- zostala uszkodzona i nie
nadawala sie do dalszej sprzedazy. Zdaniem Sadu brak jest podstaw, by kwestionowaé powyzsze dowody.

Zeznania K. P. (k. 368-368v, 84) nic nie wniosly do przedmiotowej sprawy.

W $wietle zebranych dowodéw, jakim Sad nadal walor wiarygodno$ci, przyjac bez watpliwosci nalezy, P. S. w dniu 31
sierpnia 2017r. okolo godz. 12:10 ze sklepu (...) przy ul. (...) w O., okregu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z A. B., K. K. inieletnia D. K. dokonali zaboru w celu przywlaszczenia alkoholu réznych marek o wartosci 2080,92 zl
oraz stodyczy w postaci czekolad r6znych marek o warto$ci 443,56 zl }acznej warto$ci 2524,48 zl na szkode (...) Spotki
z Ograniczong Odpowiedzialnoécia P (...) S.K.A,w konsekwencji dopuszczajac sie przestepstwa z art. 27881 kk.

Nie ma watpliwoSci, ze w/w dzialali wspoélnie i w porozumieniu. Jeszcze przed dokonaniem przedmiotowego czynu
byly ustalenia dotyczacego tego, ktoéra z 0s6b co bedzie robi¢ w zwigzku z planowang kradzieza, byl wyrazny podzial
rol. Bezsprzeczna jest takze wina umy$lna oskarzonej- o czym byta mowa wyzej.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie og6lnymi jej dyrektywami zawartymi w art. 53811 2 kk.

Majac na uwadze okolicznoSci sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze zachowanie oskarzonej - 17-letniej, mlodej kobiety - byto
nieprzemys$lang, lekkomys$lna decyzja, brzemienna w skutkach, "wybrykiem mlodoéci". Za okoliczno$¢ tagodzaca
uznano fakt, iz P. S. nigdy dotad nie weszla w konflikt z prawem ani jako osoba nieletnia, ani jako dorosta (k. 407,
423). Szczerze przyznala, jaki byl jej udzial w przedmiotowym procederze. Z drugiej jednak strony niepokojace jest to,
ze oskarzona calg sprawe - udzial w przestepstwie- potraktowala, jak sposob na spedzenie czasu. Nie mozna tolerowac
takich zachowan, zwlaszcza, ze oskarzona dzialala wspdlnie i w porozumieniu takze z nieletnig. Nie bez znaczenia
pozostaje okoliczno$¢, ze przedmiotem kradziezy byl m. in. alkohol, co w $wietle przywolanych okolicznoéci tym
bardziej kaze nagannie oceni¢ zachowanie oskarzonej.

W mys$l art. 54 § 1 kk - wymierzajac kare nieletniemu albo mlodocianemu, Sad kieruje sie przede wszystkim tym, aby
sprawce wychowa¢. Wobec powyzszego Sad, uznajac P. S., ktéra jest sprawca mlodocianym, za winng popelnienia
zarzuconego jej czynu, na podstawie 27881 kk przy zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 34811 1a pkt. 1 kkiart. 3581 kk
skazal ja na kare 6 (sze$¢) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziesci) godzin w stosunku miesiecznym.

Zdaniem Sadu rodzaj i rozmiar przedmiotowej kary jest adekwatny do stopnia zawinienia i spoleczne szkodliwo$ci
czynu. Kara ta spehi cele wychowawcze i poprawcze wobec oskarzonej, albowiem zawiera w sobie przede wszystkim
element edukacyjny. Stanowi¢ bedzie jednoczesnie dla niej dolegliwo$¢, zgodnie z zalozeniami jakie niesie za soba
kazda kara. P. S.— z uwagi na swoj wiek — jest sprawca o jeszcze nieuksztaltowanej w pelni osobowosci i mozliwe jest
(przynajmniej potencjalnie) doprowadzenie do jej uksztaltowania pozadanego spolecznie, na skutek oddzialywania
wychowawczego wymierzonej kary.

Kierujac sie treScia art. 4681 kk, Sad zobowiazal oskarzonych do naprawienia szkody w caloéci w ten sposob, ze nakazat
solidarnie zaplaci¢ P. S., K. K. i A. B. na rzecz pokrzywdzonego (...) Spolki z Ograniczona Odpowiedzialnoscia P
(...) S.K.A kwote 224,93 ( dwiescie dwadziecia cztery 93/100) zlotych, ktora odpowiada wartoéci towaru, jaki byt
przedmiotem kradziezy, a ktéry z uwagi na jego uszkodzenie nie nadawal sie do dalszej sprzedazy.

Zasadzajac od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. R. kwote 929,88 (dziewiecset dwadzieScia dziewie¢ 88/100) zlotych
tytulem ustanowionej z urzedu obrony oskarzonej P. S., w tym kwota 173,88 ( sto siedemdziesiat trzy 88/100)
zlotych tytulem 23% podatku VAT, Sad mial na uwadze tre$¢ Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.

O kosztach orzeczono w oparciu o tres¢ art. 62481 kpk.



