Sygn. akt II K 35/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Bogdan Walachowski
Protokolant — p.o. sekr. Sylwia Laskowska

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P.- -----------
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2018 roku sprawy

S. M. (1)

urodz. (...) w G.

synaL.il. zd. R.

oskarzonego o to, ze:

1. wdniu 06.10.2017 roku okolo godz. 06:40 na drodze krajowej nr (...) w m. S., wojewodztwo (...), gmina O. kierowal
w ruchu ladowym prywatnym pojazdem mechanicznym m-ki M. (...) o nr. rej (...) w stanie nietrzezwos$ci wynoszacym
0,63 promila alkoholu etylowego we krwi

Y. o czyn z art. 178a §1 kk

2. w dniu 06.10.2017r. okolo godz. 6:40 na drodze krajowej nr (...) w m. S., gmina O., okregu (...), umyS$lnie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okre$lone w art. 2 ust. 22 ustawy ,,Prawo o ruchu drogowym”,
w ten sposob ze, znajdujac sie w stanie nietrzeZwos$ci wynoszacym 0,63 promila alkoholu etylowego we krwi
kierowal prywatnym pojazdem mechanicznym, marki M. (...) o nr. rej. (...) na drodze krajowej nr (...) i nieumy$lnie
spowodowal wypadek w ten sposéb, ze wykonujac manewr wyprzedzania na prostym odcinku drogi nie zachowat
szczegblnej ostroznoéci w wyniku czego uderzyl w prawidlowo poruszajacy sie z kierunku przeciwnego pojazd
marki Fiat (...) n nr. rej (...) kierowany przez N. P. (1), wskutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci urazu
glowy bez utraty przytomnosci, sttuczenia klatki piersiowej oraz kregoslupa szyjnego i piersiowego, ran okolicy
przedrzepkowej obu kolan, lokcia i podbrédka oraz wieloodtamowego, przeze stawowego ztamania kosci pietowej
prawej z przemieszczeniem odlamowym, przy czym odniesione przez pokrzywdzona obrazenia ciala skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres przekraczajacy 7 dni w rozumieniu art. 15781 kk

tj. o czyn z art. 17781 kk w zw. z art. 17881 kk

1. Oskarzonego S. M. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu w pkt. 1, przy czym przyjmuje ze
kierowal pojazdem w stanie nietrzeZwosci wynoszacym co najmniej 0,63 promila alkoholu we krwi i na podstawie art.
178a81 kk skazuje go na kare 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- na podstawie art. 4282kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (cztery) lat a na podstawie art. 6384 kk zalicza oskarzonemu na poczet
tego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od 30.10.2017r.



- na podstawie art. 43a82kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,00 (piec tysiecy) zlotych.

2. Oskarzonego S. M. (1) uznaje za winnego tego ze w dniu 06.10.2017r. okolo godz. 6:40 na drodze krajowej
nr (...) wm. S., gmina O., okregu (...), umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym okreSlone w
art. 24 ust. 2, art. 3 ust. 1, art. 45 ust. 1 pkt. 1 ustawy ,,Prawo o ruchu drogowym”, w ten sposoéb ze, znajdujac
sie w stanie nietrzeZwo$ci wynoszacym co najmniej 0,63 promila alkoholu etylowego we krwi kierowal prywatnym
pojazdem mechanicznym, marki M. (...) o nr rej. (...) na drodze krajowej nr (...) i nieumy$lnie spowodowal wypadek
w ten sposéb, ze wykonujac manewr wyprzedzania na prostym odcinku drogi nie zachowat szczegdlnej ostroznoSci
w wyniku czego uderzyl w prawidlowo poruszajacy sie z kierunku przeciwnego pojazd marki F. (...) n nr. rej (...)
kierowany przez N. P. (1), wskutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci urazu glowy bez utraty przytomnosci,
stluczenia klatki piersiowej oraz kregostupa szyjnego i piersiowego, ran okolicy przedrzepkowej obu kolan, tokcia i
podbrodka oraz wieloodtamowego, przezstawowego ztamania ko$ci pietowej prawej z przemieszczeniem odlamowym,
przy czym odniesione przez pokrzywdzona obrazenia ciala skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadow ciala na okres
przekraczajacy 7 dni w rozumieniu art. 15781 kk tj. czynu z z art. 17781 kk w zw. z art. 17881 kk i za to na mocy tych
przepisow skazuje go a na podstawie art. 17881 kk wymierza mu kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

3. Na podstawie art. 568a81 pkt 1tkpk w zw. z art. art. 8581 i 2kk, art. 85a kk, art. 86§1kk lgczy kary orzeczone w pkt 1
i 2 powyzszego wyroku i wymierza oskarzonemu kare laczng 10 (dziesiec¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

4. Na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci wobec S. M.
(1) warunkowo zawiesza na okres proby roku.

5. Na podstawie art. 4681kk zobowiazuje oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej N. P. (1) tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde kwoty 10 000 (dziesie¢ tysiecy) zl.

6. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz obcigza go
pozostalymi kosztami sagdowymi w kwocie 2267,07 (dwa tysiace dwieScie szeSédziesiat siedem 07/100) zlotych.
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UZASADNIENIE

N. P. (1) (18 lat) mieszka w miejscowosci G.. Uczy sie natomiast w szkole $redniej w G., do ktorej dojezdzala zwykle
samochodem osobowym marki F. (...). W dniu 06.10.2017roku okolo godz. 06:40 jechala droga krajowa nr (...) do
szkoly do G. na zajecia (k. 264).

W miejscowosci S., gmina O. jadac prawidlowo swoim pasem jezdni, z dozwolong predkos$cia, uderzyl w prowadzony
przez nig samochod - czotowo - samoch6d marki M. (...) o nrrej (...) prowadzony przez zolierza zawodowego S. M. (1),
ktory w ten spos6b wykonywal manewr wyprzedzania samochodu ciezarowego (protokot ogledzin miejsca wypadku
k. 19-26, zeznania N. P. k. 264, wyjaénienia S. M. k. 59-61).

W wyniku zderzenia obu pojazdéw obrazenia ciala w postaci urazu glowy bez utraty przytomnosci, sttuczenia
klatki piersiowej oraz kregostupa szyjnego i piersiowego, ran okolicy przedzepkowej obu kolan, tokcia i podbrodka
oraz wieloodlamowego przezstawowego zlamania ko$ci pietowej prawej z przemieszczeniem odlamoéw odniosta
pokrzywdzona N. P. (1). Biegly zakwalifikowal te obrazenia, jako wyczerpujace dyspozycje art. 15781 kk (opinia
medyczna k. 184).

Sam oskarzony S. M. (1) odniést obrazenia w postaci ztamania 7 zeber po prawej, 3 zeber z prawej strony, ztamania
nadgarstka prawej reki i ztamania obojczyka lewego (wyjasnienia S. M. k. 263v).

Pokrzywdzona N. P. przewieziona zostala do Szpitala w P. gdzie poddala sie badaniom na urzadzeniu — analizatorze
wydechu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Badanie to wykazalo, ze byla trzezwa (k. 264, k. 18).



Oskarzony zostal przewieziony natomiast do Szpitala w G. gdzie nie zdolal wykonaé badan na analizatorze wydechu,
dlatego tez o godzinie 09:40 zostala pobrana mu przez pielegniarke krew celem wykonania badan (protokd} pobrania
krwi k. 49). Takie badania zostaly wykonane w Zakladzie Medycyny Sadowej (...) w B. w dniu 24.10.2017 roku.
Wykazaly one zawartoé¢ alkoholu etylowego we krwi oskarzonego o wartoSci 0, 63 promila (sprawozdanie z badan
k. 48).

Okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego S. M. (1) obu zarzucanych mu czynéw w $wietle analizy zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego zdaniem sadu nie budza watpliwoSci, pomimo Ze sam oskarzony nie przyznatl sie
do tego, aby podczas wypadku znajdowal sie w stanie nietrzeZwym. W wyjasnieniach, jakie zlozyl na przestrzeni
calego postepowania karnego (k. 59-61, k. 202-204, k. 263) oskarzony S. M. (1) nigdy nie kwestionowal samych
okoliczno$ci spowodowania przez siebie wypadku drogowego. Przyznal, ze wyprzedzal inny pojazd i nie zauwazyl
jadacego prawidlowo pojazdu N. P. w wyniku, czego doszto do czolowego zderzenia. Podal, ze jedyny alkohol, jaki
spozywal w ostatniej dobie przed wypadkiem, to byty dwa piwa, jakie wypil do obiadu i krétko po nim. Mialo to miejsce
o godzinie 18.30 w dniu 05.10.2017r. Odnoszgc sie natomiast do sprawozdania z wyniku badan krwi stwierdzil, ze na
pewno jest to wynikiem blizej nieokre$lonej pomyltki (k. 60v, 263v)

Wyjaénienia oskarzonego w zakresie, w jakim nie przyznat sie do popelienia pierwszego z czynéw a w konsekwencji
zaprzeczyl swojej nietrzezwosci w czasie wypadku nalezy zdaniem sadu ocenié, jako goloslowne, calkowicie
odosobnione, przede wszystkim sprzeczne z resztg zgromadzonych w sprawie dowodéw. W gruncie rzeczy za
bezsporny nalezy uzna¢ fakt, ze oskarzony poruszajac sie samochodem M., (...)nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci
podczas manewru wyprzedzania samochodu ciezarowego, nie upewnil sie bowiem czy ma odpowiednia widoczno$¢ i
dostateczne miejsce do wykonania tego manewru bez utrudniania komukolwiek ruchu.

Zdaniem sgdu nie ma réwniez zadnych podstaw, aby kwestionowaé prawidlowo$é pobrania i zabezpieczenia krwi
oskarzonego w Szpitalu w G. a nastepnie w KPP w G.. Na te okoliczno$ci zeznali §$wiadkowie P. W., R. Z. (k. 264v-265)
oraz J. Z. (pielegniarka k. 189 — 190) a ich zeznania nie budza zadnych watpliwoséci. Watpliwosci sadu nie budzi
roéwniez prawidlowo$¢ wykonania badania krwi oskarzonego w Zaktadzie Medycyny Sadowej w B.. Jest to bowiem
jednostka o wysokim stopniu referencyjnoséci i profesjonalizmu. Z tego tez powodu wyjaénienia oskarzonego, ktory
zaprzeczal swojej nietrzezwoSci w chwili wypadku zostaly przez sad odrzucone, jako niewiarygodne.

Przestuchani w sprawie $wiadkowie P. Z. (k. 264) P. Z. (k. 264) oraz L. K. (1) (k. 265v, 177) zeznali na
okoliczno$ci zwigzane z udzielaniem pierwszej pomocy zaré6wno pokrzywdzonej jak i oskarzonemu. Nie byli oni jednak
bezposrednimi §wiadkami wypadku, ich zeznania nalezy uzna¢ za bezstronne. W caloéci zostaly przez sad podzielone.
Podali oni, ze nie potrafili stwierdzi¢ czy oskarzony w chwili wypadku jest nietrzezwy, co zdaniem sgdu w zadnym
stopniu nie podwaza wyniku badan krwi oskarzonego, tym bardziej, ze mieli oni z oskarzonym ograniczony kontakt.
Dokonali oni wstepnego zabezpieczenia miejsca wypadku, ale zadnego z rannych kierowcoéHw nie wyciagali z pojazdow
w trosce o ich zdrowie, uczynili to dopiero przybyli na miejsce ratownicy medyczni ( L. K. 265v)

Sad podzielil tez pozostale dowody przeprowadzone w sprawie w postaci dokumentéw takie jak: protokol ogledzin
miejsca wypadku, dokumentacje medyczng, opinie bieglego z zakresy medycyny sadowej i inne. Ich tre$c jak i
wiarygodno$¢ nie byly kwestionowane w toku procesu.

Reasumujgc zgromadzony w sprawie material dowodowy i przeprowadzona wyzej jego analiza pozwala zdaniem
Sadu przyja¢ w sposdb pewny, ze oskarzony S. M. (1) prowadzac w dniu 06.10.2017 roku okolo godziny 06:40
w miejscowoSci S. samochéd marki M. (...) a nastepnie wykonujac nieprawidlowo manewr wyprzedzania i
doprowadzajac do zderzenia z pojazdem pokrzywdzonej N. P. znajdowal sie w stanie nietrzeZwoSci (ze stezeniem
alkoholu etylowego we krwi wynoszacym co najmniej 0,63 %o). Nie ulega watpliwoSci, ze nie zachowal szczego6lnej
ostrozno$ci podczas tego manewru a zatem umyslnie naruszyt obowigzujace zasady w ruchu drogowym wymienione
w art. 24 ust. 2, art. 3 ust. 1 art. 45 ust. 1 pkt. 1 Ustawy Prawo o ruchu drogowym.



Zachowaniem swoim wyczerpal, zatem znamiona przestepstwa z art. 178a81 kk oraz przestepstwa z art. 17781 kk w
zw. z art. 17881 kk, gdyz pokrzywdzona N. P. (1) doznala opisanych wyzej obrazen ciala ktére naruszyly czynnoéci jej
ciala na okres przekraczajacy 7 dni w rozumieniu art. 15781 kk.

Wina oraz spoleczna szkodliwo$é przypisanych oskarzonemu czyndéw — sg znaczne. Wskazuje na to analiza tak
strony podmiotowej, jak i przedmiotowej tego czynu. Mowa zatem o takich okoliczno$ciach jak czas, miejsce, sposob
popelnienia czynu, pobudki, motywy, jakimi kierowat sie oskarzony, wage naruszonych przez niego obowigzkow i
zasad obowiazujacych w ruchu drogowym. W tym wypadku przyjaé nalezy, ze oskarzony umys$lnie naruszyl te zasady,
bo wiedzial, ze znajduje sie w stanie nietrzezwosci.

Zdaniem Sadu na znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego wplywa takze stopien stezenia alkoholu
u oskarzonego, ktory wynosil co najmniej 0,63%o skoro krew zostata mu pobrana na badania dopiero po 3 godzinach
od wypadku.

Analiza elementéw podmiotowych pozwolila zdaniem Sadu na przedstawienie osoby oskarzonego w korzystnym
Swietle. Wymieniony ma 39 lat. Jest kawalerem, zolierzem zawodowym w stopniu chorazego, nie byl w przeszlosci
karany, posiada bardzo dobra opinie swoich przelozonych (k. 192- 195). Mozna zatem zdaniem Sadu stwierdzi¢, iz jego
czyny w dniu 06.10.2017 roku miat charakter incydentalny, wpadkowy. Jako naganne nalezy ocenié jego zaniechanie,
ze do chwili wyrokowania nie wykazal jakiejkolwiek empatii dla pokrzywdzonej, nie przeprosil jej, nie podjal dzialan
w kierunku zado$cuczynienia pokrzywdzonej za doznang krzywde i b6l fizyczny. Podkresli¢ nalezy ze pokrzywdzona
do dnia dzisiejszego nie uzyskala pelniej sporawosci, porusza sie o kulach z wyraznymi trudno$ciami, w dalszym ciaggu
towarzyszy jej bol.

Z tych tez powoddw Sad wymierzyt oskarzonemu S. M. kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 miesiecy za czyn z
pkt. 1, oraz 8 miesiecy za czyn z pkt. 2 i kare laczna w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzeczona kara,
orzeczony Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres lat czterech za
czyn z pkt. 1 (sad omylkowo nie orzekl srodka karnego za czyn z pkt. 2), oraz zado$éuczynienie za doznang krzywde
na rzecz pokrzywdzonej w kwocie 10 000 zl sa zdaniem sadu adekwatne do winy i spolecznej szkodliwosci czynow
oskarzonego i nie sa nadmiernie dolegliwe a takze uwzgledniaja cele zapobiegawcze i wychowawcze. Nadmienic¢
nalezy, ze nietrzezwi kierowcy na naszych drogach w dalszym ciagu stanowia duzy problem. Zasadzona kwota na rzecz
pokrzywdzonej w duzym stopniu rekompensuje doznane przez nia obrazenia, doznany bdl a takze wydatki materialne
poniesione przez nia w zwigzku z leczeniem i rehabilitacja, nauka. Poniewaz wobec oskarzonego spelnione zostaly
przeslanki z art. 6981 i 2 art., art 7081 kk wykonanie orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci sad warunkowo
zawiesil na okres proby roku.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 627kpk.



