Sygn. akt II K 326/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Tomasz Zielinski

Protokolant — Anna Rogojsza

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.- -----------
po rozpoznaniu w dniu 15.11.2016 r., 29.11.2016 roku sprawy
P.O.

urodz. (...) w G.

synaJ.iH. zd. B.

oskarzonego o to, ze: W dniu 25 lipca 2016 r. w G. na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci (przy stezeniu
alkoholu w wydychanym powietrzu wynoszacym 0,34 mg/1i 0,33 mg/1) prowadzili w ruchu ladowym ciagnik rolniczy
marki U. (...) nr rej. (...)

Y. o czyn z art. 178a81 kk

1. Oskarzonego P. O. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i za to na podstawie
art. 178a81 kk w zw. z art. 3381 i 3 kk skazuje go na kare grzywny w wysokos$ci 40 (czterdzieéci) stawek dziennych
przyjmujac, iz jedna stawka dzienna roéwna sie kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych.

2. Na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzy) lat, na poczet ktérego w oparciu o art. 6384 kk zalicza okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 25.07.2016 r.

3. Na podstawie art. 43a82 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,00 (piec tysiecy) zlotych.

4. Zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty i ponoszenia kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

Sygn. akt IT K 326/16

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy gtéwnej Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 24 lipca 2016r. w godzinach wieczornych oskarzony P. O., zamieszkaly na stale w G.(...)gmina G., wypit alkohol
w postaci wodki w ilo$ci ok. 300 mililitréw.

Nastepnego dnia tj. 25 lipca 2016r. oskarzony przed godzing 07:00 udal sie do pracy, w ramach ktoérej miat podlaé
m.in. kwiaty znajdujace przy ul. (...) w G.. W tym celu sluzbowym ciggnikiem rolniczym marki U. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) z siedziby przedsiebiorstwa, w ktérym jest zatrudniony, pojechal na ul. (...). Jadac ul. (...) zostal
zatrzymany do kontroli drogowej przez patrol Policji. Wobec tego, ze zachodzilo podejrzenie, iz mogt znajdowacé sie



w stanie nietrzezwosci, zostal on poddany badaniu na zawartos$¢ alkoholu w organizmie. Przeprowadzone badania
wykazaly w wydychanym powietrzu o godz. 07:39 0,34 mg/1 alkoholu, za$ o godzinie 7:44 0,33 mg/1.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyjasnienia oskarzonego P. O. (k. 51v oraz k. 20 w czeSci odczytanej
w trybie art. 38981 kpk), protokol z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym (k. 2).

Oskarzony P. O. podczas rozprawy sadowej przyznal sie do popeklienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i
skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (wyjasnienia k. 51v). Do popelnienia zarzucanego czynu przyznat
sie rdwniez na etapie postepowania przygotowawczego (dowdd: wyjasnienia oskarzonego w czeSci odczytanej w trybie
art. 38981 kpk). Wyjasnil wowczas, ze w dniu 26 lipca 2016r. okoto godziny 7:00 byl w pracy. Tego dnia miat podlac
kwiaty przy ul. (...) w G. i w tym celu pojechal tam z siedziby przedsiebiorstwa stuzbowym ciggnikiem rolniczym.
Woéweczas na ul. (...) zostal zatrzymany przez policjantow, ktorzy stwierdzili, ze jest pod wplywem alkoholu. Wyja$nil,
ze dzien wcezedniej wieczorem spozyt alkohol w postaci wodki w iloéci ok. 300 ml. Podniost przy tym, ze w dniu
zatrzymania do kontroli czul sie normalnie i nie spodziewat sie, ze jeszcze moze mie¢ w organizmie alkohol. Dodal, ze
gdyby to wiedzial to by nie kierowal tym pojazdem. Nadto wyjasnil, ze bardzo zaluje tego co zrobil, podkreslajac, iz nie
byl §wiadomy swojego stanu, gdyz niczego nie odczuwal oraz, ze nigdy nie byl karany za tego rodzaju przestepstwo.
Odnoszac sie do swojej sytuacji rodzinnej podniosl, ze samotnie wychowuje czworo dzieci.

Podtrzymujac zlozone wowczas wyjasnienia o$§wiadczyl, ze nie ma nic wiecej do dodania. Udzielajac natomiast
odpowiedzi na pytania swojego obroncy wyjasnil, ze matka jego dzieci K. i M. do maja 2017r. bedzie przybywala w
zakladzie karnym, oraz, ze zostala pozbawiona wladzy rodzicielskiej. Dodal, Ze jest takze prawnym opiekunem dwojga
maloletnich dzieci P. i A.. Wyjasnil nadto, ze nadal jest zatrudniony w Zakladzie Ustugowym i jego umowa o prace
przedtuzona zostala do lutego 2017r., a prawo jazdy jest mu potrzebne do tego, aby wozi¢ dzieci do szkol i przedszkoli.
Wskazal, ze posiada prawo jazdy kategorii B i T (wyjasnienia k. 57v).

Wyja$nieniom oskarzonego Sad dal wiare, gdyz nie budza zadnych watpliwo$ci, a nadto stanowig sp6jna i logiczna
caloé¢ oraz znalazly potwierdzenie w pozostalych dowodach, w szczego6lnoéci w dokumentach zebranych w sprawie, a
mianowicie protokole z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym (k. 2).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze swoim zachowaniem P. O. wyczerpal ustawowe znamiona wystepku
opisanego w art. 178a § 1 kk, ktérego istotna polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci. W
rozumieniu art. 115 § 16 kk stan nietrzeZwosci zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo

prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawarto$é alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza
0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Juz sam zatem tylko fakt prowadzenia pojazdu
w takim stanie pociaga za soba wypeklienie znamion przestepstwa, chociazby pojazd byt prowadzony calkowicie
prawidlowo, za$ sprawca nie naruszyl zadnej innej zasady bezpieczenstwa w ruchu i nie sprowadzil konkretnego
niebezpieczenstwa. Jest ono dokonane w momencie uruchomienia pojazdu i podjecia jazdy (zob. pod. M. Budyn—
Kulik, Komentarz do art. 178a kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] M. Mozgawa (red.), M. Budyn-Kulik, P.
Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks karny. Komentarz praktyczny, Oficyna 2007, wyd. II).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze w Swietle omowionego wyzej materialu dowodowego, ktéry Sad obdarzyl
przymiotem wiarygodnoéci wina oskarzonego oraz okoliczno$ci popehienia zarzucanego mu czynu nie budza
najmniejszych watpliwosci.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia tak przypisanego czynu sad na podstawie art. 178a81 kk w zw. z art.
33811 3 kk wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 zk.

Wymierzajac powyzsza kare Sad mial na uwadze jako okoliczno$ci obcigzajace wysoki stopien zawinienia oskarzonego
wynikajacy z popelnienia zarzucanego mu czynu z winy umyslnej oraz spolecznej szkodliwosci wyrazajacej sie w
rodzaju i charakterze naruszonego dobra jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji, rozmiarze grozacej szkody, a
takze sposobie i okoliczno$ciach jego popelienia, a nadto wadze naruszonych obowigzkéw i rodzaju naruszonych



podstawowych regul ostroznosci wynikajacych z prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwoS$ci. Na niekorzy$é
oskarzonego Sad uwzglednit takze ustalenia z ktérych wynika, ze wykazuje on sklonno$ci do naduzywania alkoholu
oraz to, ze nie cieszy sie on najlepsza opinig (wywiad $rodowiskowy k. 58-59).

Na korzy$¢ oskarzonego Sad uwzglednil natomiast wyrazona skruche, a nadto dotychczasowa jego niekaralnosé (karta
karna k. 8).

Ustalajac wysoko$é¢ stawki dziennej grzywny na kwote 20 zl, czyli oscylujaca w granicach ustawowego minimum,
Sad mial na uwadze, ze oskarzony posiada prace, z ktdrej osiaga miesieczne dochody w wysokoSci 1300 1z,
jest rozwiedziony i na utrzymaniu posiada czworo maloletnich dzieci (wyjasnienia oskarzonego k. 51-51v, odpis
postanowienia Sagdu Rejonowego w Gizycku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich sygn. III Nsm 449/14 k. 47-47v, wyrok
Sadu Okregowego w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny VI RC 512/14 k. 48-48v, umowa zlecenia z dnia 18 lipca
2016r. k. 49, za§wiadczenie k. 50, wywiad Srodowiskowy k. 58-59, umowa k. 60).

W ocenie Sadu tak wymierzona kara jest wspétmierna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz spolecznej szkodliwoSci
czynu, ktorego sie dopusécil, a nadto spelni cele w zakresie zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania na jego
osobe, a takze w zakresie szeroko rozumianej prewencji ogolne;j.

W przypadku popelnienia przestepstwa okresSlonego w art. 178a § 1 kk Sad zobligowany jest orzec Srodek karny
okre$lony w art. 4282 kk, co majac na uwadze orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na minimalny okres trzech lat. W ocenie Sadu okres, na ktory orzeczono powyzszy $rodek karny bedzie
stanowil wystarczajaca dolegliwo$¢ i spelni tym samym cele zapobiegawcze oraz wychowawcze.

Jednocze$nie na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet wymienionego $rodka karnego zaliczono okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 25.07.2016r. (postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy k. 7).

Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeczono obligatoryjny Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w minimalnej kwocie 5.000 zl.

Majac na uwadze ustalenia dotyczace sytuacji materialnej oskarzonego Sad na podstawie art. 62481 kpk zwolnil go od
obowiazku uiszczenia oplaty i ponoszenia kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.



