Sygn. akt IT K 48/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Katarzyna Garbarczyk
Protokolant — sekr.sad. Aneta Dybikowska

w obecnosci Prokuratora --------

po rozpoznaniu w dniu 07 kwietnia 2014 roku sprawy
H.S.s.Z.iZ.zd. K., ur. (...)wR.

oskarzonego o to, ze: W dniu 10 stycznia 2014 roku w G. na ul. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (o zawartosci
1,09 mg/1, 1,08 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu) kierowat po drodze publicznej samochodem osobowym
m-ki P. o rej. (...) przy czym byl wczedniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku sygn. akt ITK 185/12

Y. o czyn z art. 178a§4kk

1. Oskarzonego H. S. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a84 kk skazuje
go na kare 7 (siedem) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 6981 i 2kk, art. 7081 pkt 1kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza tytulem proby na okres 2 (dwa) lat.

3. Na podstawie art. 4282kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzy) lat.

4. Na podstawie art. 4982 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 500 (piecset) zlotych.

5. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 ( sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty i obciaza go
pozostalymi kosztami sagdowymi w wysokos$ci 90 (dziewiec¢dziesiat) zlotych.

Sygn. akt IT K 48/14

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranych dowodéw Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. S., wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 25.04.2012 roku, w sprawie IIK 185/12, byl skazany za popelione
w dniu 16.10.2011 r., przestepstwo z art. 178a81 KKk, i orzeczono woéwczas wobec oskarzonego m. in. na podstawie art.
4282 kk $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 roku. Wyrok ten
uprawomocnil sie w dniu 03.05.2012 roku.

W dniu 10.01.2014 roku, oskarzony spozywat alkohol w postaci piwa, po czym zasiadla za kierownice samochodu
osobowego m-ki P. o nr rej. (...). Kierujac tym pojazdem na ul. (...) w G., zostal zatrzymany do kontroli drogowe;j.
Patrol policji poddal oskarzonego badaniu na stan zawarto$ci alkoholu w organizmie. Uzyty w tym celu alkometrem



wykazat 1,09 mg/1i 1,08 mg/1 alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu. Kontrolujacym oskarzony podat
kiedy i jaki alkohol spozywal.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien H. S. (k. 17-18), protokolu uzycia alkometru (k. 2),
zapytania o karalno$¢ (k. 13-14), odpisu wyroku (k. 10).

Oskarzony H. S. przyznal sie do winy. Potwierdzil, ze jechal i kierowal samochodem, podal kiedy i jaki spozywal alkohol
( wyjaénienia k. 17- 18).

Sad dal wiare wyjasnieniom H. S., iz w dniu 10.01.2014 roku jechat i kierowal samochodem osobowym m-ki P. o nr rej.
(...), ul. (...) w G., i byl wowczas pod wplywem alkoholu - uznajac, iz nie ma podstaw, by podwazaé, wiarygodno$c¢ tych
wyjaénien. Wyjaénienia te korespondowaly z wynikami przeprowadzonego wobec oskarzonego badania alkometrem
(k.2), z ktoérych jednoznacznie wynikalo, ze w chwili czynu H. S. znajdowat sie w stanie nietrzezwo$ci.

W $wietle dowoddw w postaci zapytania o karalnoéé (k. 13-14) i odpisu wyroku (k. 10), stwierdzi¢ nalezy, ze H. S.
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 25.04.2012 roku, w sprawie IIK 185/12, byl skazany za popelnione w
dniu 16.10.2011 1., przestepstwo z art. 178a81 kK, i orzeczono woéwczas wobec oskarzonego m. in. na podstawie art.
4282 kk $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 roku. Wyrok ten
uprawomocnil sie w dniu 03.05.2012 roku.

Na podstawie zebranych w sprawie dowodow, ktére uzna¢ nalezy za spojne, korespondujgce ze sobg i wzajemnie sie
uzupehiajgce, przyjaé trzeba bez zadnych watpliwoéci wine i sprawstwo H. S., w zakresie popelhienia zarzuconego
mu czynu.

W mysél art. 45 ust.1 pkt. 1 Ustawy z dnia 20.06.1997 roku Prawo o ruchu drogowym (DZ U Nr 98 poz. 602 z p6zn. zm.)
zabrania sie kierowania pojazdem osobie bedacej w stanie nietrzezwoSci. Z art. 115816 kk wynika, ze stan nietrzezwosci
zachodzi, gdy zawarto$c¢ alkoholu przekracza w 1 dm3 wydychanego powietrza 0,25 mg lub 0,5 promila we krwi. H.
S., w dniu 10.01.2014 roku w G., na ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci o zawartosci 1,09 mg/1 i 1,08 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal po drodze publicznej samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...),
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku -
sygn. akt ITK 185/12 - za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci.

Fakt popelnienia przez oskarzonego zarzuconego mu czynu z winy umyslnej, takze nie moze budzi¢ watpliwosci. H. S.
zdawal sobie sprawe z tego, ze znajduje sie pod dzialaniem alkoholu - jak podal, zanim wsiadal za kierownice pojazdu
spozywal piwo. Stwierdzi¢ nalezy, ze sprawca dzialal co najmniej z zamiarem ewentualnym - wprawdzie nie chcial
popeknié czynu zabronionego, ale przewidujac realng mozliwoéc¢ jego popelnienia, godzit sie na to.

Wymierzajac kare, Sad kierowat sie ogbélnymi jej dyrektywami, okre§lonymi w art. 538 11 2 KKk, tj. uwzglednil stopien
winy sprawcy i spolecznej szkodliwoSci czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow.

Inny jest stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu sprawcy w wypadku, gdy naruszyl on nieumys$lnie obowigzujace
w ruchu zasady bezpieczenstwa, a inny - - znacznie wiekszy - gdy owe zasady naruszone zostaly przez sprawce
umys$lnie. Zdaniem Sadu, majac na uwadze okolicznoSci sprawy, ocenic nalezy, ze czyn popelniony przez oskarzonego
charakteryzuje sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwosci. W ocenie Sadu nie ma zadnych okolicznoéci, ktére
w jakimkolwiek stopniu tlumaczylyby postepowanie oskarzonego. H. S. dopuscil sie — umy$lnie — naruszenia
podstawowy, elementarnych zasad obowigzujacych w ruchy drogowym. Zachowanie oskarzonego doprowadzi¢ mogto
do powaznych, ujemnych skutkow dla bezpieczenistwa, zdrowia i zycia innych uczestnikéw ruchu drogowego,
albowiem oczywistym jest, jak powazne zagrozenie na drogach stanowig nietrzezwi kierowcy. Z tych tez wzgledow,
dzialajac na podstawie art. 178a84 kk, Sad skazal oskarzonego na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony przyznal sie do winy, wyrazil skruche za swoj czyn, ktory ocenil bardzo krytycznie- co Sad mial na uwadze,
jako okolicznoéci lagodzace. H. S. jest mloda osoba. Poprzednio orzeczona wobec oskarzonego, za czyn z art. 178a81 kK,



kara byla kara ograniczenia wolnosci, a wiec kara lagodniejszego rodzaju, niz kara pozbawienia wolnosci. Sad uznal,
ze w tych okolicznoS$ciach nie zachodzi konieczno$é orzeczenia wobec sprawcy kary bezwzglednej tj. najsurowszej
z katalogu kar, aby wdrozy¢ H. S. do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlo$ci. Zdaniem Sadu w sprawie
zaszly przestanki o jakich mowa w art. 6984 kk, dajace podstawe do zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawiona wolno$ci. Z tych tez wzgledow Sad majac na uwadze tre$c art. 6981, 211 4
kk, art. 7081 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lata.
Zastosowanie tego okresu proby jest w ocenie Sadu wystarczajace do zweryfikowania postawionej wyzej tezy.

Orzekajac, w oparciu o tre$c art. 4282 Kk, érodek karny w postaci zakazu prowadzenia przez oskarzonego wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat, Sad uwzglednit stopien zawartoéci alkoholu w organizmie
sprawcy, wage naruszonych przez niego — elementarnych - zasad obowigzujgacych w ruchu drogowym, zagrozenie jakie
oskarzony stworzyt dla bezpieczenstwa innych uczestnikow ruchu drogowego.

W mysél art. 4982 kk Sad orzekl wobec H. S. §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 500 zlotych, co w ocenie Sadu, dodatkowo
wplynie wychowawczo i poprawczo na oskarzonego, a zwazywszy, ze oskarzony jest kawalerem, nie posiada nikogo
na utrzymaniu, utrzymuje sie w miesiecznego wynagrodzenia w wysokoS$ci okolo 2000 z}- wysoko$é tego §wiadczenia
nie przekracza zdolno$ci finansowych sprawcy.

Wydajac przedmiotowy wyrok Sad tym samym uwzglednil wniosek Prokuratora zlozony przez niego w trybie art. 335
kpk i jedynie omytkowo nie zawarl punkcie 2 wyroku - stosujac instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci — § 4 art. 69 kk. Powyzsze bylo wynikiem przeoczenia ze strony Sadu, przy czym podkresli¢
nalezy, ze w sprawie zaistnialy przestanki z art. 6984 kk, co wykazano wyzej.

Zdaniem Sadu orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwo$ci czynu, spekni cele w
zakresie prewencji szczegolnej, jak i ogolne;j.

Zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty i obciazajac go pozostalymi
kosztami procesu w wysokoSci 90 zlotych, Sad kierowal sie postanowieniami art. 627 kpk oraz postanowieniami
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych ( DZ U Nr 49, poz. 223 z 1983 roku z p6zn. zm.).



