Sygn. akt: I Ns 427/19
POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2019 r.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Janusz Supinski

Protokolant: Katarzyna Kucharska

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2019 r. w Gizycku na rozprawie

sprawy z wniosku W. K.

o stwierdzenie nabycia spadkupo K. K. i J. K. (1)

1. Stwierdza, ze spadek po K. K.

zmarlej dnia 18.07.1992 r. w W.

ostatnio stale zamieszkalej w m. S. gm. K.

na podstawie ustawy

nabyli:

maqzJ. K. (1) s. J. 1 M. w 1/3 czesci,

syn W. K. s. J. i1 K. w 1/3 czeéci,

synd. K. (2)s.J. i1 K. w 1/3 czesci.

2, Stwierdza, ze spadek po J. K. (1)

zmarlym dnia 02.10.2014 . w W.

ostatnio stale zamieszkatym w W.

na podstawie ustawy

nabyli:

syn W. K. s. J. i K. w 1/2 czeéci,

synd. K. (2)s.J. i1 K. w 1/2 czesci.

Sygn. akt. I Ns 427/19

UZASADNIENIE

Wnioskodawca W. K. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po K. K., zmarlej dnia 18.07.1992 r. w W., ostatnio
stale zamieszkalej w miejscowosci S., gm. K. oraz po J. K. (1), zmarlym dnia 2.10.2014 r. w W., ostatnio stale
zamieszkalym w W.. Wnioskodawca podal, ze spadkodawczyni K. K. w chwili §mierci byla zamezna i miala dwoje



dzieci. Spadkodawca za$ w chwili §mierci byl wdowcem i mial dwoje dzieci z zawartego z K. K. malzenstwa. Dodal
nadto, ze w sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne.

Uczestnik postepowania J. K. (2) w ostatecznym ksztalcie potwierdzil ztozone przez wnioskodawce zapewnienie
spadkowe, czyniac je przedmiotem wlasnego zapewnienia.

Sad ustalil, co nastepuje:

W wyniku odebranego od wnioskodawcy w trybie art. 670 w zw. z art. 671 k.p.c. zapewnienia spadkowego Sad ustalil,
ze spadkodawczyni K. K., zmarla dnia 18.07.1992 r. w W.,. Przed $miercia zamieszkiwala w miejscowosci S., gm. K..
Spadkodawca za$ J. K. (1), zmarl dnia 2.10.2014 r. w W., ostatnio stale zamieszkiwal w W..

Spadkodawczyni K. K. z zawartego jeden raz malzenstwa pozostawila dwoje dzieci: wnioskodawce i uczestnika, i nie
miala dzieci pozamatzenskich, ani dzieci przysposobionych.

Spadkodawca J. K. (1) w chwili §mierci byl wdowcem i mial dwoje dzieci: wnioskodawce i uczestnika, nie mial dzieci
pozamalzenskich, ani dzieci przysposobionych.

Jak podal wnioskodawca w zapewnieniu spadkowym nikt nie skladal o§wiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku
po zmarlych, nikt nie byt uznany przez sad za niegodnego dziedziczenia ani nikt nie zrzekal sie dziedziczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezsporny byl ustalony wyzej stan faktyczny w zakresie kregu spadkobiercow po w/w zmarlych, wynikajacy z
niekwestionowanych twierdzen samych zainteresowanych. Majac przy tym na wzgledzie tresé art. 931 § 1k.c., zktorego
wynika, ze w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek, zasadnym
bylo orzeczenie jak w pkt I i II sentencji postanowienia. Przy tym Sad uwzglednil, ze w/w dziedzicza w czesciach
rownych, jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta catoéci spadku.

W przedmiotowej sprawie ani wnioskodawca ani uczestnik nie zlozyli oswiadczenia o przyjeciu badZz odrzuceniu
spadku po w/w spadkodawcach, a termin do zloZenia takiego o$wiadczenia w obu przypadkach juz minal. Wobec
powyzszego nalezalo przyjac¢, ze spadkobiercy ustawowi nabyli spadek po w/w wprost, czyli bez ograniczenia
odpowiedzialnoéci za dhugi spadkowe.

Orzeczenie o kosztach postepowania zapadlo w oparciu o przepis art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktéorym kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Zauwazy¢ nalezy, ze zainteresowani zgodni byli
w zakresie ustalenia kregu spadkobiercow, co wyklucza zastosowanie przepisow art. 520 § 21 3 k.p.c.



