Sygn. akt I Ns 135/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska
Protokolant: Paulina Warchotl

Ppo rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 r. w Gizycku

na rozprawie

sprawy z wniosku Prokuratora Rejonowego w Gizycku

zudziatlem B.P.,K. M., A.R., 1. D.

o uniewaznienie wzmianki dodatkowej w tresci aktu urodzenia P. N. (P.)
postanawia:

1. W odpisie zupelnym, aktu urodzenia P. N. urodzonego dnia (...) w S., sporzadzonym w USC w R. dnia 9 pazdziernika
1954 1., oznaczonym (...) uniewazni¢ wzmianke dodatkowa sporzadzong dnia 27 stycznia 1966 r. przez kierownika
USC w R., dotyczaca zlozenia przez Z. P. syna M. i Z. z domu L. urodzonego dnia (...) w W.- oS§wiadczenia o uznaniu
ojcostwa dziecka P. N. i wobec tego nakazuje te wzmianke wykre$li¢ w calosci.

2. Zasadzi¢ na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. N. w M.

tytulem wynagrodzenia kuratora nieznanych z miejsca pobytu uczestniczek
postepowania kwote 303, 64 zl ktora w calosci wyplacic¢ z sum budzetowych Skarbu
Panstwa.

SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska

Sygn. akt. I Ns 135/17

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Prokurator Rejonowy w Gizycku wnibst o uniewaznienie wzmianki dodatkowej w tresci
aktu stanu cywilnego - aktu urodzenia P. P. (2) o nr (...) dotyczgcej uznania w dniu 27 stycznia 1966 r. w Urzedzie
Stanu Cywilnego w R. przez Z. P., ur. (...) w W. za swoje dziecka plci meskiej urodzonego w S. w dniu 25 wrze$nia
1954 r., ktorego akt urodzenia zostal sporzadzony w Urzedzie w dniu 9 pazdziernika 1954 r. pod nr (...) z matki I.
N. i przyjecie na tej podstawie, ze to Z. P. jest jego ojcem, w sytuacji gdy ojcem wyzej wymienionego jest zgodnie z
wyrokiem Sadu Powiatowego w G. z dnia 10 grudnia 1954 r., sygn. akt I C 530/54 H. D.. W uzasadnieniu wskazal,
ze od momentu zlozenia o$§wiadczenia w Urzedzie Stanu Cywilnego w R. przez Z. P., Zze uznaje on za swoje dziecko



plci meskiej urodzone w S. w dniu 25 wrzesnia 1954 r., P. D. (1) posiada dwdch ojcow, a jest to niedopuszczalne.
Zdaniem wnioskodawcy, urzednik nie powinien przyjaé w dniu 27 stycznia 1966 r. oSwiadczenia o uznaniu dziecka a
tym bardziej wpisywa¢ nowej wzmianki co do ojca.

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2018 r. Sad Rejonowy w Mragowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt
ITT RNs 83/18 ustanowil dla A. R., K. M. i B. P., ktorych miejsce pobytu nie jest znane kuratora w osobie adwokata
do zastepowania uczestniczek w toczacym sie postepowaniu.

Kurator nieobecnych uczestniczek postepowania A. R., K. M. i B. P. wni6sl o oddalenie wnioskoéw prokuratora.
Wskazal, ze po wyslaniu pism do uczestniczek z informacja o postepowaniu, uczestniczka B. P. o§wiadczyla, ze zmarly
malzonek P. P. (2) wiedzial o treSci wzmianki dodatkowej, jednak sytuacja ta nie byla przedmiotem rozméw miedzy
nimi. Ze stanowiska uczestniczki B. P. wynika, ze corki w/w uczestniczki nie s zainteresowane postepowaniem. Sama
za$ wskazala, ze w kontek$cie wzmianki — nie chce zmian.

Uczestniczka postepowania I. D. prawidlowo zawiadomiona o toczacym sie postepowaniu nie stawila sie, ani nie
zajela stanowiska w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 9.10.1954 r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w R. sporzadzono akt urodzenia pod nr (...) dla wyzej wymienionego
wpisujac jako jego imiona (...) i nazwisko (...) i matke I. N. (1), urodzona w dniu (...) w S.. W dniu 10 grudnia 1954
r. Sad Powiatowy w G. po przestuchaniu H. D. i §wiadkow wyrokiem ustalil, ze (...) H. jest ojcem maloletniego P. D.
(1) (...),ur. (...) zmatki N. I., zapisanego do ksigg USC w R. pod nr 335/54. Nadto orzekl m.in. o wladzy rodzicielskiej
H. D.” i zasadzit od niego na rzecz dziecka rente alimentacyjna. W/w wyrok doreczono Urzedowi Stanu Cywilnego w
R., ktory dokonal opisanych wyzej wpiséw co do ojca i nazwiska dziecka — zgodnie z wyzej wymienionym wyrokiem
— do ksiag stanu cywilnego.

(dowébd: pozew o ustalenie ojcostwa — k. 10-11, wyciqg aktu urodzenia — k. 12, protokél posiedzenia
zdnia 10.12.1954 r. — k. 13-15v, wyrok Sqdu Powiatowego w G. zdnia 10.12.1954 r. — k. 16-16v, 21-21v,
dowody doreczenia orzeczenia — k. 18-20v)

W dniu 27 stycznia 1966 r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w R. Z. P., ur. (...) w W. zlozyl o§wiadczenie, ze uznaje on
za swoje dziecko plci meskiej urodzone w S. w dniu 25 wrzeénia 1954 r., ktérego akt urodzenia zostal sporzadzony w
Urzedzie w dniu 9 pazdziernika (...). pod nr (...) zmatkiI. N.. I. N. (2) wyrazila na to zgode i wpisano o tym wzmianke
na marginesie aktu urodzenia, a dziecko od tej chwili nosilo nazwisko P.. Od tego momentu P. D. (1), urodzony w dniu
(...) w $wietle polskich ksiag stanu cywilnego posiada dwoch ojcow.

(dowébd: oswiadczenie o uznaniu dziecka- k. 6, odpis zupelny aktu urodzenia- k. 7, akt urodzenia z
dnia 9.10.1954 r.- k. 30, zeznania swiadka E. B. — k. 100-100v)

P. P. (2) zawarl w dniu 15 pazdziernika 1977 r. w R. zwigzek malzenski z B. H. (obecnie P.) i z tego zwigzku wymienieni
posiadaja dwie corki K. P. i A. R. (uczestniczki postepowania). Z kolei Z. P. i I. N. (2) w dniu 14 lutego 1966 r. zawarli
w R. zwigzek malzenski.

P. P. (2) zmart w dniu 22.12.2011 r. w K., natomiast Z. P., ur. (...) zmart w dniu 15 grudnia 1984 r. w G., za§ H. D.,
ur. (...) zmarl w dniu 22 stycznia 2015 1.

(dowobd: odpis zupelny aktu matzenstwa — k. 8-8v, odpis skrécony aktu matzenstwa- k. 41-41v, odpis
skrocony aktu urodzenia- k. 94, odpis aktu zgonu H.D. - k. 109, thumaczenie aktu zgonu- k. 114-115v)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Bezsporny byl ustalony wyzej stan faktyczny przedmiotowe]j sprawy, ktéry wynika ze zgromadzonych w sprawie
dokumentéw urzedowych, ktére zgodnie z art. 244 § 2 k.p.c. korzystaja z domniemania autentyczno$ci oraz
prawdziwos$ci tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. Ani wnioskodawca ani uczestnicy postepowania
domnieman tych nie obalili, w zwigzku z tym owe dokumenty mogly, zdaniem Sadu stanowic¢ ostoje rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986 r. prawo o aktach stanu cywilnego, akty stanu cywilnego stanowig
wylgczny dowdd zdarzenn w nich stwierdzonych, ich niezgodno$¢ z prawda moze by¢ udowodniona jedynie w
postepowaniu sagdowym.

Przestanki uniewaznienia aktu stanu cywilnego lub dolaczonej do niego wzmianki dodatkowej zostaly okre§lone w
art. 39 prawa o aktach stanu cywilnego (Dz.U. 2016.2064), zgodnie z ktérym akt stanu cywilnego uniewaznia sie,
jezeli stwierdza zdarzenie niezgodne ze stanem faktycznym lub stwierdzono uchybienia, ktére zmniejszaja jego moc
dowodowa. W szczegblnosci niezgodnosé taka moze polegaé na stwierdzeniu w akcie stanu cywilnego urodzenia
sie dziecka, zawarcia malzefistwa lub zgonu okreslonej osoby, ktore w rzeczywistoSci w ogole nie mialy miejsca. W
judykaturze Sadu Najwyzszego za utrwalony nalezy uznaé¢ poglad, ze na podstawie art. 39 prawa o aktach stanu
cywilnego mozna uniewaznié¢ akt stanu cywilnego jedynie wowczas, gdy stwierdza niezgodne z prawda tzw. zdarzenia
podstawowe, kreujace stan cywilny i powodujace sporzadzenia aktu (np. sam fakt urodzenia dziecka). Przepis ten nie
ma np. zastosowania, gdy kwestionowany jest fakt uznania dziecka przez mezczyzne wpisanego w akcie jako ojciec. Za
przyjeciem takiego stanowiska przemawia w pierwszej kolejnoéci wzglad na wage ustalen dotyczacych stanu cywilnego
osoby fizycznej, a takze charakter prawny i funkcje aktow stanu cywilnego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 27 listopada 2007 r. IV CSK 287/07).

W realiach przedmiotowej sprawy niewatpliwie w 1966 r. sporzadzono wzmianke dodatkowa dla zdarzenia, ktore
nie moglo by¢ przedmiotem rejestracji stanu cywilnego. Od chwili bowiem zlozenia oS§wiadczenia w Urzedzie Stanu
Cywilnego w R. przez Z. P. 0 uznaniu za swoje dziecko plci meskiej urodzone w S. w dniu 25 wrze$nia 1954 r. i wpisaniu
o tym wzmianki na marginesie aktu urodzenia, P. D. (1) posiada dwoch ojcow, a jest to niedopuszczalne. Wyrok
Sadu Powiatowego w G. z dnia 10 grudnia 1954 r. jest w tej kwestii wiazacy, a o§wiadczenie o uznaniu dziecka jest z
mocy prawa niedopuszczalne, a w konsekwencji bezwzglednie niewazne i nie powinno wywolywaé zadnych skutkow
prawnych. W 1966 r. sporzadzono zatem wzmianke dla zdarzenia, ktére nie moglo by¢ przedmiotem rejestracji stanu

cywilnego.

Z powyzszych wzgledéw, na mocy art. 39 ustawy — prawa o aktach stanu cywilnego, nalezalo uniewaznic¢ i wykreslié
wzmianke dodatkowa w odpisie zupelnym aktu urodzenia P. N. urodzonego dnia (...) w S., sporzadzonym w USC
w R. dnia 9 pazdziernika 1954 r., oznaczonym (...) o tym, Ze na podstawie o§wiadczenia o uznaniu dziecka ojcem
P. D. (2) jest Z. P., o czym orzeczono jak w pkt I sentencji. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze subiektywne zdanie
uczestniczek postepowania w zakresie tego, ze nie chcg zmian w spornym akcie stanu cywilnego, pozostaje bez
wplywu na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy. Ujawniona niezgodno$§¢ w rzeczonym akcie urodzenia nie mogla
by¢ bowiem w ogdle wpisana w owym akcie, i jako niedopuszczalna z mocy prawa nie moze sie ostac.

O wynagrodzeniu naleznemu kuratorowi nieznanych z miejsca pobytu orzeczono na podstawie art. 179 k.r.o.,
regulujacym zasade odplatnoéci kurateli. Wynagrodzenie kuratoréw za wystepowanie w postepowaniu cywilnym
reguluje ustawa o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz rozp. Min. Sprawiedliwos$ci z 9.03.2018 r. w sprawie
okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w
sprawie cywilnej (Dz.U. 2018.536). Wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej,
zwanego dalej ,kuratorem”, ustala sie w kwocie nieprzekraczajgcej 40% stawek minimalnych za czynnoS$ci adwokackie
okreslonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo
o adwokaturze (Dz.U. z 2017 r. poz. 2368 i 2400), nie mniej niz 60 zl. Uwzgledniajac, Ze stawki minimalne wynosza w
sprawach dot. rozstrzygniecia co do aktow stanu cywilnego 360 zl, Sad uwzglednil kwote 144 zt jako wynagrodzenie
nalezne kuratorowi (360 x 40%). Jednocze$nie nadmieni¢ nalezy, ze aktualnie obowigzujace rozporzadzenie majace
zastosowanie w niniejszej sprawie nie przewiduje uwzgledniania podatku VAT. Obok wskazanej kwoty Sad uwzglednil



nadto kwote 159,64 zl tytulem poniesionych przez kuratora kosztéw dojazdu zgodnie ze spisem kosztéw. Z tych
wzgleddw orzeczono jak w pkt II sentencji.



