Sygn. akt I Ns 331/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Marek Makowczenko
Protokolant: sekretarka Agnieszka Ulatowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2018 r. w Gizycku na rozprawie

sprawy z wniosku E. S., B. S.

z udzialem (...) S.A z siedzibg w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

postanawia:

1. Wniosek oddalié.

2. Koszty postepowania wnioskodawcy i uczesinik ponoszq we wlasnym zakresie.
SSR Marek Makowczenko

Sygn. akt I Ns 331/16

UZASADNIENIE

Wnioskodawcy B. S. i E. S. wnieéli o ustanowienie odplatnej stuzebnoéci przesylu obciazajacej nieruchomosé
stanowigca dzialki ewidencyjne numer (...) opisane w ksiedze wieczystej nr (...) na rzecz przedsiebiorcy przesytowego
(...) S.A. z siedzibg w L. i na rzecz nieruchomosci wladnacej, ktorej trescig jest znoszenie prawa wstepu, posadowienie,
utrzymanie linii energetycznej Sredniego napiecia dlugoSci 740 metréw oraz 7 slupéw elektroenergetycznych
pojedynczych i 1 stupa elektroenergetycznego podwdjnego, ktdrego treécia jest znoszenie uzywania i korzystania
z pasa gruntu o szeroko$ci 12 metréw na dlugosci 740 metrow dla linii Sredniego napiecia stanowigcych strefy
ochronne — strefy technologicznego korzystania na nieruchomosci obciazonej stanowiacych dziatki geodezyjne(...)
zapisane w ksiedze wieczystej nr (...) na powierzchni i nad powierzchnia tej nieruchomosci oraz prawa korzystania z
nieruchomos$ci obcigzonej w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen
przesylowych w postaci linii energetycznych oraz stupéw energetycznych.

Nadto wnioskodawcy domagali sie zasadzenia od uczestnika postepowania (...) S.A. z siedziba w L. na swoja
rzecz kwoty 26.133 zt nalezno$ci gtownej tytulem wynagrodzenia za ustanowienie shuzebnosci przesytu z odsetkami
ustawowymi od dnia wydania postanowienia do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu zgdania wnioskodawcy podnosili, iz sg wlaScicielami nieruchomosci opisanej w ksiedze wieczystej
nr (...), na ktorej terenie przebiega napowietrzna linia energetyczna niskiego napiecia oraz sa posadowione 2 stupy



pojedyncze i 1 stup podwojny stanowiace wlasnosé uczestnika postepowania. Twierdzili, iz ustanowienie stuzebnoéci
przesylu jest niezbedne i konieczne do korzystania przez uczestnika z w/w urzadzen przesylowych.

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania (...) S.A. z siedzibq w L. wnio6st o oddalenie wniosku
oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Uczestnik podnosil, iz korzysta
z nieruchomosci wnioskodawcoéw na podstawie nabytej z mocy prawa przez poprzednika prawnego uczestnika
postepowania — Skarb Panstwa — w drodze zasiedzenia stluzebnoS$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu z dniem 23 wrze$nia 1986 r., ewentualnie z dniem 23 wrzeSnia 2006 r. Z ostrozno$ci procesowej
uczestnik postepowania zakwestionowat wskazana przez wnioskodawcow wysoko$é wynagrodzenia za ustanowienie
shuzebno$ci przesyhu.

Sad ustalil, co nastepuje:

Whnioskodawcy B. S. i E. S. sa wlascicielami nieruchomosci gruntowej skladajacej sie z dzialek geod. nr(...) dla ktorej
Sad Rejonowy w Gizycku prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

( dowdd : wypis z rejestru gruntéow — k. 26-27, odpis ksiegi wieczystej (...) — k. 28-34)

Na nieruchomo$ci wnioskodawcow posadowione sa co najmniej od 1976 r. urzadzenia elekiroenergetyczne w
postaci fragmentu linii napowietrznej SN W. — B., ktore stanowig wlasno$¢ uczestnika postepowania (...) S.A. z
siedzibg L., nastepcy prawnego Zakladu (...) S.A. Uczestnik sprawuje piecze nad urzadzeniami, dokonuje remontow,
modernizacji, regularnych ogledzin oraz naprawy awarii. Kapitalny remont linii zostal przeprowadzony w 1987 r.

( dowodd : decyzja — k. 29.12.1998 r. — k. 64, wydruk z kw (...) — k. 65-68, protokél z 23.09.1976 r. — k. 69, projekt
elektryfikacji — k. 70-75, wykaz wtascicieli objetych elektryfikcja - k. 76, mapy — k. 77-80, protokoét z 1997 r. — k. 8o,
decyzja z 24.01.1986 . — k. 81, projekt techniczny — k. 82-87, zeznania §wiadka Z. C. — k. 186, Swiadka H. K. — k. 186,
przeshuchanie E. S.1i B. S. — k. 194, zarzadzenie Ministra Przemystu i Handlu z dnia 09.07.1993 r. wraz z zalgcznikiem
— k. 121, protokél zdawczo-odbiorczy z zalacznikami — k. 108-117, akt przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego
w spoélke akeyjna z dnia 12.07.1993 r. wraz ze sprostowaniem — k. 101-107, 122-123, wyciag z aktu notarialnego umowy
aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30.06.2007 r. — k. 88-97, postanowienie z dnia 11.09.2008 r. — k. 98-99,
za$wiadczenie o wpisie do KRS — k. 100, statut Przedsiebiorstwa Panstwowego Zakladu (...) w B. — k. 118-120)

Wnioskodawcy zwracali sie do uczestnika postepowania o zawarcie umowy w przedmiocie ustanowienia stuzebnosci
przesylu za odpowiednim wynagrodzeniem. Uczestnik odmowil zawarcia umowy powolujac sie na zasiedzenie
shuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesyhu.

( dowdéd : pismo z19.10.2012 1. — k. 15-19, pismo z 05.02.2013 1. — k. 20-21)

W dniu 16 czerwca 2017 r. uczestnik postepowania zlozyl w tut. Sadzie wniosek o stwierdzenie, ze jego poprzednik
prawny — Skarb Panstwa z dniem 23 wrzesSnia 1986 r w dobrej wierze zasiedzial stuzebnos§é gruntowa o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu w zakresie linii napowietrznej SN W. — B. oraz linii napowietrznej SN (...),
ewentualnie przez poprzednika prawnego — Zaklad (...) S.A. — z dniem 23 wrze$nia 2006 r.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 9 maja 2018 r. Sad Rejonowy w Gizycku stwierdzil, iz Zaklad (...) S.A.
w dniu 23.09.2006 r. zasiedzial stuzebno$¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu polegajaca na
prawie posadowienia i przebiegu na nieruchomos$ci wnioskodawcoéw fragmentu linii napowietrznej SN 15kV W. —
B. oraz (...), okre§lonych na mapie geodezyjnej stanowiacej integralng cze$¢ orzeczenia, na prawie nieodplatnego
korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym do eksploatacji urzadzen elektroenergetycznych,
prawie nieodplatnego kazdorazowego usuniecia awarii, dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji i
przebudowy urzadzen, jak tez prawie nieograniczonego i nieodplatnego dostepu do urzadzen elektroenergetycznych
poprzez prawo wjazdu i wejécia na nieruchomo$¢ obciazona.



( dowdd : z akt sprawy I Ns 290/17: wniosek o stwierdzenie zasiedzenia wraz z zalgcznikami — k. 2-7, 10-90, opinia
bieglego z zakresu geodezji — k. 107-110, 171-177, opinia bieglego z zakresu sieci i instalacji elektrycznych — k. 136-144,
postanowienie z 09.05.2018 r. — k. 196)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 305> § 2 k.c. sad moze w postepowaniu nieprocesowym ustanowié¢ na rzecz przedsiebiorcy
stuzebno$¢ przesylu, gdy jest ona konieczna do wlasciwego korzystania z urzadzen przesylowych okreslonych w art. 49
§ 1 k.c. Istotg postepowania o ustanowienie stuzebno$ci jest usankcjonowanie prawno-rzeczowego tytutu do wladania
cudzym gruntem w okreSlonym zakresie. W okoliczno$ciach sprawy, a w szczegbdlnoSci w kontekScie stanowiska
uczestnika, nalezalo w pierwszym rzedzie ustali¢, czy przysluguje mu tytut prawny do korzystania z nieruchomosci
wnioskodawcow w odpowiednim zakresie.

Analiza sprawy doprowadzila do wniosku, iz brak jest podstaw do ustanowienia sluzebnoéci przesylu na rzecz
uczestnika postepowania, skoro do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu
obcigzajacej nieruchomo$¢ wnioskodawcoéw doszlo w dniu 23.09.2006 r., co stwierdzone zostalo prawomocnym
postanowieniem tut. Sadu z dnia 09.05.2018 r. wydanym w sprawie I Ns 290/17. Wskaza¢ nalezy, iz w
toku przedmiotowego postepowania Sad ustalil dotychczasowy sposbéb i zakres korzystania przez uczestnika
postepowania z nieruchomos$ci wnioskodawcow i na tej podstawie stwierdzil zasiedzenie stluzebnoéci gruntowej
o tresci odpowiadajacej stuzebnoS$ci przesylu przy uwzglednieniu polozenia urzadzen elektroenergetycznych na
nieruchomosci wnioskodawcow, niezbednych parametréw ewentualnej drogi dojazdowej do miejsca posadowienia
shupow elektroenergetycznych oraz powierzchni koniecznej do korzystania z przedmiotowych urzadzen, w tym ich
naprawy i konserwacji. Jak wynika z akt przedmiotowego postepowania, w szczegdlno$ci sporzadzonych w sprawie
opinii bieglych sagdowych z zakresu geodezji oraz sieci i instalacji energetycznych, ustalenie przedmiotowego i
terytorialnego zakresu stuzebnosci nastapilto przy uwzglednieniu specyfiki przedsiebiorstwa, rodzaju i umiejscowienia
urzadzen przesylowych, obecnego sposobu ich wykorzystywania, dzialan przyszlych mieszczacych sie w granicach
prawidlowego gospodarowania oraz przewidywalnych potrzeb.

Zakres shuzebnoéci zasiedzianej w dniu 23 wrze$nia 2006 r. przez Zaklad (...) S.A. obejmuje zatem przestrzen
niezbedng dla funkcjonowania systemu elektroenergetycznego, co pozostaje w zgodzie z istota stuzebno$ci przesytu.

Wskazaé nalezy, iz treéé stuzebnoéci przesylu uregulowana jest w art. 305" k.c. i polega na mozliwoéci korzystania
z nieruchomos$ci w zakresie niezbednym do zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen przesylowych.
Stuzebno$¢ ta ma bowiem na celu zapewnienie przedsiebiorstwu przesylowemu stabilnego tytulu prawnego do
prawidlowego i niezakléconego korzystania z urzadzen przesylowych, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c. (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2014 r., III CSK 174/13, nr Lex 1472279).

Nie moglo takze budzi¢ watpliwo$ci, iz uczestnik postepowania (...) S.A. jest nastepca prawnym Zakladu (...) S.A. w
zakresie przyslugujacej mu stuzebnosci gruntowej obciazajacej nieruchomos$é wnioskodawcow. Wskazana okolicznoéc
wynika z przedlozonych w sprawie dokumentéw. Na mocy bowiem umowy aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia
30 czerwca 2007 1. (k. 88-97) ze struktury tej spotki wydzielono przedsiebiorstwo Zaklad (...) S.A. Operator Systemu
Dystrybucyjnego — Oddzial (...) w B., ktére wniesiono aportem do (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia
w B.. W sklad tego przedsiebiorstwa wchodzily m. in. prawo wlasnos$ci nieruchomosci, budynkéw i budowli oraz
ruchomy majatek sieci obejmujacy w szczego6lnoéci urzadzenia stuzace do doprowadzania i odprowadzania pradu
elektrycznego, co wynika z § 1 pkt f umowy. W 2008 r. (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w B. zmienita
nazwe na (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$ciag w B. (postanowienie z 11.09.2008 r. — k. 98-99). W dniu
31 sierpnia 2010 r. nastapilo polaczenie (...) Spotki Akeyjnej w L. z (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w
B. przez przejecie przez pierwsza ze spotek majatku drugiej (wydruk KRS — k. 52-57). Z powyzszego bezsprzecznie
wynika, iz uczestnikowi postepowania przyshuguje stuzebnosé gruntowa o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu
na nieruchomosci wnioskodawcow.



Stwierdzenie, iz uczestnik korzysta z nieruchomoéci wnioskodawcow w zakresie shuzebnoS$ci gruntowej o tresci
odpowiadajacej sluzebnosSci przesylu na podstawie przyslugujacego mu tytulu prawnego wylacza mozliwosé
ustanowienia shuzebnosci przesylu w tym samym zakresie i czyni wniosek bezzasadnym.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



