Sygn. akt: I C 521/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2021 r.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Bogustawa Olszewska - Wojgienica
Protokolant: p. o. sekretarz sadowy Monika Kamieniecka

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2021 r. w Gizycku na rozprawie
sprawy z powoédztwa I. B.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasadzi¢ od pozwanego (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz powodki I. B. kwote 27 700 zl (dwadzieScia siedem tysiecy
siedemset zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 28.03.2020r. do dnia zaplaty.

2. Zasadzi¢ od pozwanego (...) S. A. z siedziba w W. na rzecz pow6dki I. B. kwote 3 600 zt (trzy tysiace sze$éset zlotych
00/100) tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

3. Oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.

4. Nakazuje pozwanemu (...) S.A. z siedzibg w W. uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa — kasy Sadu Rejonowego
(...) kwote 1 621,16 zl (jeden tysigc szeSéset dwadziescia jeden zlotych 16/100) tytulem oplaty sadowej i poniesionych
wydatkow.

SSR Bogustawa Olszewska - Wojgienica

Sygn. akt I C 521/20

UZASADNIENIE

Powodka I. B. wniosta o zasadzenie od pozwanego (..) S.A. z siedziba w W. kwoty 47700 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia 28.03.2020 r. do
dnia zaplaty. Powodka wniosla takze o zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty. Pow6dka I. B. wniosla takze o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo§é za skutki
wypadku, jakiemu ulegla powédka w dniu 23.06.2019 r. W uzasadnieniu pozwu powodka przedstawila, ze 23
czerwca 2019 r. w godzinach popoludniowych, w miejscowosci W., gm. R. doszlo do zdarzenia drogowego. Kierujacy
motorowerem marki K. o nr rej (...) J. B. (1) podczas wykonywania manewru skretu w lewo na skrzyzowaniu, zostal
uderzony przez poruszajacy sie nieprawidlowo pojazd marki B. o nr rej. (...), prowadzony przez K. T.. W wyniku
tego zdarzenia pasazerke motocykla, ktora byla powddka I. B., przewieziono na Oddzial Urazowo-Ortopedyczny



Szpitala w G., gdzie przeprowadzone badanie RTG wykazalo obrazenia ciala w postaci zlamania obu galezi lewej
kosci tonowej. W chwili zdarzenia sprawca wypadku posiadal wykupiona polise ubezpieczeniowg OC u pozwanego
(...) S.A. w W.. Powddka podala, ze w przedmiotowej sprawie toczy sie przed Sadem Rejonowym przeciwko sprawcy
wypadku postepowanie karne pod sygn. akt IT K 620/19. Powddka przedstawila, ze obrazenia ciala u powodki nalezy
zakwalifikowa¢ jako naruszenie czynnoéci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia powyzej 7 dni i brak jest przeslanek,
aby J. B. (1) lub I. B. w jakikolwiek sposdb przyczynili sie do zdarzenia. Pow6dka w trakcie leczenia odczuwala silny
bol, co wiazalo sie z konieczno$cia przyjmowania lekow przeciwbo6lowych, a jej sprawno$¢ ruchowa zostala znacznie
ograniczona, musiata korzystaé z pomocy osbb trzecich, nie byla w stanie funkcjonowa¢ samodzielnie. Wskazala, ze
bardzo przezyla wypadek, bowiem przed wypadkiem byla sprawna fizycznie, wplynelo to na obnizenie jej samooceny i
zaburzenia adaptacyjne. Pozwany, ktéremu pismem z dnia 5.02.2020 r. zgloszono szkode, decyzja z dnia 27.03.2020
r. wyplacil powddce tytulem czesciowego zado$éuczynienia za doznana krzywde kwote 2300 zt oraz kwote 224,01 z}
tytulem kosztoéw leczenia. Powddka nie zgodzila sie z decyzja pozwanego, lecz pozwany decyzja z dnia 20.04.2020 .
odmowil powbddce wyplaty zareklamowanego Swiadczenia.

( pozew- k.3-7 akt)

Pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnibst o oddalenie powddztwa. W odpowiedzi na pozew wskazal, ze
wyplacona kwota zadoS§éuczynienia kompensuje szkody doznane przez powodke i jest adekwatna do rzeczywistych
rozmiaréw poniesionej przez nia krzywdy, a dalej idace roszczenia nie zasluguja na uwzglednienie. Pozwany
podkreslil, ze wskutek wypadku powo6dka doznala 2 % trwalego uszczerbku na zdrowiu i w ocenie pozwanego powodka
wyolbrzymia skutki wypadku i rozmiar doznanej krzywdy. Pozwany podkreslil, ze jako ubezpieczyciel odpowiada
jedynie w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku, a przyznane zado$éuczynienie musi by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach okre§lonych przez aktualne warunki i stope zyciowa spoleczenstwa.

( odpowiedz na pozew- k.25-26 akt)
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 23 czerwca 2019 r., w godzinach popoludniowych, w miejscowosci W., gm. R. doszlo do zdarzenia drogowego.
Kierujacy motorowerem marki K. onrrej (...) J. B. (1)- maz powo6dki, podczas wykonywania manewru skretu wlewo na
skrzyzowaniu, zostal uderzony przez poruszajacy sie nieprawidlowo pojazd marki B. o nr rej. (...), prowadzony przez
K. T.. W wyniku tego zdarzenia pasazerke motocykla, ktora byla powodka I. B., przewieziono na Oddzial Urazowo-
Ortopedyczny Szpitala w G., gdzie przeprowadzone badanie RTG, ktore wykazalo obrazenia ciala w postaci zlamania
obu galezi lewej kosSci lonowe;j.

( bezsporne, dowod: karta informacyjna-k.48 akt, wynik RTG-k.49 akt, historia choroby- k.50-51 akt, zeznania
swiadka J. B. (1)- k.40 akt, wyjasnienia powo6dki- k.40v-41 akt)

W chwili zdarzenia sprawca wypadku posiadal wykupiona polise ubezpieczeniowa OC u pozwanego (...) S.A. w W..
W przedmiotowej sprawie toczy sie przed Sagdem Rejonowym przeciwko sprawcy wypadku postepowanie karne pod
sygn. akt IT K 620/19.

( bezsporne)

Po opuszczeniu szpitala (...) nie byla w stanie przez okres okolo dwoch miesiecy samodzielnie sie poruszac, wymagata
pomocy o0sdb trzecich przy wszystkich czynnosSciach dnia codziennego. To jej maz-J. B. (1) sprawowal bezposérednia
opieke nad powodka, biorac z tego powodu urlop w swoim miejscu pracy. Pomoc §wiadczyla tez potem cérka powddki.
Pod koniec sierpnia 2019 r. powddka zaczela sie poruszaé za pomoca chodzika. I. B. w trakcie leczenia odczuwala silny
bol, co wigzalo sie z konieczno$cia przyjmowania lekow. Powodka bardzo przezyta wypadek, bowiem przed wypadkiem
byta sprawna fizycznie, wplynelo to na obnizenie jej samooceny i wywotato zaburzenia adaptacyjne. Przed wypadkiem
powddka byla sprawna fizycznie, uprawiala ogrodek, byla osoba aktywna fizycznie. Po wypadku korzystala z zabiegoéw
rehabilitacyjnych. Powodka wskutek wypadku doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5 %. Na dzien



wyrokowania w przedmiotowej sprawie leczenie powddki zostalo zakoniczone. Zgodnie z opinia bieglego nie wystapia
w przyszlo$ci ktopoty ze zdrowiem u powodki majace zwigzek z wypadkiem z dnia 23 czerwca 2019 1.

( wyjaénienia powddki-k.40v-41, zeznania §wiadka J. B. (2)- k.40 akt, opinia bieglego sadowego A. M.- k.73-77 akt)

Pismem z dnia 5.02.2020 r. powddka 1. B. zglosila szkode osobowa pozwanemu, zadajac zado$éuczynienia w kwocie
50 000 zlotych. Pozwany decyzja z dnia 27.03.2020 r. przyznal powoddce tytulem zadoSéuczynienia za doznanag
krzywde kwote 2300 zl oraz kwote 224,01 zt tytutem kosztéw leczenia. Powodka nie zgodzila sie z decyzja pozwanego,
skladajac w dniu 07.04.2020 r. reklamacje, lecz pozwany decyzja z dnia 20.04.2020 r. odmoéwit powddce wyplaty
zareklamowanego $§wiadczenia.

( dowdd: zgloszenie szkody- k.9-10 akt, decyzja pozwanego z 27.03.2020 r.- k.11 akt, reklamacja powodki- k.12-13 akt,
decyzja pozwanego 20.04.2020 r.- k.14 akt)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w czesci.

Ustalenia faktyczne w sprawie Sad poczynil na podstawie zebranego materialu dowodowego, zwlaszcza sporzadzonej
w sprawie opinii bieglego z zakresu chirurgii ogoélnej, ortopedii i traumatologii oraz zeznan zawnioskowanego
$wiadka, wyjasnien powodki dokumentacji medycznej oraz dokumentacji obejmujacej przeprowadzone postepowanie
likwidacyjne i za§wiadczen lekarskich.

Zgromadzonym dowodom nie sposéb odmoéwi¢ wiarygodnosci. W szczeg6lnoséci Sad podzielit w caloSci opinie
bieglego ,ktore jest kompletna i sporzadzona przez osobe posiadajaca odpowiednia wiedze specjalng, do§wiadczenie
zawodowe i kwalifikacje. Strony nie kwestionowaly opinii bieglego. W tym stanie rzeczy jej ustalenia Sad poczytuje
za wlasne jako niebudzace watpliwosci.

Istota sprawy sprowadzala sie w czeSci dotyczacej zadanego zadoStuczynienia do ustalenia wysokoSci
zado$Cuczynienia naleznego powddce na podstawie art. 445 § 1 k.c. Pozwana uznala bowiem swa odpowiedzialno$é
za szkode w oparciu o przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 473 ze zm.),
tak w toku postepowania likwidacyjnego, jak i w niniejszym postepowaniu. Sad nie podzielil jednak stanowiska
pozwanego jakoby wyplacona przez niego tytulem zadoS§éuczynienia kwota 2300 zl kompensowala krzywde powodki.

Ustalenie wysokoéci zadoSéuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. nalezy do uznania Sadu, ktory jednak nie
dokonuje dowolnej oceny, a bierze pod uwage caloksztalt okoliczno$ci faktycznych sprawy. W piSmiennictwie, jak
i w judykaturze zgodnie przyjmuje sie, iz suma przyznana tytulem zado$¢uczynienia powinna stanowié¢ ekwiwalent
poniesionej szkody niemajatkowej, tj. doznanych cierpien psychicznych i fizycznych (uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974/9/145, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004
r., I CK 131/03, OSNC 2005/2/40). Wysoko$¢ zado$¢uczynienia winna by¢ zatem uzalezniona od stopnia cierpien
psychicznych i fizycznych, ich intensywno$ci, czasu trwania oraz indywidualnej sytuacji poszkodowanego, przy czym
okolicznosci te powinny by¢ brane pod rozwage sadu przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Kwota
winna by¢ dla poszkodowanego odczuwalna i przynosi¢ mu rownowage emocjonalng, zachwiang przez doznane
cierpienia. Jednoczeénie zado$¢uczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

W przedmiotowym postepowaniu ustalajac stopien cierpien psychicznych i fizycznych powddki Sad mial na uwadze
zakres doznanych przez nia obrazen ciala, takze w kontekScie dolegliwos$ci odczuwanych wskutek wypadku, ich
intensywno$ci, czasu trwania, oraz konsekwencji wypadku w dotychczasowym zyciu powodki. W oparciu o powyzsze
Sad uznal, iz kwota wyplacona przez pozwang tytulem zado$cuczynienia w toku postepowania likwidacyjnego w
zadnym razie nie rekompensuje doznanej przez powodke krzywdy. Nie budzi watpliwo$ci, ze uszkodzenia ciala



doznane w wyniku wypadku negatywnie wplynely na aktywno$¢ powo6dki w zyciu osobistym i zawodowym. Powddka
doznala obrazenia ciala w postaci ztamania obu galezi lewej ko$ci lonowe;j.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu — tj. zeznan $wiadka J. B. (2) i wyjasnien strony powodowej—
powddka bezposrednio po zdarzeniu nie mogla wykonywaé¢ dotychczasowych obowigzkéw i prowadzié takiego
trybu zycia, jakie bylo jej udzialem przed wypadkiem. Byla unieruchomiona przez okres dwumiesieczny, odczuwala
dotkliwe, utrzymujace sie przez dlugi okres dolegliwosci b6lowe, musiala tez w okresie unieruchomienia bezwzglednie
korzysta¢ z pomocy os6b trzecich, bedac uzalezniona od pomocy swojego meza. Wskutek wypadku doznala 5-
cio procentowego trwalego uszczerbku na zdrowiu. Niewatpliwie wskazane okolicznoéci wplynely takze na stan
psychiczny powo6dki i wywolaly w tym zakresie cierpienia psychiczne, ktére takze winny podlegaé¢ odpowiedniej
rekompensacie. Dolegliwo$ci bolowe, ktérych powbddka doznala wskutek wypadku byly nasilone i trwaly przez okres co
najmniej 8 tygodni. Proces rekonwalescencji u powodki trwal dluzej, pozostawiajac trwale §lady na zdrowiu fizycznym
i psychicznym powodki.

Sad za adekwatng do rozmiaru krzywdy, kwote zadoSéuczynienia uznat kwote 30 000 zlotych, a nie kwote 50
000 zl, ktorej zadala powbddka. Uwzgledniajac wyplacong juz przez pozwanego kwote - roéznice zasadzono w pkt.1
wyroku, oddalajac zadanie o zado$éuczynienie w pozostalej czeéci, o czym orzeczono w pkt. 3 wyroku. Zasadzone
zado$Cuczynienie jest suma odpowiednig w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Jest bowiem adekwatne do rozmiaru doznanej
przez powodke krzywdy, stanowi odczuwalng ekonomicznie warto$¢, nie prowadzac jednocze$nie do bezpodstawnego
wzbogacenia strony powodowej kosztem strony pozwanej.

W pkt. 3 wyroku oddalono réwniez powbdztwo, w czeSci dotyczacej zadania powddki ustalenia odpowiedzialnos$ci
pozwanego na przyszlo$é za skutki wypadku, jakiemu ulegla powdédka w dniu 23.06.2019 r. Pow6dka nie dowiodla,
aby istnialy podstawy do takich ustalen. Zgodnie z opinig bieglego sadowego A. M. proces leczenia powddki zostal
zakonczony, rokowania co do zdrowia powddki sa pomysSlne. W ocenie biegltego w przyszlosci nie wystapia skutki
wypadku, w ktérym powddka uczestniczyla. Opinii tej nie kwestionowala zadna ze stron postepowania.

O odsetkach ustawowych za opdznienie od zasadzonej kwoty zado$cuczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1
k.p.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W dniu 28 marca 2020 r. pozwany dysponowat
dowodami dotyczacymi zdarzenia i szkody zgromadzonymi w toku postepowania likwidacyjnego i wydat stosowng
decyzje, zatem zasadnym bylo zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie od zasadzonej kwoty zado§¢uczynienia
od dnia 28 marca 2020 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu na rzecz powddki Sad w pkt.2 wyroku orzekl na podstawie art. 98 kodeksu postepowania
cywilnego, zasadzajac od pozwanego na rzecz powo6dki poniesione przez powddke koszty procesu, na ktore skladaly
sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3,600 zl, bowiem okreélenie naleznej powodowi sumy zalezalo od oceny
Sadu.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.z 2019r.,
poz. 785 ze zm.) wzw. z art. 98 k.p.c. Sad nakazal pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego
w. (...) kwote 1621,16 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw wynagrodzenia bieglego i oplaty sadowej stosunkowo do
czesci, w ktorej pozwany ulegt.

SSR Bogustawa Olszewska-Wojgienica



