Sygn. akt I C 336/ 20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 lutego 2021 .

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Janusz Supinski

Protokolant: Katarzyna Kucharska

po rozpoznaniu w dniu 21.01.2021 r. w Gizycku

sprawy z powddztwa A. S., H. S.

przeciwko T. S.

o wydanie rzeczy

L.

8.

9.

Nakazuje pozwanej T. S., aby wydala powodom A. S. i H. S. nastepujace przedmioty:

obraz olejny autorstwa M. W. przedstawiajacy pejzaz z wiatrakiem, malowany na plotnie;

. powiekszalnik do zdje¢ m-ki K.;

. gilotyne do przycinania zdje¢ zabkowana, zielona;

. kuwete fotograficzna, plastikowa, 2 sztuki, koloru jasnoczerwonego, wielko$ci A4;
. kuwete fotograficzna plastikowa wielkoSci A3;

. zegar ciemniowy na pokretlo z czerwonym wyswietlaczem;

. suszarke fotograficzna do suszenia zdje¢ formatu A3, pokryta bialo-szarym plétnem;

przedluzacz stojacy do robienia zdjeé¢ reprodukcyjnych sprzezony z Zenitem XP;

koreks fotograficzny;

10. miske emaliowang jasna, w Srodku bezowa, duza, metalowa, §rednica 30 cm;

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

miske emaliowana mniejsza, kuchenng, §rednica 30-40 cm - 2sztuki;

maszynke do mielenia miesa reczng 2 sztuki - jedna rozmiaru 8, a druga mniejsza, srebrne;
patelnie metalowa - 2 szt., bez teflonu, z raczka metalowa, Sredniej wielkoSci;

klocki dzieciece drewniane, cale pudlo klockéw, koloru szarego;

wozek dla lalek - duzy z buda ze skaju, foliowany, kola metalowe duze;

maskotki - 4 szt. pluszowe;

prace dyplomowa A. S. z zakresu technologii materialoznawstwa, oprawiong, format A4;



18.
19.
20.
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22,
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

45.

46.

ksigzki, zeszyty;

(...) wraz z silnikiem, szara z drewnianym stolem;

betoniarke elektryczng koloru zielonego o pojemnosci 501, silnik na (...);

ostrzalke - szlifierke jednotarczowa elektryczna;

biurko — czarne, duze, metalowe, rozkrecane, z dwiema szufladami, zlozone w kartonie;
wieszak do przedpokoju drewniany, zwykly, wiszacy;

pilarke elektryczng metalowg Dyma, silnik 1.1 kW, na prad trdjfazowy, tarcza 300-400 mm;
sanki dzieciece, drewniane z metalowym oparciem - 2 szt., kolor drewna, metalowe oparcie okragle;
lopate 4 szt;

drewniany jasny wieszak do przedpokoju;

szary wieszak;

dywan polkolisty z zielonym wzorem okolo 220 cm;

dywan polkolisty mniejszy;

dywan okragly, bezowy, Srednica 200 cm;

dywan okragly w bezowe wzory, §rednica 120 cm;

taczke budowlana z pompowanymi kotami, szara, metalowa, z drewnianymi raczkami;
taczke ze zwyklym kolem;

pudeltko glazury o wymiarach 20x25 cm - 3 szt.;

gabke szt. 4, wymiary 200 ¢cm x 150 cm, grubos¢ 15 cm;

drzwi pokojowe biale z szybami, 6 szt.;

kamienne kafle 11 duzych sztuk, wymiary 50 cm x 50 cm, szare z odcieniem zblttego, wyglad jak naturalny kamien;

reczng wiertarke z przelozeniem, na korbe;

mlot do rozbijania betonu 5 kg - 2 szt., z drewnianym trzonkiem;
lutownice w ksztalcie kolby;

mlotek 3 szt. z drewnianym trzonkiem;

srubokret 5 szt. r6znej wielkoSci, plastikowa raczka;

klucz do przykrecania 10 szt., metalowy o r6znej rednicy;

obcegi 3 szt.;

przewdd elektryczny czterozylowy 4x2,5 mm?, czarny - okolo 20 m;



47. panele podtogowe 3 paczki.
II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

III. Zasadza od pozwanej T. S. na rzecz powodoéw A. S. i H. S. solidarnie kwote 270,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt. I C 336/20
UZASADNIENIE
Powodowie A. S. i H. S. domagali sie nakazania pozwanej T. S., aby wydala powodom nalezace do nich ruchomo$ci:
48. obraz olejny autorstwa M. W. przedstawiajacy pejzaz z wiatrakiem, malowany na plétnie;
49. powiekszalnik do zdje¢ m-ki K.;
50. gilotyne do przycinania zdje¢ zabkowana, zielona;
51. kuwete fotograficzna, plastikowa, 2 sztuki, koloru jasnoczerwonego, wielko$ci A4;
52. kuwete fotograficzng plastikowa wielko$ci A3;
53. zegar ciemniowy na pokretlo z czerwonym wyswietlaczem;
54. suszarke fotograficzna do suszenia zdje¢ formatu A3, pokryta bialo-szarym plétnem;
55. przedluzacz stojacy do robienia zdje¢ reprodukcyjnych sprzezony z Zenitem XP;
56. koreks fotograficzny;
57. miske emaliowang jasna, w §rodku bezowa, duza, metalowa, Srednica 30 cm;
58. miske emaliowana mniejsza, kuchenng, érednica 30-40 cm - 2sztuki;
59. maszynke do mielenia miesa reczng 2 sztuki - jedna rozmiaru 8, a druga mniejsza, srebrne;
60. patelnie metalowa - 2 szt., bez teflonu, z raczka metalowa, Sredniej wielko$ci;
61. klocki dzieciece drewniane, cale pudlo klockéw, koloru szarego;
62. wozek dla lalek - duzy z buda ze skaju, foliowany, kola metalowe duze;
63. maskotki - 4 szt. pluszowe;
64. prace dyplomowa A. S. z zakresu technologii materialoznawstwa, oprawiona, format A4;
65. ksiazki, zeszyty;
66. (...) wraz z silnikiem, szara z drewnianym stolem;
67. betoniarke elektryczna koloru zielonego o pojemnoéci 501, silnik na (...);
68. ostrzalke - szlifierke jednotarczowa elektryczna;

69. biurko — czarne, duze, metalowe, rozkrecane, z dwiema szufladami, ztozone w kartonie;



70.

71.

72.
73.
74.
75.

76.

77-

78.
79.
8o.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.

90.

ol.

92.

93.
94.
95.

96.

wieszak do przedpokoju drewniany, zwykly, wiszacy;

pilarke elektryczng metalowg Dyma, silnik 1.1 kW, na prad trdjfazowy, tarcza 300-400 mm;
sanki dzieciece, drewniane z metalowym oparciem - 2 szt., kolor drewna, metalowe oparcie okragle;
lopate 4 szt;

drewniany jasny wieszak do przedpokoju;

szary wieszak;

dywan polkolisty z zielonym wzorem okolo 220 cm;

dywan polkolisty mniejszy;

dywan okragly, bezowy, $rednica 200 cm;

dywan okragly w bezowe wzory, §rednica 120 cm;

taczke budowlana z pompowanymi kolami, szara, metalowa, z drewnianymi raczkami;
taczke ze zwyklym kolem;

pudetko glazury o wymiarach 20x25 cm - 3 szt.;

gabke szt. 4, wymiary 200 cm x 150 cm, grubo$¢ 15 c¢m;

drzwi pokojowe biale z szybami, 6 szt.;

kamienne kafle 11 duzych sztuk, wymiary 50 cm x 50 c¢m, szare z odcieniem zolego, wyglad jak naturalny kamien;
reczng wiertarke z przelozeniem, na korbe;

mlot do rozbijania betonu 5 kg - 2 szt., z drewnianym trzonkiem;

lutownice w ksztalcie kolby;

mlotek 3 szt. z drewnianym trzonkiem;

Srubokret 5 szt. r6znej wielkoSci, plastikowa raczka;

klucz do przykrecania 10 szt., metalowy o réznej érednicy;

obcegi 3 szt.;

przewdd elektryczny czterozylowy 4x2,5 mm?, czarny - okolo 20 m;

panele podlogowe 3 paczki;

gwozdzi do betonu;

gwozdzi zwyklych budowlanych.

Nadto powodowie wnosili o nakazanie pozwanej wydania im ruchomoéci, nalezacych do siostry powoda H. E. S.:

97.

Szafki wiszacej kuchennej - 2 szt., koloru jasnego z plyty;



98. Szafek kuchennych stojgcych, koloru jasnego z plyty;
99. Talerzy glebokich, komplet 6 szt., koloru bialego;
100. Miski metalowej 3 szt., §redniej wielko$ci;

101. Szklanej salaterki 3 szt., przezroczystej z obwodka;
102. Encyklopedii z brazowa okladka, z lat 80. XX wieku;
103. Kompletu poScieli 3 szt., bawelnianego;

104. Butéw sportowych Adidas 2 szt.

W uzasadnieniu powodowie podniesli, iz sa wlaScicielami ruchomosci opisanych w pkt 1-49, a siostra powoda E. S.
jest wlascicielka pozostalych przedmiotow. Wszystkie te rzeczy powodowie oraz E. S. przechowywali w nieruchomoéci
polozonej w K. przy ul. (...), ktora to posiadlosé nalezala najpierw do W. S. i jego malzonki K. S., a po ich $mierci do H.
S.,J.S.1iE. S. wudzialach po 1/3 czeSci. Po $émierci J. S. jego udzial w nieruchomosci objely dzieci zmarlego — M. S.
(1), N. S.iM. B.. W trakcie postepowania sadowego o dzial spadku i zniesienie wspdtwlasnoéci tej nieruchomosci Sad
Rejonowy w Ketrzynie (sygn. akt I Ns 306/15) wydal w dniu 07.09.2015r. postanowienie o zabezpieczeniu wniosku,
w ktérym oddal w/w nieruchomoé¢ do wylacznego posiadania M. S. (1), N. S. i M. B., nakazujac jednocze$nie H.
S. i E. S. powstrzymywanie sie od korzystania z nieruchomos$ci. Wypelnienie tego postanowienia — podnosili dalej
powodowie — skutkowalo pozbawieniem ich dostepu nie tylko do nieruchomosci, ale takze do znajdujacych sie w niej
przedmiotéw ruchomych. Wlascicielem nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...) jest obecnie pozwana T. S., ktéra
odmawia wydania powodom ich przedmiotow.

Pozwana T. S. nie uznala powddztwa i wniosla o jego oddalenie w calo$ci. W uzasadnieniu potwierdzila wprawdzie,
ze jest wspotwlascicielka nieruchomosci potozonej w K. przy ul. (...), a to na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w
Ketrzynie w sprawie I Ns 306/15, ale jednocze$nie wskazala, ze w nieruchomosci tej nie ma obecnie (poza 3 sztukami
drzwi bialych, ktérych wydania domagaja sie powodowie), zadnych innych przedmiotéw nalezacych do strony
powodowej. Pozwana podkreslila tez, ze owe 3 sztuki drzwi bialych usilowala przekaza¢ powodom, ale powodowie
nie odebrali ich od pozwanej. Wreszcie pozwana podniosla, ze powodowie nie wykazali by byli wlascicielami rzeczy,
ktorych wydania domagaja sie, a takze podniosta zarzut przedawnienia roszczen powodow.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wspoluzytkownikami wieczystymi dzialki gruntu oraz wlascicielami posadowionego na niej domu mieszkalnego
i budynku gospodarczego polozonych w K. przy ul. (...) byli malzonkowie W. i K. S., ktérzy w posiadloéci tej
wychowywali swoje dzieci H. S., J. S.i E. S..

W. S. zmart w roku 1977, a spadek po nim nabyli Zona i dzieci w rdwnych czeéciach.

W koncowcee lat 80-tych XX wieku powodowie, bedacy juz malzenstwem rozpoczeli budowe domu jednorodzinnego
w K. przy ul. (...). W tym czasie powodowie zamieszkiwali jeszcze w domu przy ul. (...), choé w dalszym okresie (jeszcze
przed rokiem 1991) przenieséli sie do mieszkania matki powodki A. S.. Powodowie pozostawili jednak w nieruchomoéci
przy ul. (...) szereg swoich rzeczy. Na poczatku lat 9o-tych powodowie sprzedali nieukoficzona budowe domu na ul.
(...), zabierajgc uprzednio z tej budowy materialy i urzadzenia budowlane, przewozac je do rodzinnej nieruchomosci
przy ul. (...).

W roku 1991 zmarla K. S.. W tymze samym roku 1991 do domu przy ul. (...) wprowadzila sie pozwana T. S., ktéra w
tej nieruchomosci wychowywata wraz z mezem J. S. dzieci: M. S. (1), N. S.i M. B..



Po $mierci K. S. spadek nabyly dzieci H. S., J. S.iE. S. wudzialach po 1/3 czeSci. Tym samym prawo do nieruchomosci
przy ul. (...) przypadlo H. S., J. S. i E. S. we wskazanych udziatach po 1/3 czeéci. Rodzenstwo S. ustalito, ze wprawdzie
nieruchomo$é¢ zamieszkuje tylko J. S. z zong i dzie¢mi, ale H. S. i E. S. beda mieli swobodny dostep i do domu
mieszkalnego i do budynku gospodarczego, a takze beda mogli w tychze pomieszczeniach przechowywaé swoje rzeczy.

W roku 2011 J. S. i pozwana T. S. rozwiedli sie. J. S. zmarl w roku 2014, a spadek po nim nabyly dzieci M. S. (1), N.
S.iM. B. po 1/3 czesci, ktére w dniu 19.05.2015r. skierowaly do Sadu Rejonowego w Ketrzynie wniosek o zniesienie
wspoltwlasnos$ci nieruchomosci potozonej w K. przy ul. (...) poprzez przyznanie jej na rzecz wnioskodawczyn (M. S. (1),
N. S. i M. B.). Jednoczes$nie zostal zgloszony wniosek o zabezpieczenie poprzez oddanie na czas postepowania w/w
nieruchomoéci do wylacznego posiadania M. S. (1), N. S.iM. B.inakazanie jednoczesnie H. S. 1 E. S. powstrzymywania
sie od korzystania z nieruchomogci.

Postanowieniem z dnia 07.09.2015r. w sprawie I Ns 306/15 Sad Rejonowy w Ketrzynie udzielil zabezpieczenia
wniosku, w ktérym oddal w/w nieruchomo$¢ do wylgcznego posiadania M. S. (1), N. S. i M. B., nakazujac jednocze$nie
H. S.iE. S. powstrzymywanie sie od korzystania z nieruchomosci.

Wskutek wydania postanowienia zabezpieczajacego powodowie utracili dostep do spornej nieruchomoéci i — tym
samym — do rzeczy ruchomych, znajdujgcych sie tamze. W tym czasie w domu mieszkalnym i budynku gospodarczym,
polozonych przy ul. (...) w K. znajdowaly sie n/w rzeczy powodow:

1. Obraz olejny autorstwa M. W. przedstawiajacy pejzaz z wiatrakiem, malowany na plotnie;
2. Powiekszalnik do zdje¢ m-ki K.;

3. Gilotyna do przycinania zdje¢ zabkowana, zielona;

4. Kuweta fotograficzna, plastikowa, 2 sztuki, koloru jasnoczerwonego, wielko$ci A4;

5. Kuweta fotograficzna plastikowa wielko$ci A3;

6. Zegar ciemniowy na pokretlo z czerwonym wyéwietlaczem;

7. Suszarka fotograficzna do suszenia zdje¢ formatu A3, pokryta bialo-szarym ploétnem;

8. Przedluzacz stojacy do robienia zdjeé reprodukeyjnych sprzezony z Zenitem XP;

. K. fotograficzny;

O

10. Miska emaliowana jasna, duza, metalowa, Srednica 30 cm, w §rodku bezowa;

11. Miska emaliowana mniejsza, kuchenne, Srednica 30-40 cm 2sztuki;

12. Maszynka do mielenia miesa reczna 2 sztuki - jedna byla 8, a druga mniejsza, srebrne;
13. Patelnia metalowa - 2 szt., bez teflonu, z raczka metalowa, $redniej wielkoSci;

14. Klocki dzieciece drewniane, cale pudlo klockdw, koloru szarego;

15. Wozek dla lalek - duzy z buda ze skaju, foliowany, kola metalowe duze;

16. Maskotki - 4 szt. pluszowe;

17. Praca dyplomowa A. S. z zakresu technologii materialoznawstwa, oprawiona, format A4;

18. Ksigzki, zeszyty;
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(...) wraz z silnikiem, szara z drewnianym stolem;

Betoniarka elektryczna koloru zielonego o pojemnosci 501, silnik na (...);

Ostrzalka - szlifierka jednotarczowa elektryczna;

Biurko — czarne, duze, metalowe, rozkrecane, z dwiema szufladami, zlozone w kartonie;
Wieszak do przedpokoju drewniany, zwykly, wiszacy;

Pilarka elektryczna metalowa Dyma, silnik 1.1 kW, na prad tréjfazowy, tarcza 300-400 mm,;
S. dzieciece, drewniane z metalowym oparciem - 2 szt., kolor drewna, metalowe oparcie okragle;
Lopata 4 szt;

Drewniany jasny wieszak do przedpokoju;

S. wieszak;

Dywan pélkolisty z zielonym wzorem okolo 220 c¢m;

Dywan pélkolisty mniejszy;

Dywan okragly, bezowy, Srednica 200 c¢m;

Dywan okragly w bezowe wzory, Srednica 120 cm;

Taczka budowlana z pompowanymi kolami, szara, metalowa, z drewnianymi raczkami;
Taczka ze zwyklym kolem;

Pudetlko glazury 3 szt.;

Gabka szt. 4, wymiary 200 cm x 150 ¢cm, grubo$¢ 15 cm;

Drzwi pokojowe biale z szybami, 6 szt.;

Kamienne kafle 11 duzych sztuk, wymiary 50 cm x 50 c¢m, szare z odcieniem z6ltego, wyglad jak naturalny kamien;

Reczna wiertarka z przelozeniem, na korbe;

Mlot do rozbijania betonu 5 kg - 2 szt., z drewnianym trzonkiem;
Lutownica w ksztalcie kolby;

Milotek 3 szt. z drewnianym trzonkiem;

Srubokret 5 szt. roznej wielkoéci, plastikowa raczka;

Klucz do przykrecania 10 szt., metalowe o réznej Srednicy;

Obcegi 3 szt.;

Przewdd elektryczny czterozylowy 4x2,5 mm?®, czarny - okolo 20 m;

Panele podlogowe 3 paczki;



Postanowieniem z dnia 02.03.2018r. w sprawie I Ns 306/15 Sad Rejonowy w Ketrzynie dokonal dzialu spadku po
spadkodawcach W. S., K. S. i J. S. oraz zniesienia wspotwlasnoéci w ten sposob, ze przedmiotowa nieruchomo$é¢
polozona w K. przy ul. (...) przyznal na rzecz N. S. i pozwanej T. S. w udzialach po 2 czeéci.

Jesienig 2018 roku powodowie zwrdcili sie do pozwanej o wydanie im rzeczy nalezacych do nich, w odpowiedzi na co
otrzymali informacje, ze w nieruchomosci znajduja sie tylko: telewizor P.; kanka do pedzenia bimbru; drzwi biale szt.
3; drzwi lazienkowe z szyba szt. 1; drzwi bez szyb szt. 2; deskorolka; patelnie szt. 2; tawka drewniana niemalowana;
maly kartonik kafelkéw i kilka pluszowych zabawek w worku.

W roku 2019 pozwana przygotowala do wydania powodowi H. S. nalezace do niego rzeczy ruchome: telewizor, kanki,
futryny, drzwi, garnek, patelnia. Pow6d, pomimo wezwania go, nie odebral tych przedmiotow.

dowdd: zeznani powodki a k 102-104

zeznania powoda k 104

zeznania pozwanej k 104

zeznania Swiadka M. W. k 105

zeznania Swiadka W. R. k 105

zeznania Swiadka M. D. k 105v

zeznania Swiadka W. T. k 105v

zeznania Swiadka M. S. (2) k 105v-106

zeznania Swiadka E. S. k 120-121

e-mail k 23

odpis k 41-44, 46,

material fotograficzny k 49

wyrok k 62 akt VI RC 2343/10 SO w Olsztynie

akt oskarzenia k 2 akt IT K 291/15 SR w Ketrzynie

ugoda k 22-23 akt IT K 291/15 SR w Ketrzynie

wniosek k 2-5 akt I Ns 306/15 SR w Ketrzynie

pismo k 18 akt I Ns 306/15 SR w Ketrzynie

postanowienie k 19, 60-62, 255-259, 305, 310-313 akt I Ns 306/15 SR w Ketrzynie
opinia bieglej K. P. k 118-162 akt I Ns 306/15 SR w Ketrzynie
Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornymi w sprawie pozostajg kolejne zmiany wlascicielskie spornej nieruchomosci potozonej w K. przy ul. (...),
przebieg postepowania sadowego, toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Ketrzynie o dzial spadku po W. i K. malz.
S. oraz fakt, ze powodowie, posiadajacy uprzednio niczym nieskrepowany dostep do pomieszczen mieszkalnych i
gospodarczych feralnej nieruchomosci, utracili 6w dostep w wyniku postanowienia Sadu Rejonowego w Ketrzynie z



07.09.2015r. (sygn. akt I Ns 306/15) — wynika to bowiem z nie tylko z niekwestionowanych przez strony dokumentow
(w szczegoblnosci zalegajacych w aktach I Ns 306/15 SR w Ketrzynie), ale przede wszystkim z twierdzen samych
stron. Na uwage przy tym zasluguje ten fragment zeznan pozwanej T. S., w ktérym potwierdzila, ze powdd mial
klucze do domu i budynku gospodarczego, mial do dyspozycji dwie piwnice i garaz, do ktérych mogt wnosic i z
ktérych mogl wynosi¢ dowolnie swoje rzeczy, wreszcie, iz po wydaniu przez Sad Rejonowy w Ketrzynie postanowienia
zabezpieczajacego powodd nie wchodzil juz do przedmiotowych pomieszczen. Zeznania te bowiem jednoznacznie
potwierdzaja z jednej strony, ze powodowie latami przechowywali na terenie nieruchomosci przy ul. (...) swoje
rzeczy ruchome, cho¢ nie zamieszkiwali tamze, a z drugiej — ze wspomniane postanowienie zabezpieczajace Sadu
Rejonowego w Ketrzynie z 07.09.20151. w sprawie I Ns 306/15 pozbawilo powodow posiadania wszelkich ruchomodci,
znajdujacych sie w rzeczonej nieruchomosci.

Przechodzac do zagadnien spornych pomiedzy stronami nalezy wskazaé na liste rzeczy ruchomych, ktére majg
znajdowac sie na terenie posiadlosci przy ul. (...) w K., a ktérych wydania domagaja sie powodowie, kwestie wlasnosci
owych przedmiotéw, a takze ewentualne przedawnienie roszczen powodow. Zakres zagadnien spornych wynika
glownie z twierdzen pozwanej, ktéra twierdzila, ze w spornej nieruchomosci nie ma przedmiotéw, wymienianych
przez powodow, a powodowie nie udowodnili, ze rzeczy te naleza wlaénie do nich. Nadto pozwana podniosta zarzut
przedawnienia roszczen powodow.

I wlasénie od zarzutu przedawnienia nalezy zacza¢ analize kwestii spornych niniejszej sprawy, wskazujac, ze podstawg
roszczenia powodow jest art. 222 § 1 ke, stanowiacy, iz wlaciciel moze zadac od osoby, ktéra wlada faktycznie jego
rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie
do wladania rzecza. Kwestie przedawnienia roszczen windykacyjnych reguluje z kolei art. 223 ke, stanowiacy, ze nie
ulegaja przedawnieniu roszczenia takie co do nieruchomo$ci oraz rzeczy wpisanych do krajowego rejestru utraconych
dobr kultury. Oznacza to, ze roszczenia windykacyjne co do innych ruchomosci ulegaja przedawnieniu, przy czym
,»,c0 do zasady, skuteczne jest podniesienie zarzutu przedawnienia po uplywie ogblnego terminu przedawnienia 6 lat
od chwili utraty wlasno$ci (art. 118 zd. 1 in principio KC)” [tak m.in. Kodeks cywilny. Komentarz red. prof. ucz. UW
dr hab. K. O., rok 2020, wydanie 27, L./El]. Abstrahujac zatem nawet od zmian w terminach przedawnienia, jakie
mialy miejsce na przestrzeni ostatnich lat oraz zwigzanej z tym treSci przepiséw przejSciowych kodeksu cywilnego,
wskazac trzeba, Ze od utraty posiadania przez powoddéw rzeczy ruchomych, znajdujacych sie na terenie posesji przy
ul. (...) w K. (wrzesien 2015 roku) do dnia wytoczenia niniejszego powodztwa (lipiec 2019 roku) nie uplynely zadne
terminy, wskazujgce na jakiekolwiek przedawnienie roszczen windykacyjnych, tym bardziej majac na uwadze, ze
nie dotycza one dziatalnoéci gospodarczej, znacznie przeciez skracajacej terminy przedawnienia. Tym samym zarzut
przedawnienia roszczen powodow nalezalo odrzucié jako calkowicie bezzasadny.

Druga kwestia sporna w niniejszej sprawie stanowilo prawo wlasnoéci rzeczy objetych pozwem. Juz w samym pozwie
powodowie wskazali, ze cze$¢ przedmiotow nalezy do siostry powoda — E. S., co w $wietle zacytowanej powyzej
tresci art. 222 § 1 ke musialo skutkowac¢ uznaniem, ze w zakresie owych przedmiotéw powodowie nie posiadaja
legitymacji do dochodzenia roszczen windykacyjnych — roszczenia takie bowiem przystuguja wylacznie wlascicielom,
a powodowie sami przyznali, ze wla$cicielami nie sg. Stad orzeczenie jak w pkt II wyroku. Z kolei co do ruchomoéci,
wskazywanych przez powodéw jako przedmiot ich wlasno$ci, wskazaé nalezy, ze twierdzenia A. i H. malz. S. znalazly
potwierdzenie w zeznaniach swiadkéw M. W., W. R., M. S. (2) i E. S.. W szczegdlnosci wskazaé nalezy na obraz olejny
przedstawiajacy pejzaz z wiatrakiem, co do ktérego autor tego dziela — Swiadek M. W. jednoznacznie potwierdzil,
ze popelnil je osobiscie, a takze, iz podarowal to malowidlo powodowi H. S.. Co do sprzetu fotograficznego dostrzec
nalezy, ze $wiadkowie M. W. i W. R. zgodnie i kategorycznie potwierdzili, ze w swoim czasie fotografig zajmowal sie
powdd, ktoéry posiadal pelne wyposazenie 6wezesnej ciemni (powiekszalnik, kuwety, zegar itp.). Fakt przynalezno$ci
maszyny do szycia marki L. do majgtku powodéw potwierdzit z kolei swiadek W. R., a zgodne zeznania Swiadkow M.
W., W. R, M. S. (2) i E. S. wskazuja, ze powodowie sa wlascicielami licznych sprzetdéw i wyposazenia gospodarstwa
domowego (miski, dywany, wieszaki itp.) oraz przedmiotéw wyposazenia warsztatowego (betoniarka, wiertarka,
pilarka, lutownica, obcegi itp.). Podkreslenia wymaga przy tym fakt, zZe zeznania powyzszych $§wiadkéw nie byly w
toku procesu kwestionowane, znalazly potwierdzenie w dokumentach, przedstawionych przez strone powodowa (np.



rachunek zakupu przez powoda pilarki k 44, fakture zakupu przez powoda betoniarki k 46, instrukcje obstugi (...)
k 43) i nie zostaly w zaden sposéb podwazone zeznaniami pozostaltych swiadkow przestuchanych w sprawie (M. D.
i W. T., ktorzy zreszta w ogdle nie zeznawali na okoliczno$¢ przedmiotoéw, stanowigcych wlasnos§é powodow). W
takiej sytuacji Sad przyznal przymiot wiarygodnoSci zeznaniom $§wiadkéw M. W., W. R, M. S. (2) i E. S. uznajac,
ze moga one stanowié rzetelng podstawe orzeczenia w niniejszej sprawie. Jednocze$nie tez Sad uznal zeznania
powodow co do omawianej kwestii za wiarygodne, a to bioragc pod uwage ich korelacje z zeznaniami wskazanych wyzej
Swiadkéw oraz dokumentami, potwierdzajacymi nabycie przez powod6w wlasnosci betoniarki i pilarki. Jednocze$nie
Sad pozostawil poza analiza (co do omawianych kwestii) zeznania §wiadkéw M. D.i W. T., ktorzy nie wypowiadali sie
generalnie co do wlasno$ci rzeczy objetych powddztwem, koncentrujac sie na zdarzeniach zich udzialem, a mianowicie
przygotowywaniem niektérych przedmiotéw przez pozwana do wydania ich powodowi, nieskutecznego zreszta.

Trzecig kwestia sporna niniejszej sprawy jest istnienie badz nieistnienie przedmiotéw objetych pozwem oraz ich
pozostawanie badz niepozostawanie w posiadaniu pozwanej T. S.. Nie ulega watpliwo$ci, ze niektére przedmioty
objete pozwem nie tylko istnieja, ale takze pozostajg w posiadaniu pozwanej — s3 to telewizor P.; kanka do pedzenia
bimbru; drzwi biale szt. 3; drzwi lazienkowe z szyba szt. 1; drzwi bez szyb szt. 2; deskorolka; patelnie szt. 2;
lawka drewniana niemalowana; maly kartonik kafelkow i pluszowe zabawki w worku. Posiadanie tych przedmiotow
przyznala sama pozwana, nie wspominajac o zeznaniach §wiadkéw M. D. i W. T., ktorzy to jednoznacznie podali,
ze widzieli takie przedmioty, przygotowywane przez pozwang do przekazania powodom, ostatecznie zreszta nie
odebrane przez powodoéw. Istnienie innych rzeczy powodow pozwana generalnie kwestionowala, cho¢ w trakcie
przeshuchania na rozprawie w dniu 29.10.020r. potwierdzila ostatecznie fakt, ze na terenie posesji znajduja sie
stare, dziurawe i oblepione cementem taczki. Zaprzeczyla jednak kategorycznie, by w nieruchomosci znajdowaly
sie pozostale przedmioty objete pozwem, w szczego6lnoSci betoniarka i inne narzedzia powoda. Dokonujac oceny
zeznan pozwanej nie sposob nie dostrzec materialu fotograficznego, sporzadzonego przez biegly z zakresu (...),
ktora na potrzeby postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Ketrzynie o dzial spadku po K. i W.
malz. S. opracowywala stosowna opinie, w przygotowaniu ktoérej dokonala ogledzin feralnej nieruchomoéci przy ul.
(...). Z materialu tego jednoznacznie wynika, ze 6wcze$nie znajdowaly sie tamze dwie betoniarki — jedna w kolorze
zielonkawym, a druga — w kolorze czerwonym (vide opinia bieglej K. P. k 148 akt I Ns 306/15 SR w Ketrzynie). Z
zeznan powoda (k 104) i wspétbrzmigcych zeznan $§wiadkow M. W., W. R., M. S. (2) i E. S. wynika, ze betoniarka
powoda pomalowana jest na kolor jasno zielony. Oznacza to, ze w dacie dokonywania ogledzin przez biegla K. P.
betoniarka ta znajdowala sie w nieruchomosci przy ul. (...). Co wiecej — majac na uwadze date ogledzin (09.05.2016r.)
stwierdzi¢ nalezy, ze powdd nie moglt zabraé tej betoniarki, albowiem ogledziny odbywaly sie blisko 8 miesiecy
do dokonanym przez Sad Rejonowy w Ketrzynie zabezpieczeniu wniosku o dzial spadku i pozbawieniu powoda
dostepu do rzeczonej nieruchomosci. Potwierdza to w calo$ci twierdzenia powodéw co do istnienia przedmiotoéw
nalezacych do powodéw oraz pozostawania ich w posiadaniu pozwanej. Co wazniejsze jednak — podwaza to w
sposob jednoznaczny wiarygodno$é zeznan pozwanej w omawianym zakresie — skoro bowiem pozwana kwestionuje
istnienie oraz posiadanie przez nig tak duzego i charakterystycznego przedmiotu jakim jest duza zielona betoniarka
(i to pomimo niepodwazalnych dowodéw przeciwnych), to jakaz wiarygodnos$é maja twierdzenia pozwanej co do
drobniejszych rzeczy ruchomych. Tym niemniej warte zauwazenia sa na przedmiotowych zdjeciach, wykonanych
przez biegla K. P., inne rzeczy zalegajace w pomieszczeniach nalezacych obecnie do pozwanej (drzwi, obrabiarka,
miski, glazura, narzedzia hydrauliczne, pilarka, taczki itp.), ktére dodatkowo nakazuja odrzucenie jako nieprawdziwej
wersji lansowanej przez pozwana T. S., jakoby czy to powod wyniost swoje rzeczy z feralnej posiadlosci w czasach
gdy miatl jeszcze do niej dostep, czy to w inny sposob przedmioty opuscily rzeczona posesje i pozbawily pozwana
jakiegokolwiek wladztwa nad nimi. Juz zupelnie na marginesie warto zauwazyé zeznania Swiadka M. W., ktory
stwierdzil, ze w pazdzierniku 2020 roku pozwana moéwila mu, ze odda powodowi jego rzeczy, w tym nawet betoniarke.
Zeznania tego Swiadka w sposob do$¢ ostateczny podwazyly wiarygodno$é zeznan pozwanej w omawianym zakresie,
nakazujgc tym samym wydanie orzeczenia jak w pkt I wyroku.

Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy poruszy¢ jeszcze jedng kwestie. Wskaza¢ mianowicie nalezy na ostry
i dlugotrwaly konflikt pomiedzy stronami, w ramach ktérego pozwana podnosila juz w toku procesu, ze byla
informowana przez prawnikéw o swoim uprawnieniu do wyrzucenia rzeczy nalezacych do powodéw na $mietnik.



W tym kontekscie trzeba jednoznacznie wyartykutowac, ze przejecie przez pozwana nieruchomosci przy ul. (...) nie
bylo réwnoznaczne z przejeciem wlasnosci ruchomosci tamze znajdujacych sie i w zaden sposdéb nie uprawnialo to
pozwanej do dysponowania cudzymi rzeczami ruchomymi i to tym bardziej, ze powodowie nie upowazniali pozwanej
ani do dysponowania nimi, ani nawet do korzystania z nich. To z kolei oznacza, ze pozwanej nie przystugiwalo i nie
przystuguje jakiekolwiek uprawnienie podwazajace roszczenia windykacyjne powodow w niniejszej sprawie.

Sumujac powyzsze Sad orzekl jak w pkt I i II, a majac na wzgledzie tre$¢ roszczen oraz niewielki zakres, w jakim
strona powodowa ulegla nalezalo rowniez, na podstawie art. 100 zd. drugie kpc orzec jak w pkt III. Na koszty strony
powodowej sklada sie 2770 z} oplaty od pozwu.



