Sygn. akt: I C 70/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Alina Kowalewska
Protokolant: st. sekr. sadowy Urszula Mlynarczyk

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 r. w Gizycku

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. D.

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G.

o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego

1 Pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy - wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 stycznia 2009 r. w
sprawie IX Ca 66/09 upr w czeSci, a mianowicie w zakresie roszczenia gtownego ponad kwote 2.212,07zl, w zakresie
kosztow procesu w kwocie 300zl oraz odsetek za okres od 12.11.2009 r. do dnia zaplaty od kwoty przekraczajacej
2.212,07zk.

2 Nakazuje pobra¢ od Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Gizycku
kwote 49,50z} tytulem oplaty sadowe;j.

3 Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.
SSR Alina Kowalewska

Sygn. akt I C 70/16

UZASADNIENIE

Powoédka E. D. wniosta o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego stanowiacego wyrok Sadu Rejonowego
w Gizycku z dnia 07.11.2008 r. wydany w sprawie o sygn. akt V Cupr 96/08 i wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 29.01.2009 r. wydany w sprawie o sygn. akt IX Ca 66/09.

Powodka zakwestionowala prawdziwosé twierdzen, na ktérych Spdldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. oparla swe
zadanie w sprawie toczacej sie przed tut. Sadem pod sygn. akt V Cupr 96/08. Twierdzila, iz wyrok w tej sprawie
zostal wydany niezgodnie z prawem. Powodka podnosita rowniez, iz kwota, ktérej dochodzi wierzyciel w postepowaniu
egzekucyjnym jest zawyzona, gdyz w 2009 r. wplacila na poczet zadluzenia kwote 1.000 zl.



Pozwana Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. uznala powodztwo w zakresie kwoty 1.000 zl. Podala, iz
powddka uiScila kwote 1.000 zl, ktora pozwana w zakresie kwoty 300 zl zaliczyla na poczet kosztéw sadowych, zas
pozostalg cze$¢ na poczet odsetek za okres od dnia 01 sierpnia 2008 r. do dnia 30 wrze$nia 2012 r. W pozostalej czesci
pozwana wniosla o oddalenie powddztwa z uwagi na bezzasadno$é¢ zarzutéw powodki.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 07 listopada 2008 r. wydanym w sprawie o sygn. akt V Cupr 96/08
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 stycznia 2009 r. w sprawie IX Ca 66/09 zasadzono
od E. D. na rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. kwote 2.912,07 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 sierpnia
2008 r. do dnia zaplaty tytulem splaty kredytu zaciagnietego przez pozwana na wybudowanie budynku przy ul. (...) w
G.. Nadto zasgdzono od E. D. na rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. kwote 300 z} tytulem kosztow procesu.

( dowéd : z akt sprawy V Cupr 96/08: pozew — k. 2-3, sprzeciw — k. 16-17, wyrok z 07.11.2008 r. — k. 35,wyrok z
29.01.2009 r. z uzasadnieniem — k. 50-59, 62-63)

W dniu 12 listopada 2009 r. powddka wplacila pozwanej kwote 1.000 zl tytulem naleznosci orzeczonej wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 29.01.2009 r., sygn. akt IX Ca 66/09. Pozwana zaliczyla wplate na poczet kosztow
procesu w kwocie 300 zl, za$ pozostala cze$¢ na nalezno$c gléwna.

(okolicznoéci bezsporne)

Z powodztwa Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. przeciwko E. D. toczyla sie przed tut. Sgdem sprawa o zaplate
pozostalej czeSci naleznoSci z tytulu splaty kredytu zaciggnietego przez pozwana na wybudowanie budynku przy ul.
(...) w G.. Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2013 r. pow6dztwo oddalono.

( dowdd : z akt sprawy I C 214/13: pozew — k. 2-3, sprzeciw — k. 16-19, wyrok Sadu Rejonowego w Gizycku z
08.10.2013 r. — k. 117, wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z 17.04.2014 r. — k. 159)

Pismem z dnia 17 wrzeénia 2015 r. Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. wniosla o wszczecie egzekucji z majatku
dluzniczki E. D. na podstawie w/w tytulu wykonawczego.

W dniu o1 listopada 2015 r. dluzniczka zlozyla skarge na czynno$é Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Gizycku M. W. w przedmiocie zajecia rachunku bankowego w banku (...). Skarga postanowieniem Sadu Rejonowego
w Gizycku z dnia 09 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1291/15 zostala oddalona.

( dowdd : z akt sprawy Km 2055/15: wniosek o wszczecie egzekucji — k. 1, tytul wykonawczy — k. 6, zawiadomienie
o zajeciu rachunku bankowego — k.25, zajecie wierzytelnosci — k. 29; z akt sprawy I Co 1291/15: skarga na czynno$c
komornika — k. 2-3, postanowienie z 09.12.2015 r. — k. 33)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu jedynie w czesci.

Powodka oparta swe roszczenie na tresci art. 840 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze powddztwa
zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub w czesci albo ograniczenia, jezeli: 1) przeczy
zdarzeniom, na ktérym oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lno$ci gdy kwestionuje istnienie obowigzku
stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie obowigzku
mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie, 2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito
zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie
sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze
zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byt przedmiotem rozpoznania w sprawie.



Nalezy wskaza¢, iz podstawy powddztwa opozycyjnego zostaly enumeratywnie wskazane w art. 840 k.p.c., w zwigzku
z czym powodztwo moze by¢ uwzglednione jedynie w razie spelnienia jednej z nich.

W niniejszej sprawie uwzglednieniu nie mogly podlega¢ twierdzenia powoddki w zakresie niezgodnosci z
prawem orzeczenia, ktérego pozbawienia wykonalnoéci sie domagala. Zarzuty powddki zmierzaly do ponownego
merytorycznego rozpoznania sprawy, co w przedmiotowym postepowaniu jest niedopuszczalne. Nalezy wskazaé,
iz sad w postepowaniu o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci nie moze badaé¢ zasadnosci tytulu
egzekucyjnego bedacego prawomocnym orzeczeniem sagdowym, bowiem korzysta ono z powagi rzeczy osadzone;j.
Podstawa powodztwa opozycyjnego na podstawie art. 840 § 1 pkt 11 2 k.p.c. moga by¢ wylacznie nowe zdarzenia,
ktore nastapily po zamknieciu rozprawy. Przestanka uwzglednienia powddztwa jest bowiem stwierdzenie, ze pomimo
prawomocnoSci orzeczenia, orzeczenie to nie moze byé egzekwowane na skutek nowych zdarzen, jakie nastapily
po zamknieciu rozprawy. Powyzsze stanowisko jednolicie przyjmowane jest w orzecznictwie sadéw powszechnych
i doktrynie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1972 r., II PR 372/72, OSP 1973/11/222, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa 1236/13, LEX 1438291, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 20 stycznia 2015 r., I ACa 811/14, LEX 1658874). Nalezy jednocze$nie wskaza¢, iz powodka miala
mozliwo$¢ skutecznego podniesienia zarzutéw w toku toczacego sie postepowania w drodze przystugujacej jej apelacji,
natomiast podwazenia prawomocnego juz orzeczenia moze sie domagac jedynie w odpowiednim trybie.

Uwzglednieniu podlegal natomiast zarzut czeSciowego spelienia Swiadczenia przez pozwana. Powyzsza okoliczno$c
stanowi przestanke pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego, o czym wprost stanowi art. 840 § 1 pkt 2
k.p.c. Spelienie swiadczenia przez pozwana w zakresie kwoty 1.000 zt pozostawalo w sprawie bezsporne, a nadto
potwierdza je przedlozona do akt sprawy niekwestionowana kserokopia polecenia przelewu z dnia 12 listopada 2009
r. opatrzonego tytulem ,wyrok sad IX Ca 66/09 rata”. Dokonujac wplaty powodka nie wskazala, ktore roszczenie chece
zaspokoi¢ — czy roszczenie o nalezno$é glowna czy o nalezno$ci uboczne. Stosownie do uprawnienia wynikajacego
z art. 451 § 1 k.c. pozwana zaliczyla wplate na poczet kosztéw procesu oraz w pozostalej czeéci na poczet naleznosci
glownej.

Majac na uwadze sposo6b zaliczenia wplaty przez pozwana Sad pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawcezy — wyrok
Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 stycznia 2009 r. wydany w sprawie IX Ca 66/09 w zakresie roszczenia
gléwnego ponad kwote 2.212,07 zt oraz w zakresie kosztow procesu w kwocie 300 zl. Zasadnym bylo takze pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w zakresie odsetek ustawowych za okres od dnia spelnienia §wiadczenia — tj.
12 listopada 2009 r. od kwoty przekraczajacej 2.212.07 zl, gdyz od tego dnia powddka nie pozostawala w zwloce w
spelieniu §wiadczenia ponad kwote 2.212,07 zl.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) w zw. z art. 100 k.p.c. nakazujac pobraé¢ od Spdldzielni
Mieszkaniowej (...) w G. na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Gizycku nieuiszczong przez powddke oplate
sadowa od pozwu w wysoko$ci proporcjonalnej do wysoko$ci uwzglednionego roszczenia (25%).



