Sygn. akt: VII K 278/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 .

Sad Rejonowy w Bartoszycach VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Lidzbarku Warminskim w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Monika Niedzialkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Ewa Przytula

przy udziale Prokuratora: Ewy Hanczyc — Ciesielskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24.07.2013 r., 28.08.2013 r., 04.12.2013 I., 20.12.2013 T.

sprawy przeciwko M. S. synowi C. i H. z domu K.

ur. (...) w B.

oskarzonemu o to, ze w dniu 25 stycznia 2013 r. w O.na ul. (...), woj. (...), uderzajac M. R.reka zaci$nieta w pie$c
prosto w twarz spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci ztamania zuchwy, co skutkowalo naruszeniem czynnoéci
narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu

g.oczynzart. 157 § 1 kk
orzeka:

I oskarzonego M. S.w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 25 stycznia 2013 r., okolo 14:00
w O.na ul. (...), woj. (...), dzialajac publicznie, bez powodu, uderzyl M. R.reka zaci$nieta w pie$¢ prosto w twarz czym
spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci ztamania zuchwy skutkujgce naruszeniem czynnoéci narzadu zucia na
okres powyzej dni siedmiu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, czyn ten kwalifikuje z art. 157
§ 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i za to skazuje go i wymierza mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IT na mocy art. 57a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego M. R. nawigzke w wysoko$ci 500,00
z}. (pieéset);

ITI na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt: VII K 278/13

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. S. lat 20 ma wyksztalcenie zawodowe — mechanik samochodowy. Jest kawalerem. Obecnie pozostaje na
utrzymaniu rodzicoéw. Byt uprzednio karany sadownie.

W dniu 25 stycznia 2013 r., okolo godz. 14:00 M. R.pseudonim (...)lat 32, mieszkaniec O.szedl wraz ze swoja
konkubinag E. S.oraz znajomymi L. S.oraz P. L.ulica (...)w kierunku Miejskiego Domu Kultury. W tym czasie w strone
centrum miasta jechal samochod ciezarkowy marki M. (...)— laweta z kabing koloru czerwonego, stanowiacy wlasno$¢
matki oskarzonego. Kierujacym byl R. P., za$ jako pasazer podrézowat z nim M. S.. Pojazd zatrzymat sie w poblizu



pokrzywdzonego stojacego na chodniku w towarzystwie wspomnianych osob. Oskarzony po wyjsciu z auta podbiegl
do M. R.i bez powodu uderzyt go piescia w twarz mdéwiac przy tym ,to za K.”. Na skutek ciosu M. R.upad!l na chodnik.
M. S.po wyprowadzeniu ciosu udat sie do pojazdu i odjechat.

W wyniku uderzenia pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci ztamania zuchwy, ktére skutkowaty naruszeniem
czynno$ci narzadu Zucia na okres powyzej siedmiu dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody:

- zeznania $wiadkoéw: E. S. k 16v — 17,k — 33v, k 85v-86; L. S. k 41v — 42,k — 97v; J. B. k — 97v; K. K. (1) k 98v — 99;
T. G. k — 117v; M. B. k — 117v; cze$ciowo: M. R. k — 4,k 39 — 40, k 85 — 85v; R. P. k — 31v, k - 86;

- dokumenty: notatke urzedowa k — 6; kserokopie historii choroby k 13 — 15; zapis na plytach CD dot. obrazen ciala
M. R. k — 21; opinie lekarska specjalisty chirurga K. K. (2) k — 22; dane osobopoznawcze k — 48, k - 84; karte karng
k 125 — 126; dokumenty z akt dozoru w sprawie o sygn. akt: IT K 368/11

Oskarzony M. S. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W toku dochodzenia skorzystal z prawa do
odmowy skladania wyja$nien (k — 46).

Przed Sadem zaprzeczyl swemu sprawstwu. Wyjasnil, iz w tym dniu, gdy mialo doj$¢ do uderzenia pokrzywdzonego,
jego tam nie bylo. Przyznal, ze z twarzy kojarzy pokrzywdzonego, ktéremu jednakze nic nie zrobil. Wskazal, ze R. P. jest
jego znajomym i zdarzalo mu sie jezdzil z nim samochodem ciezarowym marki M. (...) koloru czerwonego nalezacym
do jego matki (k — 84v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala - w ocenie Sadu - na uznanie oskarzonego za winnego sprawstwa
zarzucanego mu czynu przy ustaleniu, iz czyn ten nosi znamiona wystepku o charakterze chuliganskim.

Sad nie podzielil depozycji oskarzonego (k — 46, k — 84v) uznajac je za wyraz przyjetej linii obrony zmierzajacej do
uwolnienia sie od odpowiedzialnoéci karnej za zarzucany mu czyn. M. S. zaprzeczyt swemu sprawstwu utrzymujac, iz
tego dnia — w $wietle relacji wnioskowanych przez niego Swiadkow tj. D. B. (k 97v — 98) i D. U. (k 98 — 98v) — mial
przebywac od okolo godziny 10:00 do 21:00 — 22:00 u kolegi D. B. w domu w towarzystwie tegoz, D. U.i R. K. (1)
pod nieobecnoé¢ rodzicow D. B..

W ocenie Sadu powyzsze depozycje wymienionych nie przekonuja i nie moga sie ostac. Nie sposdb, zdaniem Sadu,
poddaé w watpliwosé¢ zeznan §wiadkdéw obrony w tej czesci, w ktérej utrzymuja, iz w dniu zdarzenia przebywali wraz z
oskarzonym od okoto 10:00 do p6znych godzin wieczornych w domu u D. B., starajac sie w ten sposéb uwiarygodnic
twierdzenia sprawcy o braku mozliwo$ci popelnienia zarzucanego mu czynu, przy przyjeciu, iz zeznania zlozyli w dniu
28 sierpnia 2013 r., a wiec ponad p6l roku po zdarzeniu, po uprzedniej rozmowie z oskarzonym na temat toczacego sie
postepowania i ustaleniach w zakresie tego kiedy, gdzie i co mieli rzekomo wspoélnie robic¢ wlasnie 25 stycznia 2013 1.
w piatek. Co wazne, Swiadkowie nie sa w stanie wskazac co robili przykladowo 20 stycznia 2013 r., czy tez 20 czerwca
2013 1., ale prezentuja pewno$¢ co do tego, ze dzien 25 stycznia 2013 r. tj. pigtek - cho¢ w tym zakresie Swiadek D.
U. mial poczatkowo problem ze wskazaniem daty zdarzenia przywolujac 25 sierpnia 2013 r. (k — 98) — mieli spedzi¢
wspolnie u D. B.. Trudno, w Swietle zasad logiki i doswiadczenia zyciowego przyja¢, by dana osoba przywolywala w
pamieci po okresie ponad poélrocznym to czym miala zajmowaé sie okresSlonego dnia, w czyim towarzystwie miala
przebywac, jesli z okreSlong data nie wigzaly sie jakie$ szczegbdlne wydarzenia utrwalajgce ja w pamieci zwazywszy, iz w
$wietle relacji éwiadka D. B., z M. S. spotyka sie prawie w kazdy weekend, a owe spotkanie — jak wynika z przywolanych
depozycji — nie wyrdznialo sie na tle innych podobnych, za wyjatkiem tego, iz w ten weekend rodzicow D. B. nie bylo
w domu, gdyz mieli wyjechaé do rodziny mieszkajacej pod E.. Fakt pobytu wraz z mezem przez weekend u szwagierki
mieszkajacej pod E. potwierdzila wprawdzie §wiadek M. B. (k — 117v), lecz jak zaznaczyla, nie jest w stanie okresli¢ czy
akurat ta wizyta miala miejsce w styczniu 2013 r. Niezaleznie od powyzszego, zeznania D. U. oraz D. B. nie s3 ze sobg



spojne w zakresie, w jakim odwoluja sie do opisu wspdlnie spedzonego czasu, albowiem D. U. podal, iz to on wraz z
R. K. (2) wychodzil po piwo, a D., jak i M. raczej nie wychodzili, za$ z zeznan D. B. wynika, iz to on wraz z D. lub z
tym innym kolega wychodzil do sklepu osiedlowego.

Poza tym, wyjasnienia oskarzonego zaprzeczajacego swojemu sprawstwu pozostaja w oczywistej sprzecznosci z
zeznaniami M. R. zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym (k — 4, k 39 — 40), ktére Sad uznal za wiarygodne i
w oparciu o nie poczynit ustalenia faktyczne w sprawie.

Pokrzywdzony w sposéb pewny, pozbawiony jakichkolwiek watpliwo$ci podczas pierwszego przestuchania w dniu 28
stycznia 2013 r., a wiec trzy dni po zdarzeniu, opisal rzeczowo i dokladnie przebieg zdarzenia z udzialem sprawcy,
przywolujac szczegdly jego wygladu oraz informacje o tym, ze zamieszkuje on w O. na ul. (...) i handluje samochodami,
by w trakcie czynnoSci okazania bez trudu, prezentujac pewnos$é rozpoznal w oskarzonym sprawce ataku na niego (k
39 — 40). Co wazne, M. R. od samego poczatku nie wyrazal woli §cigania oskarzonego postulujac, by funkcjonariusze
policji odstapili od zajmowania sie ta sprawa, negujac jakiekolwiek roszczenia finansowe wzgledem niego. Tozsame
informacje w ogolnym zarysie odnoénie przebiegu zdarzenia i sprawcy przekazal funkcjonariuszom policji T. G. (k —
117v) oraz J. B. (k — 97v) czego potwierdzeniem sg ich depozycje oraz tres¢ notatki urzedowej sporzadzona przez T.
G. po ujeciu wymienionego w celu doprowadzenia do odbycia kary (k — 6).

Co wazne, depozycje pokrzywdzonego w przywolanym zakresie nie pozostaja odosobnionym dowodem w sprawie.
Jego zeznania koresponduja w pelni z twierdzeniami §wiadkéw: E. S.(k 16v — 17,k — 33v,k 85v—86) i L. S.(k41v — 42,
k — 97v), ktore Sad uznal za prawdziwe. Wymienieni w sposob zbiezny i spéjny zrelacjonowali przebieg zdarzenia, w
wyniku ktorego pokrzywdzony na skutek dzialania oskarzonego, ktory wyskoczyl z samochodu ciezarowego z kabing
koloru czerwonego, ktérego kierowca byt — jak podala E. S.— P. zamieszkaly na ulicy (...), z ktérego siostra chodzila
do szkoly ( nota bene oskarzony, podobnie jak i §wiadek R. P.przyznali, iz zdarzalo im sie wspolnie jezdzi¢ po O.M.
(...), laweta — kolor kabiny czerwony — nalezacym do matki oskarzonego), odnidst obrazenia ciala w postaci ztamania
zuchwy. Swiadkowie ci byli zgodni co do tego, iz sprawca tj. mlody chlopak podbiegt do M. R.i mial go uderzyé z
piesci na tyle mocno, ze na skutek oddanego ciosu tenze upad} na chodnik. W trakcie czynnoéci okazania §wiadek E.
S.wskazala pewnie na oskarzonego jako na sprawce (k — 33v), za$ §wiadek L. S., po okazaniu mu tablic pogladowych,
nie byl w stanie rozpoznaé sprawcy tlumaczac w sposob przekonujacy, iz sytuacja miala dynamiczny, szybki i
zaskakujacy (,bylem w szoku t3 sytuacja”) przebieg i przez to nie zdazyl zapamietaé¢ twarzy sprawcy zaznaczajac
jednakze, ze byl to mlody chlopak. Niezaleznie od powyzszego, wymienieni nie sa w zaden sposob skonfliktowani
z oskarzonym, przez co nie sposob doszukiwac sie w ich depozycjach interesu w bezpodstawnym pomawianiu go o
zachowania sprzeczne z prawem.

Jak wynika z relacji zar6wno pokrzywdzonego, jak i §wiadka E. S., po uderzeniu M. R. mial widocznie spuchniety lewy
policzek i uskarzal sie na bdl szczeki. Pokrzywdzony nie wyrazit zgody na hospitalizacje po wizycie zespolu karetki
pogotowia wezwanej w sobote przez E. S. z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia wymienionego. Dopiero na skutek
zatrzymania w dniu 28 stycznia 2013 r. przez funkcjonariuszy policji do odbycia kary M. R. zostal w warunkach izolacji
wieziennej tj. 30 stycznia 2013 r. poddany wlasciwym badaniom i zdiagnozowany, co wynika z zalaczonej kserokopii
historii choroby (k 13 — 15; zapis na plytach CD k — 21).

Co istotne, biegly — chirurg specjalista K. K. (2) w opinii wydanej na potrzeby niniejszego postepowania przyjal w
oparciu o zalagczong historie choroby i analize akt sprawy, iz obrazenia jakich doznal M. R. tj. ztamanie zuchwy mogly
powstaé w czasie i okolicznoSciach przez niego i Swiadkow podanych (k - 22).

W tym stanie rzeczy, zeznania M. R. zloZone w toku dochodzenia oraz korespondujace z nimi depozycje przywolanych
Swiadkow, co do ktorych Sad nie znalazl podstaw, by podwazy¢ ich wiarygodno$é, jak i wnioski plynace z przywolanej
powyzej opinii bieglego K. K. (2) - zdaniem Sadu — nakazuja odrzucenie wersji zdarzenia lansowanej przez
oskarzonego, a ograniczajacej sie do zaprzeczenia swemu sprawstwu, jak roéwniez zeznan $wiadka R. P., ktory
wskazal, iz nie posiada zadnej wiedzy na temat okoliczno$ci pobicia pokrzywdzonego (k — 31v, k — 86) ora zeznan
pokrzywdzonego zlozonych przed Sadem, jako nie polegajacych na prawdzie (k 85 — 85v). M. R. z sobie jedynie



wiadomych powoddw, zmienil depozycje przed Sadem utrzymujac, iz urazu szczeki doznal w wyniku bojki z ,takim
jednym chlopakiem”, majacym gdzie$ 30 lat, ktorego nazwiska nie zna, z ktérym sie posprzeczal i pobil, zaznaczajac
przy tym, ze mial on przed bdjka wysia$é z osobdéwki koloru zielonego, ostatecznie wnoszac o uniewinnienie
oskarzonego, ktorego nigdy wczeéniej nie widzial. Odnoszac sie do czynnoSci okazania podal, iz inaczej jest, gdy sie
kogo$ zobaczy na zywo i na zdjeciu, za$ te okazane mu zdjecia byly takie same, a on ,tak wyszlo”, ze wskazal na zdjeciu
oskarzonego.

W ocenie Sadu, zeznania M. R. zlozone w postepowaniu sgdowym nie polegaja na prawdzie, albowiem w
sposob nieudolny, nieprzekonujacy zaprzeczaja kategorycznym uprzednim depozycjom korespondujacym z innymi,
wskazanymi powyzej dowodami.

Depozycje $wiadka K. K. (1) (k 98v — 99) nie wniosly istotnych tresci do sprawy tj. nie przyczynily sie do wyjasnienia
okolicznos$ci zdarzenia, cho¢ potwierdzily fakt wcze$niejszego konfliktu pomiedzy nim, a pokrzywdzonym oraz
obecnych powigzan tegoz z rodzing S. poprzez doryweza prace §wiadczona na rzecz matki oskarzonego, co moze po
czeSci thumaczyé stowa, ktére mial, przywolujacrelacje M. R.1E. S., wypowiedzie¢ sprawca uderzajac pokrzywdzonego.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz Sad omyltkowo nie ujawnil poprzez odczytanie zeznan $wiadka P. L., ktéry - jak
wynika z ustalen policji — zmarl, co skutkowalo ostatecznie tym, iz owe depozycje, podobnie jak i czynno$¢ okazania
z udzialem tegoz Swiadka, nie stanowily podstawy wyrokowania.

Zgromadzona w aktach dokumentacja medyczna oraz wydana m.in. w oparciu o nig opinia lekarska (k - 22), ktéra
- zdaniem Sadu - jest zupelna i jasna, pozwalaja przyja¢, iz odniesione przez pokrzywdzonego obrazenia na skutek
uderzenia pieScig przez oskarzonego skutkowaly naruszeniem prawidlowego funkcjonowania narzadu zucia na okres
powyzej dni siedmiu.

Majac powyzsze na uwadze bez watpienia mozna przyjaé, iz pomiedzy zachowaniem oskarzonego polegajacym na
uderzeniu pieécia w twarz, a powstaniem stwierdzonych obrazen zachodzi zwiazek przyczynowy. Wymienione skutki
nie powstalyby, gdyby oskarzony nie uderzyl pokrzywdzonego.

Reasumujgc wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze oskarzony podlega
odpowiedzialnoS$ci karnej za przypisany mu w wyroku wystepek okre§lony w art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk.

Artykul 157 § 1 kk penalizuje zachowanie sprawcy polegajacy na spowodowaniu tzw. ,S$redniego” uszczerbku
na zdrowiu determinowanego czasem trwania naruszenia czynnoéci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, w tym
przypadku na okres powyzej dni 7.

Ustalenia poczynione w sprawie dowodza istnienia zamiaru po stronie oskarzonego. Sposéb dzialania oskarzonego
tj. silne uderzenie, z bliskiej odlegloSci, piecia w twarz wskazuje, iz powstale u pokrzywdzonego obrazenia w
postaci ztamania zuchwy byly objete umys$lno$cia sprawcy. Mozna bowiem wymaga¢ od przecietnie do§wiadczonego
czlowieka przewidywania, iz mocne uderzenie z pieSci w twarz, z niedalekiej odlegloéci wobec zaskoczonego
atakiem, poddajacego sie biernie uderzeniu pokrzywdzonego, w tak newralgiczne miejsce, jakim jest twarz,
moze spowodowaé uszczerbek na zdrowiu, ktory nie bedzie ,lekki”. Takie konsekwencje sa bowiem normalnym
nastepstwem wyprowadzenia ciosu pieScia, ktore kazdy przecietnie dos§wiadczony czlowiek winien przewidywac.

Czyn stanowigcy przedmiot niniejszego postepowania ma — w ocenie Sadu — charakter chuliganski. Aby przestepstwo
(a Scislej wystepek) mialo charakter chuliganski, musi by¢ spelnionych lacznie kilka warunkéw: a) sprawca musi
dopusci¢ sie czynu polegajacego na umySlnym zamachu na zdrowie, wolno$¢, cze$¢ lub nietykalno$¢ cielesng, na
bezpieczenstwo powszechne, na dzialalnoéé¢ instytucji panstwowych lub samorzadu terytorialnego, na porzadek
publiczny, albo na umy$lnym niszczeniu, uszkodzeniu lub czynieniu niezdatna do uzytku cudzej rzeczy; b) sprawca
musi dziala¢ publicznie; ¢) musi dziala¢ bez powodu lub z oczywiscie blahego powodu, d) poprzez swoje zachowanie
okazywa¢ razace lekcewazenie podstawowych zasad porzadku prawnego.



Zwazywszy, iz oskarzony dopudcil sie uderzajac pokrzywdzonego umyslnego zamachu na jego zdrowie, przy czym
dzialal publicznie (ze wzgledu na miejsce dzialania — ulica (...) w O.), bez powodu (nie istnialy okoliczno$ci ttumaczace
reakcje oskarzonego wzgledem pokrzywdzonego, powodowala nim cheé agresywnego wyladowania sie, wyrzadzenia
szkody innej osobie), okazujac przez swoj czyn razace lekcewazenie porzadku prawnego rozumiane jako wydzwiek
tego zachowania w otoczeniu, ktore zetknelo sie z zaj$ciem.

Sad kierujac sie ogbdlnymi dyrektywami i zasadami sgdowego wymiaru kary okreSlonymi w art. 53 § 11 2 kk, a takze
wzgledami wychowawczymi kary wynikajacymi z art. 54 § 1 kk uznajac M. S. za winnego popelnienia czynu opisanego
w art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt I wyroku).

Orzeczona kara, zdaniem Sadu, pozostaje adekwatna zaré6wno do stopnia winy sprawcy, jak i spolecznej szkodliwosci
czynu, ktore nalezy uznad, iz byly znaczne.

Oceniajac stopien spotecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego wystepku jako znaczny, Sad miat na
wzgledzie zaréwno rodzaj naruszonego przestepstwem dobra, jakim jest cudze zycie i zdrowie, sposo6b i okolicznoSci
popehienia czynu, jak rowniez rodzaj wyrzadzonej szkody (obrazenia ciala odniesione przez pokrzywdzonego).

W procesie wymiaru kary, poza znacznym stopniem karygodno$ci czynu oraz stopniem zawinienia, Sad poczytal
oskarzonemu jako okoliczno$é obciazajaca sposob zycia przed popelieniem przestepstwa tj. uprzednie skazanie za
przestepstwa podobne, dzialanie w okresie proby (karta karna k 125 - 126; dokumentny z akt dozoru w sprawie o sygn.
akt: IT K 368/11 - D. (...)) rzutujace na ocene wlasciwosSci sprawcy jako osoby sklonnej do zachowan agresywnych
w kontaktach miedzyludzkich, nie wykazujacej checi do kontynuacji nauki, niekonsekwentnej, pozostajacej na
utrzymaniu rodzicow, podejmujacej okazjonalnie prace dorywcze.

Ferujac kare Sad poczytal oskarzonemu mlody wiek jako okoliczno$¢ tagodzaca.

W procesie wymiaru kary sprawcy mlodocianemu (do tej kategorii nalezy oskarzony) eksponowanie wychowawczego
celu kary, w my$l art. 54 § 1 kk, naklada na Sad obowiazek takiego jej ferowania, aby byla adekwatna do stopnia
demoralizacji mlodocianego oraz jego wlasciwosSci i warunkéw osobistych. Mlody wiek sprawcy przestepstwa jest
tylko jedng z wielu okoliczno$ci wymiaru kary i nie oznacza powinno$ci powstrzymania sie w kazdym przypadku
od wymierzania kary o cechach represji, a poprzestawania na $rodkach probacyjnych. O ile wiek ten lagodzi
odpowiedzialno$é¢, to inne cechy przestepstwa czy sprawcy moga uzasadnia¢ stosowanie Srodkéw surowszych.
Przepis art. 54 § 1 kk nie zawiera wskazania prymatu kary wolnoSciowej lub tez kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w procesie wychowania mtodocianego sprawcy przestepstwa i wdrazania
do przestrzegania porzadku prawnego. Wyrazony przez ustawodawce prymat prewencji indywidualnej w stosunku do
mlodocianych sprawcdw przestepstw nie jest wecale rGwnoznaczny z potrzeba ich poblazliwego traktowania.

Oskarzony bytjuz uprzednio skazany za przestepstwa z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego
w Lidzbarku Warminskim z dnia 17 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt: II K 368/11 na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat i oddany pod dozér kuratora. Mimo
zastosowanego Srodka probacyjnego w reakcji na popelnione przez sprawce przestepstwa, wymieniony nie przestrzega
porzadku prawnego, o czym $wiadczy niniejsze postepowanie. Powyzsze — zdaniem Sadu — dowodzi o nasilaniu sie
u oskarzonego sklonnoéci do lekcewazenia porzadku prawnego i Swiadczy o demoralizacji mlodocianego sprawcy
i braku skutecznos$ci dotychczas stosowanych $rodkoéw reakcji karnej. W takim przypadku realne oddzialywanie
wychowawcze ograniczy¢ sie moze do wymiaru kary, ktéra swoja dolegliwoécia winna u$wiadomi¢ mu stopien
naganno$ci popelnionego przez niego czynu oraz fakt obowiagzywania okreslonych wartoSci spolecznych. Wymierzenie
oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania zamiast korygowac jego osobowo$¢, utwierdziloby go
w przekonaniu o bezkarnosci, a wiec utrwalatoby jego aspoleczne cechy, zamiast je eliminowac.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, nie znajdujac podstaw do przyjecia szczeg6lnie uzasadnionego wypadku
uzasadniajacego skorzystanie wobec sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim z dobrodziejstwa warunkowego



zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci stosownie do brzmienia art. 69 § 4 kk, Sad uznal, iz kara 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu pozwoli na efektywne oddzialywanie prewencyjne i da mu szanse
wyrobienia w nim pozgdanej przez prawo postawy ukierunkowanej na przestrzeganie porzadku prawnego.

Stosownie do brzmienia art. 57a § 2 kk, w wypadku okreSlonym w § 1 sad orzeka nawigzke na rzecz pokrzywdzonego,
chyba ze orzeka obowiazek naprawienia szkody, obowiazek zado$éuczynienia za doznana krzywde lub nawiazke na
podstawie art. 46 Kkk.

Podstawa obligatoryjnego orzeczenia nawigzki na podstawie art. 57a § 2 kk jest skazanie sprawcy za wystepek o
charakterze chuligafiskim. Owa obligatoryjno$¢ orzekania nawigzki wynika juz z faktu samego skazania sprawcy
wystepku chuliganskiego, w zadnym razie nie jest zalezna od ustalen faktycznych dotyczacych zachowania danego
oskarzonego wobec konkretnego pokrzywdzonego, jak i stanowiska tego ostatniego o rezygnacji z roszczen
finansowych wzgledem sprawcy, jak to ma miejsce w niniejszej sprawie.

Owa nawigzka jest Srodkiem karnym, jednakze przy jej orzekaniu nalezy kierowac sie zasadami prawa cywilnego. Ma
ona przede wszystkim na celu zado$cuczynienie doznanej w wyniku przestepstwa krzywdy.

Wzglad na cel postepowania karnego, ktérym jest m.in. uwzglednienie prawnie chronionych interesow
pokrzywdzonego z jednej strony oraz wzglad na realizacje celéw represyjno — penalnych z drugiej strony uzasadnia —
zdaniem Sadu — orzeczenie wobec oskarzonego nawiazki w kwocie 500,00 zk. na rzecz pokrzywdzonego.

Zdaniem Sadu zasadzona kwota w ramach orzeczonej nawiazki nie jest wygoérowana — lezy w ramach mozliwosci
zarobkowych oskarzonego (osoby zdrowej, mlodej, majacej wyuczony zawod, kawalera, nie majacego nikogo na
utrzymaniu), a z drugiej strony w sposob odpowiedni czyni zado$¢ naruszonemu dobru prawnemu, jakim jest zdrowie
pokrzywdzonego (pkt II wyroku).

Na mocy art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego w catoSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych
uznajac, iz ze wzgledu na sytuacje finansowa, w jakiej aktualnie sie znajduje (bez majatku, bez stalego dochodu),
uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe (pkt III wyroku).

Na oryginale wlasciwy podpis



