Sygn. akt: VI C 390/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2014 .

Sad Rejonowy w Bartoszycach VI Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Lidzbarku Warminskim

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Maszlanka
Protokolant: Joanna Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2014 r. na rozprawie w Lidzbarku Warminskim
sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki K. G. kwote 50.000,00 zt (piecdziesiat tysiecy
00/100) tytulem zado$¢uczynienia z odsetkami ustawowymi od kwoty 30.000,00 z} od dnia 17 maja 2013r. do dnia
zaplaty oraz od kwoty 20.000,00 z} od dnia 17 marca 2014r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powddki K. G. kwote 8.216,71 z} (osiem tysiecy dwiescie
szesnascie 71/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2013r. do dnia zaplaty;

3. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

4. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki K. G. kwote 3.534,00 zt (trzy tysiace piecset
trzydziesci cztery 00/100) tytulem zwrotu kosztow postepowania;

5. nakazuje pobrac od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.415,00 zl (dwa tysiace
czterysta pietnascie 00/100) tytulem zwrotu oplaty od pozwu oraz kwote 9,00 zl (dziewie¢ 00/100) tytulem zwrotu
wydatkéw pokrytych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Powbdka K. G. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 30 000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 8291,51 z1 z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem skapitalizowanych odsetek za okres od 2
kwietnia 2011 r. do 15 maja 2013 r. W uzasadnianiu wskazala, ze w dniu 17 listopada 2010 r. mial miejsce wypadek
komunikacyjny spowodowany przez K. S. kierujacego samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W
wyniku zdarzenia potracona zostala cérka pozwanej, E. K., ktéra przechodzila przez przejécie dla pieszych. Wskutek
doznanych w wypadku obrazen, E. K. zmarla w dniu 25 listopada 2010 r. Sprawca wypadku byl ubezpieczony w
zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwane;j.



Powodka otrzymala od pozwanej lacznie kwote 10 000 z} tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde, co w jej
ocenie jest kwotg zbyt niska.

Pismem z dnia 24 lutego 2014 r. powodka rozszerzylta powbddztwo, wnoszac o zasadzenie od pozwanego dodatkowo
kwoty 20 000 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia nastepujacego po dniu rozszerzenia
powodztwa do dnia zaptaty (k.291-293).

Pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. nie uznal powo6dztwa i wnidst o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal,
ze wyplacona juz powddce kwota jest sumg odpowiednia w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. Funkcja zado$¢uczynienia
pienieznego z tytulu $mierci osoby najblizszej jest zrekompensowanie zaistniatej w ten sposob krzywdy o charakterze
niematerialnym, stad jego wysoko$§¢é winna stanowi¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, ale powinna pozostawaé
w rozsadnych proporcjach do stopy zyciowej spoleczenstwa i nie powinna stuzy¢ wzbogaceniu. Pozwany podnio6st
ponadto, ze calkowicie niestuszne jest zadanie zaplaty skumulowanej sumy odsetek od dat wskazanych w pozwie, gdyz
pozwany nie pozostawal w zwloce w zaplacie naleznych powddce §wiadczen. Przywolany przez powodke jako podstawa
zadania art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych odnosi sie do terminéw wyznaczonych na zaptate
odszkodowania. Nie dotyczy natomiast Swiadczenia w postaci zado$§éuczynienia. Pozwany powotat sie rowniez na
orzeczenie Sadu Najwyzszego, stosownie do ktérego w sytuacji, gdy ustalenie zado$éuczynienia nastepuje wedlug
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, jego jednorazowo$¢ i nadal waloryzacyjny charakter odsetek
uzasadnia przyznanie zado$c¢uczynienia od daty wyrokowania (k. 230-231).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 listopada 2010 r. miat miejsce wypadek komunikacyjny spowodowany przez K. S. kierujacego samochodem
marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W wyniku zdarzenia potracona zostala E. K., corka powddki, ktora
przechodzila przez przejécie dla pieszych. Wskutek doznanych w wypadku obrazen, E. K. zmarta w dniu 25 listopada
2010 r. Miala wowczas 34 lata. Sprawca wypadku byt ubezpieczony w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwane;j.

(okolicznoéci niesporne).

E. K. byla jednym z czwoérki dzieci powodki K. G.. Jako jedyna z rodzenstwa mieszkala z matka w domu rodzinnym,
a wraz z nig mieszkal tam jej maz - J. K. i dwojka dzieci: H. K. i K. K.. Ojciec E. K. a maz powddki juz nie zyl. Matka
i corka byly ze soba bardzo zwiazane. E. K. nie planowala wyprowadzki z domu rodzinnego. Chciala opiekowac sie
matka w przyszlosci.

Obecnie powddka mieszka sama. M3z E. K. wyprowadzil sie, zalozyl nowa rodzine. Powodka kontaktuje sie z wnukami
raz na dwa tygodnie, gdy zie¢ przywozi je do niej na weekend.

Bezposrednio po $mierci E. K. nastgpilo pogorszenie stanu zdrowia psychicznego powddki, polegajace na wystapieniu
u niej objawdw zaburzen adaptacyjnych pod postacia dlugotrwalej reakcji depresyjnej, ktore nadal wystepuja u
powddki, przy czym objawy te aktualnie s3 u niej mniej nasilone. Obecnie powodka powoli godzi sie z utrata
corki, towarzyszgcemu jej przezywaniu zaloby nie towarzyszg juz tak silne doznania, jak na poczatku. Badaniem
psychologiczny nie stwierdzono zespolu stresu pourazowego. Jednakze powodka cierpi na bezsenno$¢, zrobila sie
nerwowa, przyjmuje tabletki uspokajajace. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym powddki w zwigzku ze
$miercig corki wynosi 10 %.

(zaswiadczenie o wymeldowaniu — k. 14, zeznania powddki — k. 303 w zw. z . 245, opinia bieglej psycholog M. M. — k.
247-248, opinia bieglego psychiatry L. G. — k. 271-274, za§wiadczenie lekarskie — k. 15)

Pismem z dnia 23 lutego 2011 r. pow6dka wezwata pozwana do zaplaty na jej rzecz kwoty 60 000 zl Pismo wplyneto
do pozwanego w dniu 8 marca 2011 .



(pismo z dnia 23 lutego 2011 1. — k. . 1. — k. 70-71)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w przewazajacej czeSci zastugiwato na uwzglednienie.

Stosownie do art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Zgodnie z § 2 umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktory mial miejsce w okresie ubezpieczenia. Paragraf 4 cytowanego
artykulu stanowi za$, ze uprawniony do odszkodowania moze go dochodzié bezposérednio od zakladu ubezpieczen. W
obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzialnoéci cywilnej ma zastosowanie zasada pelnego odszkodowania wyrazona
w art. 361 § 2 k.c. Naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany ponidsl, oraz korzysci, ktore mogtby
osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Ubezpieczyciel z tytulu odpowiedzialnosci gwarancyjnej wyplaca
poszkodowanemu §wiadczenie pieniezne w granicach odpowiedzialnoSci sprawczej posiadacza lub kierowcy pojazdu
mechanicznego.

W rozpoznawanej sprawie podstawe prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, ktora to odpowiedzialno$¢ nie byla
kwestionowana, stanowil art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. Rozwazy¢ natomiast nalezy, czy kwota juz wyplacona
powodce wyczerpuje jej uzasadnione roszczenia wynikajace ze zdarzenia z 17 listopada 2010 r.

Stosownie do art. 446 § 11 4 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila émierc
poszkodowanego, sad moze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume zado$cuczynienia
pienieznego tytutem krzywdy. Zado$cuczynienie powinno kompensowaé doznany bdl, utrate bliskiego czlonka
rodziny.

W rozpoznawanej sprawie nie moglo ulega¢ watpliwosé¢, ze nagla Smieré dziecka, w tragicznych i gwaltownych
okolicznos$ciach, musiala wywola¢ szok, rozpacz i olbrzymie cierpienie u jego matki. W ocenie Sadu tego cierpienia
nie mozna stopniowaé, umniejszac z tej przyczyny, ze powddka poza poszkodowana ma inne dzieci. Okolicznoé¢ ta
nie zmienia bowiem faktu, ze Smier¢ dziecka jest uznawana za jedno z najtragiczniejszych zdarzen w zyciu czlowieka
i pozostawia dlugotrwale, a czasem nieodwracalne skutki. Powodka i poszkodowana pozostawaly w bardzo silnych
relacjach. Prowadzily wspolne gospodarstwo domowe, mieszkaly razem, utrzymywaly bezposrednie i codzienne
kontakty. Strata corki byla dla powddki do§wiadczeniem bolesnym, dotkliwym, powodujacym poczucie osamotnienia,
oslabienie aktywnosci zyciowej. Wplynela na funkcjonowanie calej rodziny, mozliwo$¢ czerpania przez jej cztlonkow
przyjemnosci z zycia rodzinnego. Nie mozna bowiem pominaé, ze $mieré¢ corki ograniczyla kontakty powodki z
wnukami, ktére wyprowadzily sie z zajmowanego dotychczas domu rodzinnego. Zdarzenie z dnia 17 listopada
2010 r. mialo charakter gwaltowny, zaskakujacy, co dodatkowo spotegowalo cierpienie powo6dki. Odbilo sie na jej
zdrowiu psychicznym, powodujac dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 10%. Skutki wypadku moga by¢
odczuwalne w przyszloéci, a niewykluczone, ze okaza sie nieodwracalne. Okolicznoéci te przemawiaja za przyznaniem
zado$éuczynienia zgodnie z zadaniem pozwu, czyli w kwocie 50 000 zl, o czym orzeczono na podstawie powolanych
wyzej przepisow.

Czesciowo zasadne jest rowniez roszczenie o zaplate skapitalizowanych odsetek z tytutu op6znienia w zaplacie kwoty
30000 zl. Podstawe rozstrzygniecia stanowil w tym zakresie art. 481 § 1 k.c.

Ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.) Gdy wyjaénienie w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych
do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie
powinno by¢ spelione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjasnienie



tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna czesé Swiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie
przewidzianym w § 1.

Sad nie podziela przy tym wyrazonego w odpowiedzi na pozew pogladu, ze odsetki od zado§éuczynienia nalezg sie
dopiero od daty wyrokowania. Termin spelnienia §wiadczenia przez zaklad ubezpieczen (niezaleznie od tego czy jest
to zado$céuczynienie, czy odszkodowanie), z uptywem ktérego aktualizuje sie mozliwo$é Zadania odsetek karnych, jest
jednoznacznie okre$lony w przepisach (art. 817 § 11 2 k.c. w odniesieniu do zado$¢uczynienia, art. 14 ust. 11 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( D.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) w odniesieniu do odszkodowania). Nie jest
powiazany z data wyrokowania ( tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2010 r. , II CSK 434/09), ale jest
oznaczony w dniach. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze spelnienie §wiadczenia w terminie p6zniejszym niz 30 dni moze
by¢ usprawiedliwione jedynie wowczas, gdy ubezpieczyciel powola sie na istnienie przeszk6d w postaci niemozliwoSci
wyjaénienia okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci albo wysokoSci §wiadczenia, mimo dzialan
podejmowanych ze szczegblng starannos$cia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 r, sygn. II CSK

257/09).

W niniejszej sprawie ubezpieczyciel nie powolal sie za$ na przeszkody w ustaleniu wysokosci zado$éuczynienia , a o
ich istnieniu nie §wiadcza dokumenty zgromadzone w toku postepowania likwidacyjnego.

Jednakze wskaza¢ nalezy, ze pismo z dnia 23 lutego 2011 r. wzywajace pozwanego do zaplaty na rzecz powodki kwoty
60000 zl, z ktérym powddka wigze powstanie roszezenia odsetkowego- wbrew zalozeniom powodki- wplynelo do
siedziby pozwanego nie w dniu 2 marca 2011 r. a w dniu 8 marca 2011 r. Zatem odsetki ustawowe nalezalo liczy¢ od
chwili nastepujacej po uplywie 30 dni od daty wplywu pisma. Do 15 maja 2013 r. narosly one do kwoty 8216,71 zl i
taka tez sume nalezalo zasadzi¢ na rzecz K. G..

W ocenie Sadu niezasadnym jest rowniez domaganie sie przez powodke odsetek od kwoty 20 000 7zl od dnia
nastepujacego po rozszerzeniu powddztwa. Data tg powinna by¢ bowiem chwila doreczenia przez Sad pozwanemu
pisma zawierajacego zmodyfikowane zadanie, czyli 17 marca 2014 .

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. zd. drugie, gdyz powddka przegrala w niewielkim
zakresie. Na jej rzecz nalezalo zasadzi¢ 500 zt oplaty od pozwu, 600 z} zaliczki na poczet wydatkow zwigzanych
z przeprowadzeniem dowodu z opinii biegltego, 34 zt oplaty skarbowych od udzielonych pelnomocnictw i 2400
z} kosztow zastepstwa procesowego. Wysoko$§é wynagrodzenia radcy prawnego ustalono na podstawie § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu od warto$ci przedmiotu sporu wynoszacej 38 292 zl, majac na uwadze brzmienie § 4 ust. 2 tego rozporzadzenia,
stosownie do ktérego, w razie zmiany w toku postepowania warto$ci stanowiacej podstawe obliczenia oplat,
bierze sie pod uwage warto$¢ zmieniona, poczynajac od nastepnej instancji. Sad nie znalazl rowniez podstaw, by
przyznaé powddce wynagrodzenie ustalone jako dwukrotno$¢ stawki minimalnej. Nie uzasadnial tego ani stopien
skomplikowania sprawy, ani naklad pracy pelnomocnika (art. 109 § 2 k.p.c.). Sprawa miala charakter typowy, nie
wymagala prowadzenia poglebionych rozwazan natury prawnej ani skomplikowanego postepowania dowodowego, a
wklad merytoryczny pelnomocnika to przede wszystkim sporzadzenie pozwu i pisma rozszerzajacego powodztwo.

Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2415 zl (1415 zl tytulem oplaty od pozwu, od
uiszczenia ktorej powodka zostala zwolniona, i 1000 zl platy od rozszerzonego powodztwa) oraz 9 zl tytulem wydatkéw

pokrytych tymczasowo przez Skarb Panstwa. Podstawg rozstrzygniecia byly art. 1303 § 2 k.p.c., oraz art. 83 ust. 21 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



