Sygn. akt I W 4192/13

RKS 4798/2013/371000

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy w Bartoszycach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Monika Zietarska - Kalita

Protokolant: prac. sad. Magdalena Reut

Prokurator: nie stawit sie nikt, o terminie zawiadomiony prawidlowo
zaUCO.-C. M.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 stycznia i 10 lutego 2014r. sprawy

B.F.,synaS.1iK., zdomuC., urodzonego (...) w L.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 sierpnia 2013r., przez przejécie drogowe w B., powiat (...), przywiozt z Federacji Rosyjskiej na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej wyroby akcyzowe importowane bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami skarbowymi
akeyzy i bez zgloszenia celnego w postaci 6 paczek po 20 sztuk papieros6w marki (...), nieoznaczonych jednostkowa
cena detaliczng, od ktbérego to towaru nalezne bylo clo w kwocie 3,00 zl, nalezny podatek akcyzowy w wysokosci 84,00
z}, podatek VAT w wysoko$ci 21,00 zl,

- . o wykroczenie skarbowe z art. 54 § 3 k.k.s. w zb. z art. 63 § 7 k.k.s. w zb. z art. 86 § 4 k.k.s. w
zw. zart. 7§ 1 k.k.s.

ORZEKA:

I na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. uniewinnia oskarzonego B. F. od
popehnienia zarzucanego mu czynu;

IT na podstawie art. 49 § 11 2 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt 1 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. orzeka przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych w postaci 6 paczek po 20 sztuk papieroséw marki (...), przechowywanych w magazynie
depozytowym OC B. do sprawy RKS 4798/2013/371000 i zarzadza ich zniszczenie;

III na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. koszty postepowania przenosi na Skarb Panstwa.
SSR Monika Zietarska - Kalita

Zarzadzenie:

1. odnotowaé;

2. za 7 dni lub z wnioskiem o uzasadnienie.

B., 10 lutego 2014r.



Sygn. akt I W 4192/13

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. F. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 sierpnia 2013r., przez przejécie drogowe w B., powiat (...), przywiozl
z Federacji Rosyjskiej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wyroby akcyzowe importowane bez uprzedniego
oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy i bez zgloszenia celnego w postaci 6 paczek po 20 sztuk papierosow
marki (...), nieoznaczonych jednostkowa ceng detaliczna, od ktbérego to towaru nalezne bylo clo w kwocie 3,00 zl,
nalezny podatek akcyzowy w wysoko$ci 84,00 zl, podatek VAT w wysoko$ci 21,00 zl, to jest o popelnienie wykroczenia
skarbowego wyczerpujacego dyspozycje art. 54 § 3 k.k.s. w zb. z art. 63 § 7 k.k.s. w zb. z art. 86 § 4 k.k.s. w zw. z art.
78 1kk.s.

W dniu 22 sierpnia 2013r. oskarzony B. F., kierujacy samochodem marki V., nr rej. (...), przekraczal granice polsko
- rosyjska na przejéciu w B.. Podczas kontroli samochodu podrdéznego ujawniono ukryte w nawiewie cieplego
powietrza 6 paczek po 20 sztuk papieroséw marki (...), bez polskich znakoéw akeyzy i nieoznaczonych jednostkowymi
cenami detalicznymi. Ujawnione towary zostaly zajete jako dowody do sprawy karnej. Szacunkowa warto$¢ celna
wymienionych wyrobéw wynosila 6,00 zt. W wyniku wprowadzenia 6 paczek po 20 papieros6w marki (...), bez
polskich znakéw akeyzy i nieoznaczonych jednostkowymi cenami detalicznymi, na polski obszar celny bez zgloszenia
celnego, Skarb Panstwa zostal narazony na uszczuplenie podatku VAT w kwocie 21,00 z} i podatku akcyzowego w
kwocie 84,00 zl.

(dowdd: wyjasnienia B. F. — k. 12, 33-34; zeznania J. R. — k. 39-40; protokél zatrzymania przedmiotéow — k. 2-2v;
protokol taryfikacji celnej — k. 5; kserokopia dwoch stron paszportu — k. 13; kserokopia dowodu rejestracyjnego — k.
14; wykaz przekroczen granicy — k. 25-26v; dokumentacja fotograficzna — k. 27; notatka urzedowa — k. 37)

Oskarzony B. F. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i wyjasnil, ze ujawnione w jego samochodzie
papierosy mogl ukry¢ kto$, od kogo kupil pojazd, co mialo miejsce w poprzednim roku. Zaprzeczyl, jakoby sam ukryl
w swoim samochodzie ujawnione w toku kontroli papierosy.

Przestuchiwany na rozprawie w dniu 13 stycznia 2014r. ponownie nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu
czynu i wyjaénil, ze na jaki$ rok przed kontrola kupil samochod, ktérym przekraczat granice w dniu 22 sierpnia 2013r.,
moglo to mie¢ miejsce w okresie lipca - sierpnia 2012r. Przed 22 sierpnia 2013r. byl poddawany kontrolom i nigdy
niczego u niego nie ujawniono, ale te kontrole nie byly tak szczegbélowe. Kontrola przeprowadzona tego dnia trwata
dlugo, braly w niej udzial trzy osoby i okazalo sie, ze w jego samochodzie co$ jest. Samochdd kupil z O., w momencie
zawierania umowy mial kontrakt ze sprzedajacym, ale nie pytat sie go, czy jezdzil tym samochodem do Rosji, zreszta
o takich rzeczach nikt by mu nie powiedzial. Pojazd nie mial zielonej karty upowazniajacej do wjazdu do Rosji.

(wyjasnienia B. F. — k. 12, 33-34)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnieniom B. F., w ktorych nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu Sad dat wiare, albowiem brak
jest jakichkolwiek danych, ktére pozwalalyby skutecznie zakwestionowa¢ tres¢ konsekwentnych relacji oskarzonego.

Przede wszystkim w sprawie nie ma zadnego §wiadka, ktéry moglby potwierdzic, ze widzial, jak B. F. ukrywa ujawnione
w jego samochodzie papierosy lub ze oskarzony informowat o przewozonej kontrabandzie.

Dowodem, ktory pozwolilby podwazyé wiarygodno$éc B. F. byloby ustalenie, ze przewozone przez niego papierosy
opatrzone byly banderola z data po6zniejsza, niz data zakupu samochodu przez oskarzonego. Taka informacja
Swiadczyloby o tym, ze papierosy nie mogly zosta¢ ukryte przez sprzedajacego samochod. W toku postepowania
podjeto probe ustalenia tej okoliczno$ci, jednakze na opakowaniu zatrzymanych papieros6w nie bylo zadnej daty.



Wynikajace stad watpliwosci nalezalo zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. interpretowaé na korzysé
oskarzonego.

Zwazywszy na znikomg iloé¢ zatrzymanych papier6w nie mozna wykluczy¢, ze faktycznie zostaly one umieszczone w
samochodzie B. F.przez poprzedniego wlasciciela pojazdu, ktoéry po prostu zapomniat ich stamtad usuna¢. Wskazac
nalezy, ze oskarzony - co wynika z wykazu przekroczen granicy - w okresie od 5 wrzesnia 20102r., to jest odkad by
wlascicielem samochodu o numerze rejestracyjnym (...), do 22 sierpnia 2013r., przekraczal granice wB. 92 razy. W
tym czasie ani razu nie ujawniono u niego przemytu wyrobéw tytoniowych, chociaz - co wynika z jego wyjasnien
- byt poddawany kontrolom. Wprawdzie kontrole te nie byly tak szczegbélowe, jak w dniu 22 sierpnia 2013r., i tym
wlaénie - teoretycznie - mozna byloby thumaczyé¢, dlaczego nigdy nie ujawniono kontrabandy u B. F.. Majac jednak na
uwadze zasade okreSlong w art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., brak informacji o nakladaniu na oskarzonego
mandatow za przemyt wyrobow tytoniowych $wiadczy o tym, ze B. F.po prostu nie zajmuje sie przemytem, a to, ze
do dnia 22 sierpnia 2013r. nie znaleziono u niego tych 6 paczek papieroséw, bylto efektem pobieznego kontrolowania
jego samochodu przez funkcjonariuszy celnych.

Sad dal wiare zeznaniom J. R. (2), z ktérych wynika, w ktérym miejscu w samochodzie oskarzonego ukryte byly
zatrzymane papierosy. Z relacji Swiadka nie wynika jednak, kto umie$cil tam zakwestionowane wyroby tytoniowe, ani
to, w jaki sposob oznakowane byly papierosy.

W zwigzku z tym, ze w sprawie brak jest dowodéw wskazujacych na to, ze to B. F. umiescit w swoim samochodzie
zatrzymane papierosy oraz z uwagi na pojawienie sie nie dajgcych sie usuna¢ watpliwos$ci, nalezalo oskarzonego
uniewinni¢ od popelnienia zarzuconego mu czynu.

Nie ulega watpliwosci, ze papierosy sa towarami podlegajacymi oznaczeniu znakami skarbowymi akcyzy, zgodnie
z Ustawg z dnia 23 stycznia 2004r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z dnia 26 lutego 2004r. ze zm.). W zwiazku z
tym zatrzymane u oskarzonego wyroby tytoniowe powinny by¢ przed sprowadzeniem na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej opatrzone znakami skarbowymi akcyzy, a ich przywo6z powinien by¢ zgloszony w trakcie odprawy celne;j.
Tymczasem wyroby tytoniowe ujawniono dopiero w trakcie procedury kontroli celnej. Dlatego tez w oparciu o przepisy
art. 49 § 1i 2 k.k.s. wzw. z art. 29 ust. 1 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. Sad orzekt o obligatoryjnym w przypadku wyrobow
tytoniowych oraz o ich zniszczeniu.

Z uwagi na to, ze w sprawie zapadl wyrok uniewinniajacy koszty postepowania na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.
nalezalo przenie$¢ na Skarb Panistwa.

SSR Monika Zietarska - Kalita
Zarzqdzenie:

1. odnotowag;

2. odpis doreczyé:
-UCO.-0CB.;

3. za 14 dni lub z apelacjq.

B., 11 marca 2014r.



