Sygn. akt IX Ca 250/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Aneta Dawidziuk (spr.)
Sedziowie: SO Jacek Barczewski
SO Dorota Ciejek
Protokolant: prac. sagdowy Dorota Ostaszewska

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2021 r. w Olsztynie
na rozprawie
sprawy z powbddztwa R. S.i A. S. (1)

przeciwko R. Bank (...) (Spbtka Akeyjna) Oddziat
w Polsce

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach
z dnia 8 stycznia 2021 r., sygn. akt I C 544/20,

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset zlotych) z ustawowymi odsetkami
za opbznienie w spelieniu $wiadczenia od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty tytulem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Jacek Barczewski Aneta Dawidziuk Dorota Ciejek

Sygn. akt IX Ca 250/21

UZASADNIENIE

Powodowie R. S. i A. S. (1) wnie§li o ustalenie, ze zawarta przez nich 08 wrzeénia 2008 r. z (...) S.A,,
Oddzial w Polsce (obecnie R. Bank (...) (Sp6tka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W.) umowa kredytu
hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego jest niewazna, ewentualnie, w przypadku nie uwzglednienia
tego powddztwa, alternatywnie o zasadzenie od pozwanego banku na ich rzecz solidarnie 17.710 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty, tytulem uzyskanego przez bank nienaleznego



$wiadczenia, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug spisu kosztow, a w razie jego nie przedlozenia, wedlug norm przepisanych.

Pozwany R. Bank (...) (Spotka Akcyjna) we W., Oddzial w Polsce z siedziba w W., wnidst o oddalenie powodztwa
w caloSci oraz o zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanego koszow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
prawnego, wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 08 stycznia 2021 r., sygn. akt I C 544/20 Sad Rejonowy w Bartoszycach ustalil, ze umowa o kredyt
hipoteczny numer (...), zawarta w dniu 08 wrze$nia 2008 r. miedzy R. S.i A. S. (1), a (...) Spétka Akcyjna, Oddzial
w Polsce z siedzibg w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego R. Bank (...), Oddziat w Polsce z siedzibg w W.), jest
niewazna (pkt I). Nadto Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow 6.417 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty, w tym 5.400
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego (pkt IT).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 28 sierpnia 2008 r. powodowie R. S. i A. S. (1) zlozyli w (...) S.A. Spdlce Akcyjnej
Oddziat w Polsce z siedziba w W., wniosek o kredyt hipoteczny w walucie franka szwajcarskiego (CHF). Wniosek
datowany byl na 18 sierpnia 2008 .

Powodowie podpisali tez o§wiadczenie, datowane na 18 sierpnia 2008 r., iz w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny indeksowany do waluty obcej, zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego, lecz
mimo to rezygnuja z zaciaggniecia kredytu w ztotych, a takze sa §wiadomi ponoszenia tego ryzyka i tego, ze ryzyko to ma
wplyw na wysoko$¢ ich zobowigzania wzgledem banku oraz na wysoko$¢ sptacanych rat, oraz ze kredyt jest wyplacany
irata splacana w zlotych polskich, natomiast saldo zadluzenia i wysoko§é raty wyrazone jest w walucie obcej.

Powodowie nie posiadajg wyksztalcenia prawnego ani ekonomicznego. Maja wyksztalcenie $rednie ogbdlne. W
chwili zawarcia umowy powodka nie pracowala, a powdd byt zatrudniony jako straznik w zakladzie karnym.
Przed wizyta w oddziale poprzednika prawnego pozwanego banku powodowie nie zapoznawali sie z oferta
kredytowa innych bankéw. Posiadali zdolno$¢ kredytowa do zawarcia zar6wno umowy kredytu zlotowego, jak i
indeksowanego do franka szwajcarskiego. Do zlozenia wniosku o kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego
sklonilo ich przeprowadzone przez przedstawiciela banku poréwnanie wysokosci rat ptaconych w przypadku kredytu
indeksowanego i zlotowego. Z przedstawionego wyliczenia wynikalo, ze raty kredytu indeksowanego do waluty
obcej beda znaczaco nizsze. Pracownik banku informowal powodéw, Ze ta oferta banku jest dla nich korzystna.
Przedstawiciel nie wyjasnial powodom mechanizmu ustalania kursu waluty na potrzeby umowy ani nie informowat
powoddw szczegbdlowo o mechanizmie dzialania ryzyka kursowego i szczegoélowym sposobie wplywu wahan kursu
na stan ich zadluzenia. Przedlozone przez niego o$wiadczenia dotyczace ryzyka kursowego powodowie podpisali bez
zrozumienia. Komunikaty kierowane do nich przez przedstawiciela banku w tym zakresie nie byly dla nich zrozumiale.
Nie thumaczono im takich poje¢ jak ,indeksacja” kredytu, ,,spread” walutowy.

Podczas tej wizyty powodowie nie otrzymali regulaminu kredytu hipotecznego ani wzoru umowy celem zapoznania
sie z tymi dokumentami w domu przed ich podpisaniem, jak tez nie zostali poinformowani o mozliwosSci negocjacji
postanowien umowy przed jej zawarciem.

W dniu 28 sierpnia 2008 r. (...) S.A. Spo6tka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w W. wydat decyzje kredytowa o
przyznaniu powodom kredytu hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego na wnioskowanych przez nich
warunkach.

W dniu 11 wrzeénia 2008 r. powodowie zaakceptowali warunki decyzji kredytowe;j.

Tego samego dnia podpisali tez kolejne oéwiadczenie dotyczace zapoznania z kwestia ryzyka zmiany stopy
procentowej, ryzyka kursowego oraz jego wplywu na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku i o znajomosci zasad
indeksacji kredytu.



Rownoczesnie zawarli z (...) S.A. Spolka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny
numer (...). Zgodnie z § 2 pkt 1-4 umowy bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji powoddéw kwote 70.400 zl. Kredyt
indeksowany byl do waluty obcej CHF. Kredyt przeznaczony byl na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym
(pkt 2). Okres kredytowania wynosil 480 miesiecy - 40 lat (pkt 3). Kredytobiorcy zobowiazali sie do zaplaty prowizji
od udzielenia kredytu w wysoko$ci 1056 zlotych (pkt 4).

Zgodnie z § 16 umowy, w zakresie nig nie uregulowanym, zastosowanie mialy postanowienia regulaminu kredytu
hipotecznego obowigzujace u poprzednika prawnego pozwanego banku.

Zgodnie z § 4 ust. 1 regulaminu hipotecznego udzielanego przez (...), kredyt udzielany jest przez bank w zlotych.
Na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu indeksowanego do waluty obcej. W takim przypadku wnioskodawca
wnioskuje o kwote kredytu wyrazona w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty
obcej.

Zgodnie z § 7 pkt 4 regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodne z Tabelg obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkow z
kredytu (...). Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane wedlug kursu stosowanego
przy uruchomieniu kredytu.

Natomiast zgodnie z § 9 ust. 1 regulaminu raty splaty kredytu pobierane s z rachunku bankowego kredytobiorcy,
prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie. § 9 ust. 2 regulaminu stanowil, ze w przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci
raty pobierane sa z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1 wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg
obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci splaty kredytu, a jezeli dzien
wymagalnosci kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs zgodnie z Tabelg banku ma koniec
ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Powodowie zawarli umowe kredytu wedlug wzoru przedstawionego im przez przedstawiciela banku. Gdy przyjechali
do banku, umowa byta juz sporzadzona. Przed jej podpisaniem pracownik banku nie dalim tej umowy do przeczytania,
sprawdzono jedynie zgodno$¢ danych na pierwszej stronie.

Poszczego6lne dokumenty, w tym oSwiadczenie dotyczace ryzyka kursowego, byly im przedkladane do podpisu w pliku
i podpisywane po kolei. Powodowie nie zostali tez zapoznani przed podpisaniem umowy z tre$cig regulaminu kredytu
hipotecznego.

Podpisujac umowe powodowie nie byli Swiadomi tego, ze wyplata kredytu nastapi po kursie kupna, a splata po kursie
sprzedazy waluty obce;j.

Na pytania powoda odno$nie tresci niektoérych zapisobw umownych pracownik banku poinformowal go, ze sg to
standardowe zapisy i powodowie muszg je podpisac, jesli chca otrzymac kredyt.

Podczas podpisania umowy powodom zalezalo na jej zawarciu, gdyz chcieli zdoby¢ érodki na zakup upatrzonego
uprzednio lokalu mieszkalnego.

Powod byl przekonany, ze z uwagi na to, ze Szwajcaria ma opinie kraju stabilnego i solidnego, nie jest mozliwy znaczacy
wzrost kursu franka szwajcarskiego w stosunku do zlotego polskiego.

Kwota uzyskana z kredytu zostala przeznaczona przez powoddéw zgodnie z umowa kredytu na nabycie lokalu
mieszalnego numer (...), polozonego w budynku numer (...) w przy ulicy (...) w G.. Roszczenia banku z tytulu splaty
kredytu zostaly zabezpieczone hipoteka umowna kaucyjng na tej nieruchomosci na kwote 140.800 zl.

Po jego nabyciu przez powodéw lokal ten nie stuzyl celem prowadzenia dzialalnosSci gospodarcze;j.



W dniu o1 lipca 2009 r. (...) Spétka Akcyjna, Oddzial w Polsce z siedziba w W. wprowadzil mozliwo$¢ zawarcia
aneksu do umowy kredytu hipotecznego wedlug wzoru okreslonego w zarzadzeniu dyrektora generalnego banku,
pozwalajacego kredytobiorcy na splate zobowigzania bezpoérednio w walucie obcej, do ktorej indeksowany byt kredyt.

Z dniem o1 lipca 2013 r. ulegl zmianie regulamin kredytu hipotecznego w zakresie, w jakim okreslono w nim sposéb
ustalania przez bank kurséw walut w Tabeli tych kursow.

W dniu 16 pazdziernika 2014 r. powodowie podpisali z é6wczesnym nastepca prawnym (...) S.A. Spotka Akeyjna
Oddziat w Polsce z siedziba w (...) Bank (...) Spotka Akcyjng z siedziba w W. aneks numer (...) do umowy kredytu.
Zgodnie z jego postanowieniami splata kredytu miala nastepowa¢ w walucie obcej CHF, na rachunek bankowy
prowadzony w tej walucie.

Od 31 grudnia 2014 r. powodowie faktycznie dokonywali splat rat kredytu bezposrednio frankach szwajcarskich za
posrednictwem rachunku walutowego prowadzonego w pozwanym banku.

Pismem z 06 maja 2020 r., doreczonym 08 maja 2020 r., powodowie wezwali pozwany bank do usuniecia z tresci
umowy zapiséw stanowigcych klauzule abuzywne i wyliczenia zobowigzania powodéw przy uwzglednieniu, ze kredyt
zostat udzielony w zlotych polskich przy oprocentowaniu wskazanym w § 3 umowy (LIBOR 3M dla CHF x marza
banku 1,90 punktéw procentowych).

Pismem z 10 maja 2020 r. pozwany bank poinformowal powodéw, ze ich roszczenia zawarte w piSmie sa pozbawione
podstaw faktycznych i prawnych, a zawarta umowa winna by¢ nadal wykonywana przez strony.

Na bazie majatku (...) S.A. z siedziba w A., Oddzial w Polsce z siedziba w W. powstat (...) Spdélka Akcyjna z siedziba
w W.. (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na podstawie art. 494 § 1 k.s.h. wstapil we wszystkie prawa i
obowiazki (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.. Z kolei spolka ta zostala przejeta przez pozwanego R. Bank (...) (Spotka
Akcyjna), Oddzial w Polsce z siedzibg w W..

Na dzien zamkniecia rozprawy powodowie nadal splacali raty zgodnie z zawarta umowa kredytu. Saldo kredytu
wyrazone w ztotowkach bylo wyzsze, niz kwota faktycznie otrzymana przez nich na zakup mieszkania.

W dalszej czeSci uzasadnienia Sad I instancji wskazal, ze powddztwo gldwne wniesione w sprawie bylo zasadne.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Na gruncie tego przepisu wskazuje sie, ze interes prawny do wystapienia z
powbdztwem o ustalenie nie wystepuje, gdy powdd moze osiagnac pelng ochrone prawng formulujac inne, dalej idace
roszczenia.

W ocenie Sadu Rejonowego interes prawny po stronie powodowej w stwierdzeniu niewazno$ci umowy kredytu
hipotecznego niewatpliwie istnieje. Umowa, ktérej dotyczy roszczenie jest dlugoterminowa — jej wykonanie strony
ustalily na 40 lat. W chwili obecnej jest ona nadal wykonywana przez obie strony, przy czym powodowie twierdza, ze
jest ona niewazna. W takiej sytuacji jedynie wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy pozwoli im na zaprzestanie placenia
rat kredytu, bez narazania sie na konsekwencje wynikajace z umowy, w tym wypowiedzenie umowy kredytu, naliczanie
odsetek umownych za op6znienie oraz przeprowadzenie windykacji i ewentualnej egzekucji z nieruchomosci. Jedynie
wyrok ustalajacy definitywnie zakonczy spor co do obowiazywania umowy. Moze sta¢ sie tez prejudykatem do
wykreslenia przez powodow obcigzenia hipotecznego nieruchomosci oraz podjecia negocjacji z bankiem co do sposobu
i zakresu rozliczenia wzajemnych $§wiadczen stron umowy. Tak szerokiej ochrony prawnej powodowie nie uzyskaliby
na drodze zadania innych $wiadczen, w szczeg6lnoSci na podstawie zadania zaplaty, w zwiazku z tym wywiedzenie
przez nich powodztwa o ustalenie jest w pelni uzasadnione.

W mys$l art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,



a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Zgodnie z art. 63 ust. 3, obowigzujgcym od 26 sierpnia 2011 r., a wiec wprowadzonym do obowigzujacego
porzadku prawnego po zawarciu przez strony spornej umowy, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okre§la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
Srodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.

Z kolei zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nie
uzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu.
W szczego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przyjetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje (§ 4).

Art. 3852 k.c. zawiera katalog niedozwolonych klauzul umownych, przy czym klauzule wymienione w przepisie art.

3852 k.c. nie beda mogly by¢ uznane za niedozwolone postanowienia umowne w szczegdlnosci wowcezas, gdy byly
przedmiotem indywidualnych uzgodnien lub dotyczyly jednoznacznie okreslonych gléwnych $wiadczen stron, badz
tez gdy analiza treSci umowy i wzorca oraz kontekstu sytuacyjnego wskazuja, ze postanowienia te nie naruszaja
rownowagi kontraktowe;j.

Przepisy art. 385" k.c. — 3852 k.c. zostaly wprowadzone do polskiego porzadku prawnego jako implementacja
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 dyrektywy warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, uznaje sie za nieuczciwe,
jesli stojac w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy
praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Warunki umowy zawsze zostana uznane za niewynegocjowane
indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczesniej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tresé,
zwlaszcza jeSli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej (ust.
2).

W mysl art. 4 ust. 11 2 dyrektywy nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju
towarow lub ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci
zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktbrej ta jest zalezna.
Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani okreSlenia gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji
ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towar6ow lub ustug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i
zrozumialym jezykiem.

Natomiast art. 6 ust. 1 dyrektywy stanowi, ze Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcoéw z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkow.

Na gruncie powyzszych przepiséw Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej (TSUE) wydal wyrok z 23 paZzdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18. Wyrok ten zostal przy tym wydany na gruncie sprawy dotyczacej dokladnie takiego
samego wzorca umowy stosowanego w tym samym czasie, kiedy powodowie zawierali umowe kredytu, przez ten sam



bank. Wylaczajac wiec indywidualne okolicznoSci zwigzane z zawarciem umowy kredytu, wnioski wyplywajace z tego
wyroku beda mieé¢ — w ocenie Sadu Rejonowego - wprost przelozenie na sytuacje prawng stron w niniejszej sprawie.

W wyroku tym Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
nalezy interpretowac w ten sposob, ze:

- nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkow
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio
powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal
obowigzywac bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego
przedmiotu umowy,

- z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia caloSci umowy,(...) nalezy ocenia¢ w
Swietle okolicznoéci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do
celow tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie,

- stoi on na przeszkodzie wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw,
ktore sie w niej znajdowaly, wytacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze
skutki wyrazone w treéci czynnoS$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad shusznosci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode,

- stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkoéw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do
uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla
konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad I instancji stwierdzil, ze nalezy w pierwszej kolejno$c
ustali¢, czy kwestionowane przez powodow zapisy umowne, a wiec § 7 ust. 4 regulaminu, § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy,
§ 4 ust. 1 regulaminu i § 9 ust. 2 regulaminu w zakresie, w jakim pozwalaly bankowi na dowolne ustalanie kursu
frankach szwajcarskiego na potrzeby wykonania umowy, w sposéb nie poddajacy sie kontroli kredytobiorcow, jak tez
w zakresie, w jakim przewidywaly przeliczenie kwoty do wyplaty przy udzielaniu kredytu wedtug kursu kupna, a rat
kredytowych wedlug kursu sprzedazy, sa niedozwolonymi klauzulami umownymi.

W powyzszym zakresie Sad orzekajacy w sprawie podzielil ocene prawna powyzszych postanowien umownych
prezentowang w pozwie. Ewentualng abuzywno$¢ tych warunkéw sad ustala wedlug stanu i okoliczno$ci na dzien
zawarcia umowy, a takze w sposob abstrakeyjny (art. 4 ust. 1 dyrektywy i art. 385” k.c.). Nie ma tu wiec znaczenia
fakt p6zniejszego wprowadzenia norm prawnych pozwalajacych na zmiane umowy w ten sposéb, aby zadluzenie
bylo splacane przez powodéw nie w zlotych polskich, a bezposrednio we frankach szwajcarskich. Zamiana ta nie
dotyczyta juz jednak i nie mogla dotyczy¢é umowy w zakresie ustalenia salda kredytu CHF, ktore nastapilo w dniu
wyplaty $rodkow z kredytu w zlotych polskich w oparciu o kurs sprzedazy waluty okre§lony przez bank jednostronnie
w obowigzujacej w nim tabeli kurséw. Dlatego zmiany regulaminu banku, ustawy prawo bankowe, a nastepnie
podpisanie przez powoddéw aneksu do umowy, otwarcie rachunku walutowego i faktyczne splacanie kredytu w walucie
indeksacji, nie przesadza o niemoznoSci stwierdzenia przez sad abuzywnosci klauzul umownych istniejacych w chwili
zawarcia i cze$ciowego wykonania umowy.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy nie budzi tez watpliwosci, ze kwestionowane przez powodéw postanowienia
umowne nie sa wynikiem ich indywidualnych negocjacji podjetych z bankiem, a zastosowania przez bank ustalonych
z gory wzorcow umowy i regulaminu, na ktérych tre§¢ powodowie nie mieli faktycznego wplywu i ktorych treéci,
znaczenia i konsekwencji w chwili zawierania umowy do konca nie rozumieli, a ktérych sens nie zostal im w sposéb
nalezyty wyjasniony i przedstawiony przez bank przy zawarciu umowy.



Powodowie sg osobami nie posiadajacymi wyksztalcenia prawniczego ani ekonomicznego. W chwili zawarcia umowy
pozycja banku wobec nich byla dominujaca, zaréwno w zakresie sytuacji ekonomicznej, gdyz $§rodkow z kredytu
potrzebowali oni pilnie celem nabycia lokalu mieszkalnego, jak i informacyjnej, w zakresie posiadanej wiedzy
odno$nie treSci umowy i ksztaltowania sie proceséw makro i mikroekonomicznych. Byli oni wiec slabsza strona
umowy zaréwno w zakresie sily negocjacyjnej, jak i stopnia poinformowania. Podpisanie przez nich o$§wiadczenia o
$Swiadomosci wpltywu ryzyka kursowego na ich sytuacje ekonomiczng i prawna nie jest w tym zakresie przesadzajace.
Abuzywnos¢ kwestionowanych zapisdbw umownych nie odnosila sie bowiem wprost do tego ryzyka i nie byla zwigzana
z wahaniami kursu CHF, a ze sposobem obliczania kursu tej waluty.

O tym, ze kwestionowane zapisy nie zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami Swiadczy zawarcie wiekszoSci z
nich w regulaminie, ktéry zasadniczo nie podlega negocjacjom, a jesli juz, to zapisy w tym zakresie sq zamieszczane
zazwyczaj w umowie, a regulamin pozostaje niezmieniony. Podobnie fakt wystepowania takich samych zapisow w
umowie i regulaminach w innych sprawach dotyczacych uméw zawieranych przez pozwany bank w tamtym czasie (m.
in. Sprawa I C -260/18) §wiadczy o tym, ze byly to zapisy standardowe. Za spos6b negocjacji tych zapiséw nie mozna
rowniez uzna¢ samego wyboru indeksacji kredytu do waluty obcej. Mozliwo$¢ indeksacji umowy kredytu do waluty
obcej nie jest bowiem kwestionowana przez powoddéw co do zasady i jest dopuszczalna zar6wno w $wietle zasady
swobody umoéw, jak i treSci obowigzujacego obecnie art. 69 ust. 3 prawa bankowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze

ciezar dowodu w zakresie indywidualnego negocjowania postanowieri umownych obcigza pozwany bank (art. 385" §
4 k.c.), aw ocenie Sadu jego twierdzenia w tym zakresie nie zostaly udowodnione.

Abuzywnos$¢ kwestionowanych zapisbw umownych § 7 ust. 4 regulaminu, § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy, § 4 ust. 1
regulaminu i § 9 ust. 2 regulaminu, polegala na uprawnieniu banku do jednostronnego, w spos6b nie podlegajacy
kontroli kredytobiorcow, ustalania kursu waluty obcej. Na gruncie obowigzujacych zapisow umownych bank
mogl ustala¢ ten kurs w sposoéb zupelnie dowolny, oderwany od realiow gospodarczych i rynkowych. Umowa
nie przyznawala kredytobiorcom zadnych uprawnienn kontrolnych w tym zakresie. Nie wskazywala tez zadnych
obiektywnych czynnikéw i miernikow tego kursu. Regulacje te naruszaly wiec dobre obyczaje, zaburzajac rownowage
kontraktowa stron. ,Zaburzenie” to dotyczylo przy tym zaréwno momentu ustalenia salda kredytu w CHF, po wyplacie
w zlotowkach §wiadczenia banku, kiedy to bank ustalal wysoko$¢ zobowigzania powodéw z umowy w oparciu o
dowolnie uksztaltowany przez siebie kurs, ktérego powodowie nie mogli zna¢ w chwili zawarcia umowy, jak tez
kazdorazowo przy ustalaniu wysokos$ci raty, ktéra powodowie byli obowiazani placic, a o ktérej wysokosci dowiadywali
sie de facto w dniu jej wymagalnoS$ci. Fakt, iz bank uprawnien tych nie naduzywal i kurs waluty byl przez niego
ksztaltowany w sposob nie odbiegajacy zasadniczo od realiéw rynkowych, nie przesadza o braku abuzywnoéci zapisow
umowy. Kontrola niedozwolonych warunkéw umowy w tym zakresie ma bowiem charakter abstrakecyjny i nie jest
warunkowana wykonaniem umowy, a nawet tym, czy strona umowy faktycznie kwestionowanych zapis6w umownych
uzyje w czasie jej wykonania.

Niewatpliwie zapisy umowne pozwalajace bankowi na dowolne ksztaltowanie kursu waluty, wedlug ktérej ustalane
bylo zaréwno saldo kredytu powoddw, jak i wysoko$é¢ rat, mialy charakter abuzywny i zaburzaly réwnowage
kontraktowg stron.

Podobny charakter mialy powyzsze zapisy w zakresie, w jakim bank ustalal kurs franka przy wyplacie kwoty
kredytu i ustalenia salda zadluzenia powodéw wedlug kursu kupna, a przy splacie rat wedlug kursu sprzedazy,
co powodowalo ponoszenie przez kredytobiorcow na rzecz banku dodatkowego obcigzenia z tytulu tak zwanego
»Sspreadu” walutowego. O ile przy rzeczywistym obrocie walutowym ,spread” jest marza, na jakiej zarabia podmiot
zajmujacy sie skupem i sprzedaza walut, o tyle w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej rzeczywisty
obrét walutowy nie istnieje, co wynika zreszta z zeznan Swiadka A. S. (2). R6znicowanie w tym zakresie kursu, w
jakim jest obliczane saldo zadluzenia powod 6w po wyplacie Swiadczenia banku i stosowanego do obliczenia wysoko$ci
raty, z niekorzyScia dla tej pierwszej operacji (kurs sprzedazy jest wyzszy niz kurs kupna), nie ma ekonomicznego
uzasadnienia. Powoduje ono natomiast, ze zar6wno saldo kredytu powoddéw, jak i placona przez nich rata, sa
wyzsze niz przy stosowaniu innych kurséw. Réwniez to zr6znicowanie zostalo powodom narzucone przez bank w



kwestionowanych zapisach umownych, prowadzilo do zaburzenia réwnowagi kontraktowej stron i bylo sprzeczne z
dobrymi obyczajami.

W zwigzku z tym, w ocenie Sagdu Rejonowego, zakwestionowane zapisy umowne dotyczace mechanizmu indeksacji
kredytu w zakresie ustalania kursu franka szwajcarskiego zaré6wno co do kursu ustalania salda po wyplacie
Swiadczenia w zlotych polskich przez bank jak i ustalania wysokosci raty w zlotych polskich w czasie jej splaty, nie

wigzaly od chwili zawarcia i nadal nie wigza powodéw (art. 385" k.c.).

Zdaniem Sadu postanowienia te nie dotycza przy tym gléwnych $wiadczen stron. Swiadezenie gléwne banku zostato
bowiem wyrazone w umowie jako zobowigzanie do wyplaty okreSlonej w umowie kwoty w zlotych polskich i bank
to $wiadczenie spehil. Zobowigzanie pozwanych do splaty rat wraz z odsetkami réwniez nie jest przez strony
kwestionowane. Abuzywne zapisy dotycza natomiast mechanizmu przeliczenia glownych $§wiadczen stron na inne
waluty, niz te w ktorych sa wyrazone i spelnione, tak aby zastosowaé do w istocie zlotowego kredytu oprocentowanie

wlasciwe dla frankéw szwajcarskich. Art. 4 ust. 2 dyrektywy w zw. z art. 3853 k.c. nie sprzeciwia sie wiec uznaniu za
niedozwolone klauzule umowne zakwestionowanych przepisow.

Po wyeliminowaniu tych klauzul wykonanie umowy staje sie jednak niemozliwe, z uwagi na brak zapisow
pozwalajacych przeliczy¢ Swiadczenia stron ze zlotowek na franki i z powrotem, a wiec precyzujacych sposéb
stosowania mechanizmu indeksacji. Wbrew twierdzeniom pozwanego banku luk tych nie mozna wypehié przepisami
dyspozytywnymi o charakterze ogbélnym, nie obowigzujacymi w dacie zawarcia umowy i nie majacymi zastosowania
do danego rodzaju uméw (przepisy dyspozytywne o szczegélnym charakterze). Zgodnie z puntem 3 tezy wyroku TSUE
w sprawie C-260/18 sprzeciwia sie bowiem temu tres$¢ art. 6 ust. 1 dyrektywy. Podstawy wypeklienia powstalej luki
Srednim kursem NBP nie moga wiec stanowi¢ art. 56 i 65 k.c. ani 354 § 1 k.c., jako przepisy ogo6lne odwolujace sie
do zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, jak tez art. 63 ust. 3 ustawy prawo bankowe, ktory nie obowigzywal
W czasie zawierania umowy stron.

Kolejnym pytaniem jest, czy po wyeliminowaniu tych klauzul umownych kwestionowana umowa nadal obowigzuje
strony. Skutek braku obowigzywania umowy, jes$li na skutek eliminacji klauzul abuzywnych nie moze by¢ ona
utrzymana, przewiduje wprost art. 6 ust. 1 dyrektywy. W niniejszej sprawie zastosowanie zajdzie taka sytuacja. Na
skutek eliminacji zapiséw § 7 ust. 4 regulaminu i § 9 ust. 2 regulaminu nie jest mozliwe ani obliczenie salda kredytu
pozwanych w CHF po wyplacie przez bank §wiadczenia w ztotych polskich, ani ustalenie wysoko$ci raty (skoro brak
mozliwo$ci ustalenia salda kredytu w CHF i dodatkowo brak mozliwo$ci przeliczenia CHF na zlote polskie). Umowa
nie moze wiec zostaé utrzymana w mocy.

Podobnie w ocenie Sadu I instancji (i w tym zakresie wyrazajacego poglad popierany przez obie strony) umowa nie
moze zostaé¢ utrzymana jako umowa dotyczaca kredytu w zlotych polskich, oprocentowana w odniesieniu do stawki
LIBOR. Stawka ta jest bowiem niezwigzana ekonomicznie i prawnie z waluta polska. Oznaczaloby to w istocie zmiane
charakteru umowy i odejScie od jej indeksacji, a takze zanikniecia ryzyka kursowego.

Ustaleniu niewazno$ci umowy nie sprzeciwia sie rowniez dobro powodow jako konsumentéw. W trakcie posiedzenia
przygotowawczego powodowie reprezentowani przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym, pouczeni o mozliwych
konsekwencjach prawnych uwzglednienia ich powodztwa o ustalenie, o§wiadczyli ze sg ich §wiadomi i podtrzymuja
powodztwo. Uniewaznienie umowy stron nie bedzie wiec wiazalo sie z ich pokrzywdzeniem i nie nastepuje wbhrew
ich woli.

Przy implementacji dyrektywy 93/13/EWG do polskiego porzadku prawnego przewidziano wprost mechanizm
zwiazania umowa w pozostalej czesci, nawet jesli cze$¢ postanowien abuzywnych zostanie z niej wyeliminowana (art.

385" § 2 k.c.). Nie wskazano natomiast wprost przepisoéw krajowych, ktére znajda zastosowanie w przypadku, o ktérym
mowa w art. 6 ust. 1 dyrektywy, a mianowicie wtedy, gdy umowa nie moze obowiazywac, gdyz brak wyeliminowanych
postanowien umownych to uniemozliwia.



W tym zakresie w obecnym orzecznictwie sadéw polskich sa wskazywane dwie podstawy prawne stwierdzenia
niewazno$ci umowy. Jedna jest upatrywana w art. 58 § 1 i 2 k.c. Wskazuje sie, ze umowa zawierajaca klauzule
abuzywne w takim zakresie, ze ich usuniecie uniemozliwia jej wykonanie, w istocie jest niezgodna z ustawg — art.

385" § 1k.c., a ponadto jest sprzeczna z zasadami wspélzycia spolecznego, gdyz razaco narusza interesy konsumentow
jako stabszych uczestnikéw obrotu gospodarczego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 12 marca 2020 r., I ACa
257/19). Konsekwencja przyjecia tej koncepcji jest niewazno$¢é umowy ex tunc, z mocy prawa, od chwili jej podpisania.
Wyrok sagdu ma w tym przypadku charakter deklaratoryjny.

Druga linia orzecznicza wskazuje, ze w braku odrebnych uregulowan w prawie polskim, zastosowanie znajdzie
bezposrednio art. 6 ust. 1 dyrektywy, jako samoistna podstawa uniewaznienia umowy. Skutkuje to uniewaznieniem
umowy na podstawie wyroku sadu, ze skutkiem ex nunc, a wyrok ma tutaj charakter konstytutywny. Do uniewaznienia
umowy dochodzi przy tym jedynie wowczas, gdy nie jest to sprzeczne z interesem kredytobiorcow i zgodne z ich wola
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 02 marca 2020 r., I ACa 635/19 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 26 listopada 2019 r., I ACa 722/18).

Sad Rejonowy opowiedzial sie za pierwsza z powyzszych koncepcji, przy zalozeniu, ze na gruncie dyrektywy 93/13/
EWG pojecia zawarte w art. 58 § 11 2 k.c. takie jak ,sprzeczno$é¢ z ustawg” czyli z art. 385" § 1 k.c. i ,sprzecznoéé z
zasadami wspolzycia spolecznego” powinny by¢ interpretowane pro-unijnie, w sposéb autonomiczny, w oderwaniu
od interpretacji odbywajacej sie w oparciu jedynie o polski porzadek prawny, tak aby w jej wyniku wykonane zostaly
zalozenia i cele dyrektywy.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 11 2 k.c. Sad ustalil, Ze umowa zawarta przez strony
byla niewazna.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 1, 1* i 3 k.p.c. k.p.c. Powodowie wygrali sprawe w caloéci. Na
poniesione przez nich koszty procesu sktadaly sie: 1.000 zl oplaty od pozwu, 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
oraz 1.800 zl wynagrodzenia pelnomocnika bedacego adwokatem (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych — Dz. U. poz. 265), lacznie 6.417 z}. Koszty
te zasadzono do pozwanego na rzecz powodow.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wnidst pozwany, zaskarzajac je w caloéci i zarzucajac mu naruszenie:

1) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z treScia materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, t;j.:

a) ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strong powodows, podczas gdy z dowodéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w
tym w szczegblnoéci dowoddw z dokumentéw i zeznan $wiadka A. S. (2), wynikaja okolicznoéci przeciwne;

b) brak uwzglednienia okolicznoéci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i
regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestia
ryzyka kursowego, (iii) $wiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséw
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, (iv) $wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz §wiadomej rezygnacji z zaciagniecia kredytu w zlotych, podczas gdy okoliczno$ci
te wynikaja z dowodéw w postaci dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie;

c¢) ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwany nieprawidtowo pouczyl strone powodowa o ryzyku
kursowym i zasadach dzialania mechanizmu indeksacji, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw z dokumentow
oraz zeznan $wiadka A. S. (2) wynikaja okoliczno$ci przeciwne;



d) ustalenie, ze pozwany dysponowal dowolnoscia w ksztaltowaniu kurséw walut, podczas gdy z dostarczonych przez
pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego ustalania
kursow walut;

e) ustalenie, ze réznica pomiedzy kursem kupna i kursem sprzedazy stanowila dodatkowe obcigzenie powodéw na
rzecz banku,

powyzsze naruszenia przepisdw postepowania skutkowaly blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w
konsekwencji doprowadzity do nieprawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

2) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, Ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy
kredytu;

3) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa 93/13") poprzez
nieuwzglednienie w niniejszej sprawie skutkéw wyodrebnienia w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania
kredytowego kursem waluty obcej (dalej okre$lane jako "klauzule ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadow
walutowych, dotyczacych wylacznie odestania do stosowanych przez bank kursow walutowych (dalej okre$lane
jako "klauzule spreadowe") oraz przyjecie, ze wszelkie obecne w umowie klauzule odwotlujgce sie do waluty obcej
nie okre$lajg glownych éwiadczen stron w ramach lgczacej strony umowy o kredyt hipoteczny, podczas gdy w
Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na
gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sg
postanowieniami okre$lajacymi gléwne Swiadczenia stron, zas klauzule spreadowe sg takiego charakteru pozbawione,
tj. nie okreslaja gtownego Swiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego przeprowadzenia

oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przeslanek, o ktérych mowa w art. 385"
§1k.c;

4) art. 385" § 11§ 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji,
zawarte w § 2 ust. 1 zdaniu 2 umowy oraz § 4 ust. 1, § 7 ust. 4 oraz § 9 ust. 2 regulaminu, stanowig niedozwolone
postanowienia umowne;

5) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich oraz w zwigzku z motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13 poprzez (i)
nieuprawnione zanegowanie mozliwosci funkcjonowania umowy laczacej strony w oparciu o obowiazujace przepisy
kodeksu cywilnego i prawa bankowego, oraz mozliwoéci przyjecia innego kursu dla dokonania rozliczenn miedzy
stronami, przy zachowaniu mechanizmu indeksacji, co doprowadzito do bezpodstawnego uniewaznienia umowy, (ii)
brak przyjecia, ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru catego mechanizmu indeksacji i
koniecznoS$ci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych dotyczacych zasad wyplaty oraz splaty kredytu,
mozliwe jest zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR, podczas gdy wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji
zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do uznania, ze kredyt jest kredytem zlotowym, oprocentowanym
wedlug sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie polskiej oraz marzy banku.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez oddalenie
powbdztwa w calo$ci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie w caloSci i zasadzenie od pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja byla niezasadna.

W ocenie Sadu Okregowego apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie. Prawidlowo Sad I instancji ustalit
stan faktyczny w przedmiotowej sprawie, a ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne czyniac je podstawa
swojego rozstrzygniecia, zatem nie zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania. Réwniez dokonana przez Sad
I instancji ocena prawna, z modyfikacjami o ktérych bedzie mowa ponizej, jako zgodna z zasadami logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego w pelni zastugiwala na aprobate.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odniesé sie do kwestii interesu prawnego w zadaniu ustalenia przez powodow
niewazno$ci umowy i zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 189 k.p.c. Nalezy wskaza¢, ze argumentacja
pozwanego nie zastlugiwala na podzielenie. Stanowisko Sadu Rejonowego, ze po stronie powoddéw istnieje interes
prawny w wytoczeniu niniejszego powodztwa jest prawidlowe i Sad Okregowy podziela je w calosci. Wniesienie
bowiem powddztwa o zaplate nie rozstrzygnie w sposob calkowity istniejacego pomiedzy stronami sporu co do
zwiazania ich umowa kredytowa. Bedzie bowiem rozstrzygalo spor za okresy czasu, ktore juz uplynely. Natomiast w
sposob pelny interesy powodow zabezpieczy ustalenie czy w istocie strony sa zwiazane zawarta umowa. Rozstrzygnie
bowiem kwestie dla powodow podstawowa czy sa wiaze ich z pozwanym umowa kredytowa, czy tez nie. Ustalenie
za$ niewazno$ci umowy kredytowej da podstawe do dokonania wzajemnych rozliczeh pomiedzy stronami. Przede
wszystkim za$ usunie niepewno$¢ po stronie powodow, czy maja nadal splacaé raty kredytu.

Dalej nalezy wskazaé, ze kontrola instancyjna zarzucanego apelacja naruszenia przepisow prawa materialnego moze
by¢ dokonana jedynie w kontek$cie prawidtlowo poczynionych ustalen faktycznych, w niewadliwie prowadzonym
postepowaniu. Stad w pierwszej kolejnoéci nalezalo odnie$¢ sie do podniesionych przez apelujacego zarzutow
naruszenia prawa procesowego, tj. art.233 § 1 kpc. Strona, ktéra chce podwazyé¢ sedziowska ocene dowodow nie
moze ograniczy¢ sie jedynie do przedstawienia wlasnej oceny, nawet jezeli jej ocena przekonywujaca. Dopoki skarzacy
nie wykaze istotnych bledéw logicznego rozumowania, sprzecznosci oceny z doSwiadczeniem zyciowym, braku
wszechstronno$ci, czy tez pominiecia dowodow, ktore prowadzg do wnioskow odmiennych, dopdty nie mozna uznaé,
iz sad naruszyt art. 233 §1 k.p.c. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 1., sygn. akt III CK 314/05, LEX 172176; wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 21 maja 2008r., sygn. akt I ACa 953/07, LEX nr 4664400). Przenoszac to na grunt niniejszej
sprawy Sad II instancji uznal dokonang przez Sad I Instancji ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego za
prawidlowa, wszechstronng i obiektywna. Sad Rejonowy ocenil wiarygodnosé poszczegolnych srodkéw dowodowych
z uwzglednieniem ich indywidualnych cech oraz obiektywnych okolicznoéci im towarzyszacych i odnoszacych sie do
przedmiotowej sprawy. Uzasadnienie orzeczenia zostalo sporzadzone rzetelnie, z przytoczeniem dowodow, ktérym
Sad dal wiare ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002r. II CKN 817/00, LEX nr 56906).

W ocenie Sagdu Okregowego nie zaslugiwal na podzielenie zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 k.p.c.
Whbrew zarzutom apelujacego Sad I instancji nie odmowil wiary zeznaniom $§wiadka A. S. (2), jedynie wskazal, na ich
nieprzydatnoé¢ dla rozstrzygniecia. Sad Okregowy powyzsze stanowisko podziela.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanego naruszenia prawa materialnego wskazaé¢ nalezy, ze ustawa z dnia 02
marca 2000 1. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez
produkt niebezpieczny (Dz.U. Nr 22, poz. 271), wprowadzila do kodeksu cywilnego obowiazujaca obecnie regulacje
dotyczaca wzorcow uméw i kontroli niedozwolonych postanowien umownych, w celu transpozycji do prawa
polskiego postanowien dyrektywy Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich. Przepisy te stanowig rdzen systemu ochrony konsumenta przed wykorzystywaniem
przez przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwiazanej z mozliwo$cig jednostronnego ksztaltowania tresci



wigzacych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych). W
zwigzku z tym, ze dyrektywy UE sa szczeg6lnymi aktami prawnymi i wigza panstwa czlonkowskie UE, do ktérych sa
skierowane w odniesieniu do rezultatu, ktéry ma by¢ osiagniety, pozostawiajgc jednak organom krajowym panstwa

czlonkowskiego swobode wyboru formy i $rodkéw prawnych, nalezy kierowaé sie przy wykladni art. 385" i nastepnych
k.c. wskazéwkami wynikajacymi z prawa unijnego oraz orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow
lub dostawcéw z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumentéw, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal
obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéow.

W mysél natomiast art. 3 ust. 1 powolanej dyrektywy warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga
by¢ uznane za nieuczciwe jezeli staja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczng nieréwnowage
wynikajacg z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkodg dla konsumentow.

Wreszcie w zalaczniku do dyrektywy stwierdzono, ze przykladowym nieuczciwym warunkiem w rozumieniu
dyrektywy jest ,umozliwienie sprzedawcy lub dostawcy wedlug wlasnego uznania jednostronnej zmiany warunkow
bez uzasadnionego powodu wymienionego w umowie”.

Przechodzac juz $ciéle do oceny zaskarzonego wyroku, w ocenie Sadu Okregowego, odmiennie anizeli uczynil to Sad
Rejonowy, nalezalo przyjaé, ze kwestionowane postanowienia umowne dotyczace indeksowania kwoty kredytu do

franka szwajcarskiego stanowily postanowienia okreélajace gléowne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Wprawdzie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poprzednio wyrazono stanowisko, ze klauzula indeksacyjna zawarta
w umowie kredytowej nie moze by¢ uznana za okreslajaca glowne §wiadczenie stron, poniewaz ksztaltuje jedynie
dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gtéwnych swiadczen (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016
r., I CSK 1049/14). Jednak najnowsza linia orzecznicza, do ktdrej przychyla sie takze Sad Okregowy w niniejszej
sprawie, wskazuje na odmienne stanowisko (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17).

W analizowanym przypadku Kklauzula indeksacyjna stanowila element okreSlajacy wysoko$¢ $wiadczen
kredytobiorcow. Jesli zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiagzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu, wowczas nie powinno budzié watpliwosci, ze obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gtéwne §wiadczenie
kredytobiorcow.

Skoro tak, klauzula indeksacyjna odnosila sie bezpoérednio do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu
bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltowata.

Nie pozbawia to jednak mozliwosci badania abuzywnoS$ci postanowienia, jezeli kwestionowana klauzula zostala
sformulowana w sposo6b niejednoznaczny.

W ocenie Sadu Okregowego, analizowane postanowienia umowy nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysokoS$ci
Swiadczenia banku, jak tez §wiadczen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. Brak bylo
bowiem precyzyjnego wskazania, na podstawie jakich kryteriow bank ustalal kurs wymiany waluty obcej zaré6wno w
momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegélnych rat.

W niniejszej sprawie uruchomienie kredytu oraz jego splata odbywaly sie na zasadach okreslonych w regulaminie
kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), gdzie w § 7 ust. 4 wskazano, iz w przypadku kredytéw indeksowanych
do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowiagzujaca w momencie wyplaty §rodkéow z kredytu. W § 9 ust. 2 pkt 1 wskazano natomiast, ze w przypadku



kredytéw indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu
wymagalnoSci raty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy
zgodnie z Tabelg obowigzujgcg w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci
splaty kredytu.

Z kolei w § 2 pkt 12 stanowi, iz Tabelg jest , Tabela kurséw walut obcych obowigzujacych w banku”.

Tak jak powyzej wskazano - postanowienia te, w ocenie Sadu Okregowego, nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej
wysokosci §wiadczenia banku, jak tez $wiadczen kredytobiorcow. Brak bylo bowiem wskazania, na podstawie
jakich kryteribw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia kredytu, jak i
splaty poszczegblnych rat. Co wiecej wspomniany regulamin nie zawieral w swej treéci zadnych obiektywnych
kryteriow umozIliwiajacych zweryfikowanie ustalonego przez bank kursu kupna i sprzedazy, ani mechanizmu ustalania
obowiazujacej w banku ,Tabeli”. Z tego z kolei wniosek, ze tylko jedna strona umowy, tj. bank mogla wplywa¢ na
zakres swojego zobowigzania.

Odestanie do Tabeli obowigzujacej w banku jest nieprzejrzyste, w szczegbdlnoSci uniemozliwia konsumentowi
sprawdzenie prawidlowo$ci danych przyjmowanych przez bank przy ustalaniu Tabeli. W ocenie Sadu Okregowego

pozwany nie sprostal obowigzkowi informacyjnemu w zakresie wymaganym przez art. 385" § 1 k.c. Wskazane
okreélenie jest niejednoznaczne. Klauzula indeksacyjna zawierajaca niejednoznacznie okreslony warunek ryzyka
walutowego godzi w rownowage kontraktowa stron stosunku prawnego na poziomie informacyjnym.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze omawiana kwestia nie ma zadnego zwigzku z istota ryzyka walutowego. Konstrukcja
umowy powodowata bowiem, ze konsumenci nie ponosili ryzyka walutowego jako takiego, ale ryzyko, ze bank w
sposob dowolny okresli wysoko$é ich zobowiazania. Nie bylo bowiem formalnych przeszkod, by pomimo stabilnego
kursu franka szwajcarskiego, bank mog} ustali¢ wlasny kurs na bardzo wysokim poziomie.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze w niniejszej sprawie postanowienia umowne okreslajace gtobwne §wiadczenie stron

w postaci obowigzku zwrotu kredytu nie bylo jednoznacznie okreslone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Powyzsza konstatacja otwiera droge do kontroli abuzywnoéci powolanej klauzuli indeksacyjnej stosownie do art.

385" § 1 k.c. i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 z 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich.

Nie budzilo zastrzezen na gruncie niniejszej sprawy, ze kredytobiorcy wystepowali w stosunkach z bankiem jako
konsumenci, a pozwany jako przedsiebiorca. Na podstawie materialu dowodowego uzna¢ réwniez nalezalo, ze umowa
zostala sporzadzona przy uzyciu wzorca umownego, a jej warunki, ktérych dotyczy zarzut abuzywnosci, nie bylty wbrew
twierdzeniom skarzacego indywidualnie ustalane i nie podlegaly indywidualnemu ustaleniu.

Okolicznosci tej w zadnym razie nie dowodzg zeznania $wiadka A. S. (2), wskazujacego, ze ,klienci mieli mozliwo$c
sklada¢ dodatkowe wnioski o indywidualne negocjacje warunkéw tego finansowania. (...) Bank nie definiowal
katalogu parametréw do negocjacji. Inicjatywa dotyczaca negocjacji lezata po stronie klienta”. Na uwadze mieé nalezy,
ze $wiadek wskazal tez, ze standardem stosowanych kurséw w kredytach indeksowanych czy denominowanych byto
ijest to, ze kredyty te sa uruchamiane i splacane po kursach obowiazujacych w Tabeli banku (k. 225v). Co wiecej,
cho¢ §wiadek wskazywal na mozliwo$¢ negocjacji szeregu warunkéw umowy o kredyt hipoteczny, to jednak z zasad
do$wiadczenia zyciowego oraz zeznan strony powodowej (k. 221v-223v) wynika, ze w rzeczywistoéci powodowie
takiej mozliwo$ci nie mieli, o czym Swiadczy chociazby fakt, iz weryfikacji podlegala jedynie pierwsza strona umowy,
zawierajaca dane kredytobiorcow oraz kwote udzielonego kredytu.

Nalezy przy tym takze zauwazy¢, ze postanowienia indeksacyjne zostaly zawarte w regulaminie, co tym bardziej
dowodzi, iz mozliwo$¢ negocjacji tych postawien byla wysoce watpliwa. Z samej zasady regulamin ma charakter



uniwersalny i to w oparciu o jego postanowienia tworzy sie umowy, ktére powinny stanowi¢ wyraz zgodnych ustalen
stron.

W niniejszej sprawie nie ma wiec absolutnie zadnych podstaw by moc jakkolwiek uznaé, ze postanowienia
indeksacyjne byly z powodami uzgadniane indywidualnie.

Oprécz powyzszego na uwadze mieé nalezy, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy
mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy i shuszny i uwzgledniajacy
jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewac, ze konsument zaakceptowalby w ramach
negocjacji klauzule bedgca zrédlem braku rownowagi stron (wyrok Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2016 r., I CSK
125/15, OSNC-ZD 2017/A/9).

W bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, Ze opisany mechanizm ustalania przez bank kursow
waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta, za$§ klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelng swobode
decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula
niedozwolong. Wszak w istocie tak niejasne i niepoddajace sie weryfikacji okreélenie sposobu ustalania kurséw
wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku, ktére moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla
kontrahenta, a ktérego wysoko$¢ jest dowolnie okreslana przez bank.

Dodatkowo nalezy réwniez wspomnie¢, Ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwala Sadu Najwyzszego (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, OSNC 2019/1/2).

Zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c., postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono
skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowigzek wzia¢ pod uwage z urzedu (np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13, 1.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016 r.,
IT CSK 750/15), chyba ze konsument nastepczo udzieli "$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w
ten sposo6b jednostronnie przywréci mu skuteczno$¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16 i
przywolane tam orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego
(7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Wynikajaca stad sankcja bezskuteczno$ci dotyczy tylko klauzuli abuzywnej, co jest wyrazem reguly favor contractus
(przychylna interpretacja umowy) i zasady proporcjonalnosci, a takze dgzenia do maksymalnej ochrony konsumenta
poprzez skuteczne wyeliminowanie wadliwych postanowienn umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek
prawny. Taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznosci calej umowy
kredytowej (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., I CSK 768/14, OSNC 2015/11/132).

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze po wydaniu rozstrzygniecia w sprawie C-260/18 Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
27 listopada 2019 r. (I CSK 483/18) przedstawil wykladnie uwzgledniajacg wnioski plynace z judykatury TSUE.
Wskazano, ze w Swietle judykatury TSUE co do zasady wyklucza sie, aby sad krajowy mogl zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych
warunkoéw zawartych w umowach. Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja
mieé charakter sankcyjny, co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw,
zawierajacych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych.
Wskazuje zatem Sad Najwyzszy, ze skutek ten nie mdglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zostaé uzupeliona
w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent
konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby
liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkow, ktére powinny byé¢ przez niego
zaproponowane od razu. Zdaniem Sadu Najwyzszego nalezy zatem dazy¢ do osiggniecia stanu ,nhiezwigzania”
konsumenta zakwestionowanymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu w
mocy umowy (art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13.)



Na tle powotanych przez siebie rozstrzygnie¢ TSUE Sad Najwyzszy uznal, ze wykluczone jest jako sprzeczne z celem
Dyrektywy 93/13, (aprobowane we wcze$niejszym orzecznictwie SN) zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np.
kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP. Sad Najwyzszy wyjasnil, ze
ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego
niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych klauzul w przysztoéci. Dalej wskazano, ze
zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie wigzala
strony bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztalcenia, ze nie bedzie ona mogta by¢
utrzymana (co podlega ocenie przez Sad orzekajacy w sprawie).

Odwolujac sie w tym kontekscie do przywolanego wyzej rozstrzygniecia w sprawie C-260/18 Sad Najwyzszy okreslit
szczegOlowy wzorzec postepowania zmierzajacego do oceny czy umowa moze by¢ utrzymana z pominieciem klauzuli
abuzywnej czy tez nalezy stwierdzi¢ jej niewazno$¢é. Akcentujac to, ze wyrok w sprawie C-260/18 dotyczy polskiego
sytemu prawnego Sad Najwyzszy wskazal, ze Dyrektywa 93/13/EWG nie okre$la kryteriow dotyczacych mozliwo$ci
dalszego obowigzywania umowy bez nieuczciwych warunkow, lecz pozostawia ich ustalenie - zgodnie z prawem Unii
Europejskiej - krajowemu porzadkowi prawnemu. W konkretnej sytuacji nalezy zatem w $wietle kryteriow krajowych
zbada¢ mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy, ktorej klauzule zostaly uznane za niewazne. Jezeli sad krajowy uzna,
ze zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujacego prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej
nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe, to art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze
ta umowa nie moze dalej obowiazywac bez takich warunkow i wtedy sad powinien orzec jej uniewaznienie. Zwrocit
tez Sad Najwyzszy uwage na to, ze po raz kolejny w orzecznictwie TSUE wykluczono mozliwo$¢ uzupekienia luk
w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére w niej sie znajdowaly, wylgcznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogolnym, przewidujacych, ze tre$¢ czynno$ci prawnej jest uzupelniana
przez skutki wynikajace z zasad shusznoSci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie sa zatem przepisami o charakterze
dyspozytywnym lub przepisami majacymi zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Odwolujac sie do wykladni dokonanej prze Trybunal, przyjeto ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie stoi na przeszkodzie
zastgpieniu nieuczciwego postanowienia umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym albo przepisem
majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony, jednak mozliwo$¢ ta jest ograniczona do
przypadkow, w ktdérych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowiazywaloby sad do uniewaznienia
umowy jako caloSci, wbrew woli konsumenta, narazajac go tym samym na szczeg6lnie szkodliwe skutki. Sad
krajowy, na podstawie prawa krajowego zobowigzany jest wskaza¢ moment, w ktérym nalezy dokonaé oceny skutkow
stwierdzenia nieuczciwego charakteru postanowienia umownego, majac na uwadze, w braku wyraznych wskazéwek
ustawowych, ze interes konsumenta, jaki nalezy rozwazy¢, to interes istniejacy w momencie rozstrzygania sprawy.

Sad Najwyzszy wzigl wreszcie pod uwage odpowiedZ na zadane pytanie prejudycjalne w kwestii uwzglednienia woli
konsumenta co do skutkéw powolania sie na niedozwolona klauzule umowna. Trybunal uznal ze wola konsumenta,
ktoéry uwaza, iz stwierdzenie niewaznoéci calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem
systemu ochrony, takiego jak zastgpienie nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy. Tym samym
Dyrektywa 93/13 sprzeciwia sie, w przypadku braku wyraZznej woli samego konsumenta utrzymaniu w mocy
nieuczciwych warunkéw umowy, ktoére w chwili rozstrzygniecia sporu ocenia sie jako obiektywnie korzystne dla niego.

Wobec tych argumentéw i odwotujac sie do weze$niejszych swoich wypowiedzi orzeczniczych Sad Najwyzszy odrzucil
mozliwo$¢ przyjecia, ze w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia dotyczacego przeliczania §wiadczenia,
umowa kredytu podlega uzupelieniu przez sad przez wprowadzenie w miejsce niedozwolonych klauzul innego
mechanizmu waloryzacji. Zwraca sie uwage na to, ze dalsze obowigzywanie umowy, po wylaczeniu z niej nieuczciwych
postanowien umownych, jest pomys$lane jako ochrona interesu konsumenta, wobec czego jezeli on nie uznaje takiego
rozwigzania za korzystne dla niego, to moze domagac sie uniewaznienia umowy kredytowej w cato$ci.

Przenoszac powyzsze na realia przedmiotowej sprawy przyja¢ nalezy, ze wobec zaistnienia opisanych wyzej
przestanek skutkujacych oceng postanowienia okreslajacego wysoko$¢ Swiadczenia kredytobiorcéw za niedozwolone



w rozumieniu art. 385" k.c. oraz wobec znaczenia tych postanowien jako wplywajacych w sposob istotny na tresé
obowiagzku $wiadczenia naleznego kredytodawcy tytulem zwrotu kredytu ustali¢ nalezalo, wedlug opisanych wyzej
wzorcow czy istnieja przestanki do utrzymania umowy w mocy z pomieciem tej klauzuli.

W tym zakresie decydujace bylo w §wietle przedstawionych pogladéw judykatury stanowisko kredytobiorcow, ktorzy
domagali sie jednoznacznie stwierdzenia niewaznoéci umowy, bedac $wiadomymi skutkéw tego rozwiazania i je
akceptujac. Ich oswiadczenie skutkowalo koniecznoécia zastosowania art. 58 § 1 k.c. dla oceny obowigzywania umowy
miedzy stronami. W rezultacie kierujac sie o§wiadczeniem kredytobiorcow, Sad I instancji stusznie uznal, ze zgodnie
z interesem konsumentéw w realiach sprawy jest stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c., albowiem
podniesione w niej zarzuty okazaly sie chybione.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego stanowil art. 98 § 1, 1", 3 k.p.c. wzw.z § 2 pkt 6 i
§ 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 265).
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