Sygn. akt IX Ca 139/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2023 1.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: Sedzia Bozena Charukiewicz
Protokolant: st. sekr. sad. Marta Borowska

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2023 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z wniosku Instytutu (...) - Panstwowego Instytutu (...) z siedziba w R.

z udzialem (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w G. oraz (...) Spolki Akeyjnej z siedziba
w K.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji uczestnika (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w G. od postanowienia Sadu Rejonowego w Olsztynie z
dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt X Ns 484/12,

postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 4 w ten sposob, ze zasadzona tam od uczestnika (...) Spotki Akcyjnej
z siedzibg w G. na rzecz wnioskodawcy kwote 1.595.829 zt obnizy¢ do kwoty 475.635 zl (czterysta siedemdziesiat pieé¢
tysiecy sze$cset trzydziesci pieé zlotych), oddalajac wniosek w pozostalej czesci;

II. oddali¢ apelacje w pozostatej czesci;

ITI. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika (...) Spolki Akeyjnej z siedzibga w G. kwote 28.873,22 zt
(dwadzie$cia osiem tysiecy osiemset siedemdziesiat trzy zlote dwadzie$cia dwa grosze) tytulem zwrotu czeéci
kosztow postepowania apelacyjnego i stwierdzi¢, ze w pozostalej cze$ci wnioskodawca i uczestnicy ponoszg koszty
postepowania apelacyjnego kazdy w zakresie zwigzanym ze swoim udzialem w sprawie.

Bozena Charukiewicz
sygn. akt IX Ca 139/21

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Instytut (...) z siedziba w R. wnidst o ustanowienie sluzebnosci przesylu na nieruchomo$ciach
skladajacych sie z dzialek (...), polozonych w B., dla ktérych Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiegi wieczyste nr
(...) narzecz uczestnika (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G. za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 8.160.720 zl.

W uzasadnieniu podal, ze jest wladcicielem przedmiotowych nieruchomos$ci, ktére sa obcigzone urzadzeniami
przesylowymi nalezacymi do uczestnika. Wskazal, ze dlugo$¢ pasa obcigzen wynosi 20,4018 ha. Znajduja sie tam linie



energetyczne niskiego napiecia 15 kV oraz linie 110 kVi 220 kV, nalezace do (...). Obciazenie dzialek w znaczny sposb
ogranicza swobode w ich korzystaniu i w spos6b negatywny wplywa na warto$¢ nieruchomosci. Uczestnik korzysta z
nieruchomosci wnioskodawcy bez tytulu prawnego i nieodplatnie.

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. wniost o oddalenie wniosku i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze urzadzenia energetyczne zostaly posadowione legalnie, na podstawie decyzji
wywlaszczeniowych, jezeli chodzi o linie wysokiego napiecia 110 kV, za$§ pozostale linie zostaly wybudowane na
podstawie ustawy z 28 czerwca 1950r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli, ktéra upowazniala wlasSciwe
zjednoczenia energetyczne do wstepu na posesje, wykonywania robot i zakladania urzadzen bez jakichkolwiek
warunkéw. W pi$mie z dnia 15 czerwca 2017 r. podnio6st zarzut nabycia przez zasiedzenie stuzebnoS$ci przesytu na
nieruchomosciach wnioskodawcy.

W toku postepowania Sad Rejonowy w Olsztynie wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika (...) Spotke
Akcyjna z siedziba w K., ktory wniost o oddalenie wniosku.

W uzasadnieniu przyznal, ze jest wlascicielem jednotorowej linii elektroenergetycznej 220 kV relacji (...) — W.
A.polozonej na nieruchomosci oznaczonej jako dzialki ewidencyjne nr (...), objetej KW nr (...). Podniésl zarzut
zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej o tresci stuzebnoéci przesyhu na nieruchomosci wnioskodawcy.

Postanowieniem z 18 listopada 2020r. Sagd Rejonowy w Olsztynie ustanowil na nieruchomo$ciach bedacych
wlasno$cia wnioskodawcy na rzecz uczestnika (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w O. stuzebno$¢ przesytu polegajaca na
uprawnieniu do korzystania z posadowionych na nich urzadzen elektroenergetycznych w postaci:

a) na nieruchomosci polozonej w B., skladajacej sie z dzialek nr (...) o powierzchni 22,2508 ha i nr (...) powierzchni
9,2585 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...):

- linii napowietrznej dwutorowej WN 110 kV relacji M. — J., M. — J. z dwoma slupami energetycznymi kratowymi o
nr (...)

- linii napowietrznej elektroenergetycznej SN 15 kV relacji O. J.- O. z odgalezieniem do stacji transformatorowej O-
(...) »(...)” i siedmioma slupami energetycznymi o numerach od(...)

- linii kablowej podziemnej NN 0,4 kV obwod (...)-02 (dziatka nr (...)),

- linii napowietrznej dwutorowej WN 110 kV relacji M. — J., M. — J. z jednym slupem energetycznym kratowym o nr
(...) (dzialka nr (...)),

zgodnie z ich przeznaczeniem, w szczegblnoSci dostepu oraz dojazdu w zakresie niezbednym do ich prawidlowego
i niezakloconego dzialania, konserwacji, modernizacji, remontéw i rozbiorki - w granicach oznaczonych na mapie
bedacej zalacznikiem nr 10 do opinii bieglego sadowego J. K. (1) znajdujacej sie na karcie 1910 akt sprawy, stanowigcej
integralng cze$¢é orzeczenia;

b) na nieruchomosci polozonej w B., skladajacej sie z dzialek nr (...) o powierzchni 10,4768 ha, nr (...)o powierzchni
29,5749 hainr(...) o powierzchni 94,7863 ha , dla ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...):

- linii napowietrznej SN 15 kV relacji O. J.- O. z odgalezieniem do stacji transformatorowej O- (...) ,,(...)” i jednym
shupem energetycznym Nr (...) (dziatka nr (...)),

- linii napowietrznej SN 15 kV relacji O. Wschéd — N. p. B. — odcinek nr (...) z czterema pojedynczymi stupami
energetycznymi o nr (...)(dzialka nr (...)),



- linii kablowej podziemnej NN 0,4 kV — obwod (...)
- linii kablowej podziemnej NN 0,4 kV — obwdd (...) (dzialka nr (...)),

zgodnie z ich przeznaczeniem, w szczegdlnosci dostepu oraz dojazdu w zakresie niezbednym do ich prawidlowego
i niezakldconego dzialania, konserwacji, modernizacji, remontéw i rozbidrki - w granicach oznaczonych na mapach
bedacych zalacznikami nr 11, 12 i 13 do opinii bieglego sadowego J. K. (1) znajdujacych sie na kartach 1911 -1913 akt
sprawy, stanowiacych integralng czes$é orzeczenia; oddalil wniosek w pozostalej czeSci; zasadzil od uczestnika (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w G. na rzecz wnioskodawcy kwote 1.595.829 z} tytulem jednorazowego wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesyltu; oddalit wnioski stron o zasadzenie kosztéw postepowania; nie obcigzyl uczestnika
(...) Spolki Akeyjnej z siedziba w K. wydatkami poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa; rozstrzygnat zasade
poniesienia przez wnioskodawce i uczestnika (...) Spotke Akcyjna z siedziba w G. pozostalych kosztow postepowania
w ten sposob, ze tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panstwa wydatkami obcigzy} po polowie wnioskodawce i tego
uczestnika, pozostawiajac szczegblowe ich wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawca Instytut (...) - Panstwowy Instytut (...) w R. jest wlaécicielem dzialek o
numerach ewidencyjnych: (...) potozonych w B. w gminie S.. Dzialki te wchodza w sklad nieruchomosci, dla ktorej
Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Dzialki te do 10 marca 1991 r. byly wlasno$cig Skarbu
Panstwa. Od 11 marca 1991 r. stanowia wlasnoé¢ wnioskodawcy. Dzialki o nr (...) powstaly z podzialu dzialki o nr (...).
Dzialki o nr (...) powstaly w wyniku podziatu dzialki o nr (...). Dziatka o nr (...) ulegla podzialowi na dzialki o nr (...).

Przez dzialke nr (...) przebiega fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia SN 15kV relacji
0. J.- O. o dlugoéci ok. 78m wraz z jednym slupem pojedynczym nr (...). L. ta zostala wybudowana w 1961 .

Przez w/w dzialke przebiega rowniez fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej niskiego napiecia nN 0,4 kV
o dlugosci ok. 139 m wraz z trzema slupami pojedynczymi o nr (...) oraz fragment kablowej linii elektroenergetycznej
niskiego napiecia nN 0,4 kV o dlugoéci ok. 26 m. L. te zostaly wybudowane w 1983 .

Urzadzenia przesylowe na dzialce nr (...) stanowig wlasno$c¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w G..

Przez dzialtke o numerze (...) przebiega fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej $redniego napiecia SN 15
kV relacji O. J.- O. o dtugosci ok. 49 m. Linia ta zostala wybudowana w 1961 r.

Przez dzialke ta przebiega réwniez fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej niskiego napiecia nN 0,4 kV o
dlugosci ok. 48 m wraz z jednym stupem pojedynczym nr(...) Linie te zostaly wybudowane w 1983 r.

Urzadzenia przesytowe na dzialce nr (...) stanowig wlasno$¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w G..

Przez dzialke o numerze (...) przebiega fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej $redniego napiecia SN 15
kV relacji O. J.- O. o dlugosci ok. 62 m wraz z jednym slupem(...). Linia ta zostala wybudowana w 1961 r.

Urzadzenia przesylowe na dzialce nr (...) stanowig wlasno$c¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w G..

Przez teren dzialki nr (...) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna $redniego napiecia SN 15 kV O. J. —O.
oraz napowietrzna odnoga tej linii do stacji transformatorowej O- (...) ,(...)”. Linia ta wybudowana zostala w 2010 r.
Dlugos¢ osi tej linii na dzialce nr (...) wynosi 36,83 m. L. ta podtrzymywana jest przez osiem stupéw energetycznych,
z czego jeden o nr (...)znajduje sie na dzialce nr (...).

Dzialka ta o powierzchni 10,4768 ha polozona jest przy ul. (...) nad jeziorem B.. Najblizsze jej otoczenie
stanowi jezioro B., zabudowa mieszkalna B. oraz tereny niezabudowane przeznaczone pod zabudowe mieszkalng
jednorodzinng. Dojazd do dzialki ulica o nawierzchni asfaltowej. Dzialka polozona jest w terenie uzbrojonym w
sie¢ energetyczna, wodociagows, kanalizacyjna, gazowa i telekomunikacyjna. Polozona jest w terenie, dla ktorego
brak jest sporzadzonego obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie ze studium



uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy S. zatwierdzonym Uchwala Nr XXVI/219/2013
Rady Gminy S. z dnia 27 czerwca 2013 r., przedmiotowa dzialka polozona jest w terenie oznaczonym jako teren
rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Dodatkowo jest to teren wskazany do wylgczenia z zabudowy.

Urzadzenia przesylowe na dzialce nr (...) stanowig wlasno$c¢ uczestnika (...) S.A..

Przez dzialke nr (...) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna WN 110 kV M. — J. wybudowana w 1979
r., napowietrzna linia elektroenergetyczna SN 15 kV O. — L. wybudowana w 1966 r. oraz dwie podziemne linie
elektroenergetyczne NN 0,4 kV (obwody (...)).

Podziemna linia kablowa NN 0,4 kV — obwod (...)wybudowana zostala w 2006 r. Dlugo$¢ tej linii w granicach dziatki
nr (...) wynosi 4,12 m.

Podziemna linia kablowa NN 0,4 kV — obwdd (...)wybudowana zostala w 2013 r. Dlugosé¢ tej linii w granicach dziatki
nr (...) wynosi 41,91 m.

Urzadzenia przesytowe na dzialce nr (...) stanowia wlasno$¢ uczestnika (...) S.A..

Jak ustalil Sad Rejonowy dzialka ta o powierzchni 94,7863 ha polozona jest przy ul. (...) pomiedzy B. a B.. Najblizsze
jej otoczenie stanowi rzeka L., zabudowa mieszkalna i gospodarcza B. i B., obwodnica miasta O. oraz tereny rolne.
Dojazd do dzialki ulica o nawierzchni asfaltowej. Dzialka polozona jest w terenie uzbrojonym w sie¢ energetyczna,
wodociagowa, kanalizacyjna, gazowg i telekomunikacyjna.

Przedmiotowa dzialka na niewielkim fragmencie (obszar o pow. ok. 2,8650 ha wzdluz ul. (...)) polozona jest w
terenie, dla ktérego obowigzuje plan zagospodarowania przestrzennego czesci obrebu B., zatwierdzony Uchwalg Nr
XXXVIII/273/06 Rady Gminy w S. z dnia 12 lipca 2006 r. i oznaczona jest na rysunku planu symbolami: ,,J0MN”,
~5ZP”, ,6ZP”, ,2KD” oraz ,1JKDWp”. Pozostala cze$¢ dzialki (obszar o po. Ok. 91,9213 ha) polozona jest w terenie,
dla ktérego brak jest sporzadzonego obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie
ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy S. zatwierdzonym Uchwalg Nr
XXVI/219/2013 Rady Gminy S. z dnia 27 czerwca 2013 r. , ta pozostala cze$¢ tej dzialki poloZona jest w terenie
oznaczonym jako teren rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Linie energetyczne znajdujace sie na przedmiotowej
dzialce przebiegaja po gruncie inwestycyjnym — objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego tj.
po gruntach komunikacyjnych oznaczonych nastepujacymi symbolami:

- ,2KD” — podziemna elektroenergetyczna linia kablowa NN 0,4 kV obwéd (...)

- ,JKDWp”- podziemna elektroenergetyczna linia kablowa niskiego napiecia 0,4 kV obwdd (...)oraz po gruncie rolnym
— podziemna elektroenergetyczna linia kablowa NN 0,4 kV obwdd (...)

Przez dzialke nr (...) przebiega fragment jednotorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia
WN 110 kV relacji (...) o dlugoéci ok. 742 m wraz z trzema stupami kratowymi o Nr(...). Linia ta zostala wybudowana
W 1979 T.

Przez w/w dzialke przebiega réwniez fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia SN 15 kV
relacji ,,0. Wschod- N. p. B.” o dlugoséci ok. 658 m z czterema stupami pojedynczymi Nr (...) oraz dwoma stupami (...)
Linia ta zostala wybudowana w 1985 r. i zmodernizowana w 2001 r.

Przez dzialke nr (...) przebiega takze fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia SN 15 kV
relacji (...) o dlugoéci ok. (...) wraz z szeScioma stupami pojedynczymi o Nr (...) oraz dwoma stupami (...). Linia ta
zostala wybudowana w 1961 r. i zmodernizowana w 2001 .

Opisane powyzej linie i urzadzenia przesytowe na dzialce nr (...) stanowia wlasno$¢ uczestnika (...) S.A.



Przez dzialke nr (...) przebiega takze fragment jednotorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego
napiecia WN 220 kV relacji ,, (...) — W. A.” o dlugosci ok. 820 m wraz z trzema stupami kratowymi Nr(...) stanowiace
wlasnoé¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w K.. Linia ta zostala wybudowana w 1965 r.

Przez dzialke o nr (...) przebiega fragment jednotorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia
WN 110 kV relacji (...) o dlugosci ok. 226 m wraz z jednym stupem kratowym o Nr (...) L. ta zostala wybudowana
W 1979T.

Przez dzialke ta przebiega takze fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej $redniego napiecia SN 15 kV relacji
(...) o dlugosci ok. 249 m wykonany przewodami golymi stalowo — aluminiowymi typu 3xAFL -6-50 mm2 wraz z
trzema stupami pojedynczymi o Nr (...) oraz jednym slupem typu ,tr6jnég” Nr (...). Linia ta zostala wybudowana w
1961T.

Przez dzialke te przebiega réwniez fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej SN 15 kV relacji (...) o
dlugoéci ok. 12 m wykonany przewodami niepelnoizolowanymi typu 3xAAsXSn 50 mm?® wybudowany w 1987r. oraz
fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej SN 15 kV relacji (...) o dlugosci ok. 134 m wykonany kablem typu
3xRUHAKXS 120 mm? wybudowany w 2017 r. (nie objety wnioskiem).

Opisane powyzej linie i urzadzenia przesylowe na dzialce nr (...) stanowia wlasno$é uczestnika (...) S.A.

Przez dzialke nr (...) przebiega réwniez fragment jednotorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego
napiecia WN 220 kV relacji ,, (...) — W. A.” o dlugosci ok. 225 m wraz z jednym stlupem kratowym Nr (...)stanowiacy
wlasno$¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w K.. Linia ta zostala wybudowana w 1965 r.

Przez dzialke o nr (...) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna SN 15 kV O. Wschdod — N. p. B. — odcinek
nr (...) wybudowana w 2006 r.

Dlugosé osi tej linii w granicach dziatki wynosi 282,26 m. Linia ta podtrzymywana jest przez cztery pojedyncze shupy
energetyczne o nr (...)

Przez w/w dzialke przebiega rowniez fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej SN 15 kV O. Wschdd — N.

p. B. — o dlugoéci ok. 446 m wykonany przewodami golymi stalowo-aluminiowymi typu 3xAFL-6-50 mm?

trzema stlupami pojedynczymi Nr (...) oraz dwoma stupa mi A-owymi Nr (...). Linia ta zostala wybudowana w 1985

Wraz z

r. i zmodernizowana w 2001 .
Przez dzialke te przebiegaja takze:

-fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej SN 15 kV O. Wschdd — N. p. B. — o dlugosci ok. 295 m wykonany

przewodami golymi stalowo-aluminiowymi typu 3xAFL-6-70 mm?® wraz z dwoma stupa mi (...) wybudowany w 1961 r.,

- fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia SN 15 kV relacji O. J. — O. o dlugosci k. 10 m

wykonany przewodami niepelnoizolowanymi typu 3xAAsXSn 50 mm® wybudowany w 1961 r.,

- fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia SN 15 kV relacji O. J. — O. o dlugoéci k. 175 m

(2)

wykonany przewodami golymi stalowo-aluminiowymi typu 3xAFL-6-70 mm" ~ wraz z jednym stupem pojedynczym

Nr (...) oraz jednym slupem (...)wybudowany w 1961 r.

- fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej $redniego napiecia SN 15 kV relacji O. J. — O. o dlugosci ok. 124 m

wykonany przewodami golymi stalowo-aluminiowymi typu 3xAFL-6-50 mm?

Nr (...) oraz jednym shupem (...)wybudowany w 1961 .

wraz z jednym slupem pojedynczym



Urzadzenia przesylowe na w/w dzialce stanowia wlasno$¢ uczestnika (...) S.A.

Jak ustalil Sad Rejonowy dzialka nr (...) o powierzchni 29,5749 ha polozona jest pomiedzy ul. (...) a (...) przy
obwodnicy miasta O., a dojazd do niej odbywa sie obecnie przez wie$ R.. Najblizsze jej otoczenie stanowig tereny
rolne i leSne, obwodnica miasta O. oraz niezabudowane tereny przeznaczone pod zabudowe rekreacji indywidualne;.
Dzialka polozona jest w terminie uzbrojonym w sie¢ energetyczna. Polozona jest w terenie, dla ktérego brak
jest sporzadzonego obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie ze studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy S. zatwierdzonym Uchwala Nr XXVI/219/2013
Rady Gminy S. z dnia 27 czerwca 2013 r., przedmiotowa dzialka polozona jest w terenie oznaczonym jako tereny
rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz lasy.

Whnioskodawca jest rowniez wlascicielem dzialek o nr. ewidencyjnych: (...) potozonych w B. w gminie S.. Dzialki te
wchodza w sktad nieruchomo$ci, dla ktorej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Przez dzialke (...) przebiega fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej $redniego napiecia SN 15 KV relacji
0. J. — L. o dlugoséci ok. 437 m wraz z trzema stupami pojedynczymi Nr (...) oraz jednym stlupem (...)L. ta zostala
wybudowana w 1966 r. i zmodernizowana w 1995 r., stanowi wlasno$¢ uczestnika (...) S.A.

Przez dzialke nr (...) przebiega napowietrzna dwutorowa linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia 110 kV M.- J.,
M. — J. wybudowana w 1992 r. Dlugos¢ tej linii na dzialce nr (...) wynosi 627,75 m. L. ta podtrzymywana jest przez
trzy shupy energetyczne. Na dzialce nr (...) posadowione sa dwa slupy energetyczne kratowe o nr.(...)

Przez dzialke te przebiega takze napowietrzna linia elektroenergetyczna SN 15 kV O. J. — O. wybudowana w 2010 r.
Dlugo$c tej linii na dzialce nr (...) wynosi 478,32 m. L. ta podtrzymywana jest przez osiem stupéw energetycznych. Na
dzialce nr (...) znajduja sie stupy energetyczne od Nr (...). Stupy (...)do 6/-12 to pojedyncze shupy wirowane o obwodzie
nogi przy odstawie 1,00 m. Stup nr 7/-12 to pojedynczy stup wirowany o obwodzie nogi przy podstawie 1,20 m. Na
stupie tym znajduje sie stacja transformatorowa O- (...) ,,(...)".

Napowietrzna odnoga w/w linii do stacji transformatorowej O- (...) ,,(...)” wybudowana zostala w 2008 r.

Przez w/w dzialke przebiega takze podziemna linia kablowa NN 0,4 kV — obwdd (...) wybudowana w 2012 r. Linia
ta odchodzi od stlupowej stacji transformatorowej znajdujacej sie na tej dzialce — stupie 7/-12. Dlugo$¢ tej linii w
granicach dzialki wynosi 51,97 m.

Przez dzialke nr (...) przebiega takze fragment kablowej linii elektroenergetycznej NN 0,4 kV nr obwodu (...)-03 o
dlugosci ok. 456 m wybudowany w 2016 r. Dla linii tej zostala ustanowiona stuzebno$c¢ przesylu na w/w dziakce, co
znajduje odzwierciedlenie w tresci kw.

Przez w/w dzialke przebiega rowniez fragment napowietrznej linii elektroenergetycznej SN 15 kV relacji O. J. — O. o
dlugosci 443 m wraz z czterema stupami pojedynczymi Nr (...)wybudowany w 1961 .

Linie na dzialce nr (...) stanowia wlasno§¢ uczestnika (...) S.A.

Przez dzialke o numerze (...) przebiega napowietrzna dwutorowa linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia 110 kV
M.- J., M. — J. wybudowana w 1992 r. Dlugos¢ tej linii na dzialce nr (...) wynosi 173,29 m. L. ta podtrzymywana jest
przez trzy stupy energetyczne. Na dzialce nr (...) posadowiony jest shup energetyczny kratowy o nr. 36e.

Przez dzialke te przebiega rowniez napowietrzna linia elektroenergetyczna SN 15 kV O. J. — O. wraz z jednym stupem
pojedynczym nr 15/-12 oraz jednym stupem typu ,trdjnég” o Nr 16/-12 wybudowana w 1961 r.

L. na dzialce nr (...) stanowia wlasno$c¢ uczestnika (...) S.A.



Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze dziatka nr (...) o powierzchni 9,2585 ha potozona jest na zapleczu dziatki nr
(...) pomiedzy ul. (...) a ul. (...) w poblizu drogi wojewddzkiej nr (...) O.- Z.. Najblizsze jej otoczenie stanowi jezioro
B., zabudowa mieszkalna jednorodzinna B. oraz tereny rolne i lasy. Dojazd do dzialki jest droga gruntowa na krotkim
odcinku. Dzialka ta polozona jest w terenie uzbrojonym w sie¢ energetyczna, wodociagowa, kanalizacyjng, gazowa
i telekomunikacyjna. Dziatka nr (...) objeta jest dwoma obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego m. O.. Poludniowo-zachodnia cze$¢ dziatki polozona jest w terenie, dla ktérego obowiazuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego czesci obrebu B. zatwierdzony Uchwalg Nr XXXVIII/273/06 Rady Gminy
w S. z dnia 12 lipca 2006 r. Cze$¢ tej dzialki oznaczona jest na rysunku planu symbolami *18ZP”, ,,26ZP” oraz
»37MN”, dla ktorych zapisy przeznaczenia terenu w planie brzmia: "18ZP” i ,26ZP”- ,Teren zieleni urzadzonej”,
»37MN” —  Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej”. Pozostala cze$¢ dzialki polozona jest w terenie, dla
ktorego obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenéw zabudowy mieszkaniowej w obrebie
B., jednostka D, zatwierdzony Uchwala Nr XXVIII/258/02 Rady Gminy w S. z dnia 13 wrze$nia 2002 r.. Czeéc
tej dzialki oznaczona jest na rysunku planu symbolami "MN-1-MN-3”, ,ZN-1”, ,1KL-2KL” oraz ,,iJKDw i 3KDw”,
dla ktérych zapisy przeznaczenia terenu w planie brzmia: "MN-1-MN-3”- ,Teren pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng wraz z ogrodami”, Teren zieleni urzadzonej”, ,ZN-1" — ,Teren pod zieleni urzgdzona niska”, ,,1KL-2KL”
— ,Teren ulic lokalnych”, ,1JKDw i 3KDw” - , Teren ulic dojazdowych”.

Przebieg w/w linii przesylowych po ich wybudowaniu nie zmienil sie. Przeprowadzone modernizacje nie
doprowadzilyby do zmiany sposobu i zakresu korzystania z nieruchomosci wnioskodawcy przez uczestnikow
postepowania.

Z dalszych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze powierzchnia obszaréw stuzebnoéci przesylu wynosi: na dziatkach nr
(...), dla ktorych Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) m®; na dziatkach nr (...), dla ktérych Sad

Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) m>.

Na w/w nieruchomosciach, w zakresie obejmujacym w/w linie elektroenergetyczne, znajduje sie lacznie 15 stupow
energetycznych, a laczna dlugo$c wszystkich w/w linii elektroenergetycznych, co do ktérych nie doszlo do zasiedzenia
shluzebnosci przesytu, wynosi 1.696,45 m.

Jak ustalil Sad Rejonowy wysoko$é jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu w zwigzku z
przebiegajacymi przez w/w nieruchomos$ci wnioskodawcy liniami elektroenergetycznymi wynosi 1.595.829 zl.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze postanowieniem Sadu Okregowego w Olsztynie z 11 stycznia 1949 r. powstalo
Zjednoczenie (...). Zarzadzeniem nr 0/13 Ministra Energetyki z dnia 31 grudnia 1952 r. zostal utworzony Zaklad
(...). Zarzadzeniem nr 233 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 r. utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe - Zaklady (...) z siedziba w B., w sklad ktorego wlaczono Zaklad (...) w O.. Zarzadzeniem nr 48 z 16
stycznia 1989 r. ponownie wyodrebniono przedsiebiorstwo panstwowe - Zaklad (...) w O.. Aktem z 12 lipca 1993 r.
przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w O. zostalo przeksztalcone w jednoosobowa spotke akcyjna Skarbu Panstwa,
fj. Zaklad (...) S.A. w O.. W dniu 26 listopada 2004 r. w wyniku przeksztalcenia powstala spoétka - (...) S. A. w G.
Oddzial w O.. W lipcu 2007 r. nastapila zmiana nazwy na (...) S.A. w G., ktéra obowiazuje do dnia dzisiejszego.

Jak ustalil Sad Rejonowy linia elektroenergetyczna 220 kV O. I.- W. A. stanowigca wlasnoé¢ uczestnika (...) S.A.
z siedziba w K. po jej wybudowaniu w 1965 r. weszla w sklad majatku Skarbu Panhstwa reprezentowanego przez
Zaklad (...) w O.. Nastepnie Zaklad (...) w O. stal sie czeScig jednostki organizacyjnej o nazwie Zaklad (...) w O.,
ktory Zarzadzeniem Prezesa Rady Ministrow Nr 57 z 30 grudnia 1988 r. ulegl podzialowi, w wyniku ktoérego powstalo
Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) z siedziba w O., ktére przejelo zorganizowana cze$c¢ przedsiebiorstwa
poprzednika prawnego, w sklad ktorego wchodzita przedmiotowa linia elektroenergetyczna. Zarzadzeniem Ministra
Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993 r., z dniem 12 lipca 1993 r. dokonano podzialu Przedsiebiorstwa Panstwowego
Zaklad (...) z siedziba w O. w celu przeniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej czeSci mienia przedsiebiorstwa,
w tym linii elektroenergetycznej 220 kV O. I. — W.A., do Spolki (...) S.A. Przedmiotowa linia elektroenergetyczna



zostala wniesiona jako aport do spoélki (...) S.A.. Firme w/w sp6lki w dniu 24 pazdziernika 2007 r. zmieniono na (...)
S.A.. W wyniku podziatu z (...) S.A. wydzielono cze$¢ przedsiebiorstwa spdlki i wniesiono go do (...) S.A.. W dniu 11
grudnia 2008 r. zmianie ulegla firma spoélki (...) S.A. na (...) S.A. W dniu 9 stycznia 2013 r. uczestnik zmienil nazwe
z (...)S.A.na (...) S.A.

Wystepujace w niniejszej sprawie w charakterze uczestnikow spotki: (...) S.A. wK.i (...) S.A. z siedziba w B. polaczyly
sie, w ten sposo6b, ze majatek spdlki (...) S.A. z siedziba w B. (spotka przejmowana) zostal przeniesiony na spotke
- (...) S.A. w K. (spo6lka przejmujgca), tj. w sposob okreSlony w art. 49281 pkt 1 ksh. W dniu 30 czerwca 2014 r.
przedmiotowe polaczenie zostalo wpisane do rejestru przedsiebiorcow KRS dla spétki - (...) S.A. w K.. Z tym dniem
spotka przejmowana ulegla rozwigzaniu. Z dniem polaczenia uczestnik - (...) S.A. w K. wstapil tytulem sukcesji
uniwersalnej we wszystkie prawa i obowigzki spolki przejmowane;.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek zastugiwal na uwzglednienie w czeéci. Sad pierwszej instancji nie podzielil
stanowiska uczestnika (...) S.A. w K., ze uwlaszczenie panstwowych oséb prawnych, ktére nastapilo z dniem
5 grudnia 1990 r. na mocy art. 2 ustawy z 29 wrzeSnia 1990 r. o zmianie ustawy z 29 kwietnia 1985 r. o
gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomoéci, skutkowato nie tylko przeksztalceniem przystlugujacego im
zarzadu urzadzen przesylowych w prawo ich wlasnosSci, ale tez przeksztalceniem owego tytulu prawnego we
wlasciwe prawo podmiotowe, uprawniajace je do dalszego korzystania z nieruchomosci bedacych wlasno$cig Skarbu
Panstwa, na ktérych posadowione byly przedmiotowe urzadzenia. Sad Rejonowy powolal sie na uchwale Sadu
Najwyzszego z 5 czerwca 2018 r. (III CZP 50/17), gdzie stwierdzono, Ze nabycie przez przedsiebiorstwo panstwowe,
na podstawie ustawy z 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych, wlasno$ci urzadzen
przesylowych posadowionych na nieruchomogciach nalezacych do Skarbu Pafistwa nie spowodowalo uzyskania przez
to przedsiebiorstwo z mocy prawa stuzebnoSci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu obciazajacej
te nieruchomoéci.

Sad Rejonowy nie podzielil rowniez stanowiska uczestnika (...) S.A. wywodzacego tytul prawny do nieruchomosci
wnioskodawcy z decyzji wywlaszczeniowych. Sad podkreélil, ze zadna decyzja wywlaszczeniowa dotyczaca
nieruchomoéci wnioskodawcey i urzadzen przesytowych nie zostala przez uczestnika przedlozona. Uczestnik przedlozyl
jedynie decyzje wywlaszczeniowa z 24 stycznia 1992 r., ktéra nie dotyczyla nieruchomosci wnioskodawcy. Takze
z pozostalych dokumentéw zlozonych przez tego uczestnika nie wynika, aby uzyskal tytut prawny do korzystania
z nieruchomo$ci wnioskodawcy w zakresie korzystania z urzadzen przesylowych na nich posadowionych. Sad
Rejonowy zauwazyl, ze dokumenty dotyczace budowy przedmiotowych linii nie zawieraly o§wiadczen wnioskodawcy
przyznajacych uczestnikowi, badz tez jego poprzednikom prawnym samoistnego tytulu prawnego do korzystania w
nieograniczonym okresie z przedmiotowych nieruchomosci.

Sad Rejonowy podkreslil, ze wiekszo$¢ urzadzen energetycznych objetych wnioskiem wybudowana zostala w czasie,
gdy nieruchomosci, na ktérych je posadowiono stanowily wlasno§é Skarbu Panstwa. Wlasnoéé przedmiotowych
nieruchomos$ci przeszla na wnioskodawce z dniem 11 marca 1991 r. Instytut (...) w R. utworzony zostal w 1951
r. jako placowka naukowa. Jako instytut badawczy zostal wpisany do KRS w dniu 18 grudnia 2001 r. W dniu 16
marca 2010r. Rada Ministréw wydala rozporzadzenie w sprawie nadania Instytutowi Hodowli i Aklimatyzacji Ro$lin
w Radzikowie statusu Panstwowego Instytutu Badawczego. Nieruchomosci objete wnioskiem staly sie natomiast
wlasno$cia wnioskodawcy z dniem wejScia w zycie ustawy z 22 lutego 1991 r. o zmianie ustawy o jednostkach badawczo
— rozwojowych, tj. z dniem 11 marca 1991 r.

Sad pierwszej instancji wyjaénil, ze odnoénie do dzialek o numerach (...) (w zakresie obejmujacym linie WN 110
kV), (...) (poza napowietrzng linig SN 15 kV O. Wschod — N. p. B. — odcinek (...) (w zakresie obejmujacym fragment
napowietrznej linii SN 15 kV relacji O. J. — O. z 4 slupami), (...)(w zakresie obejmujacym linie SN 15 kV O. J. —
0. z dwoma stupami) z dokumentéw zgromadzonych w sprawie wynika, ze linie elektroenergetyczne przebiegajace
przez powyzsze dzialki zostaly wybudowane i oddane do uzytku w okresie, gdy wlascicielem byt Skarb Panstwa (tj.
przed 11 marca 1991 r.). W tej sytuacji, termin zasiedzenia nie mog} biec na rzecz Skarbu Panstwa, dlatego nie ma
mozliwoS$ci doliczenia do okresu posiadania uczestnikow, posiadania poprzednika prawnego, tj. Skarbu Panstwa.



Ewentualny bieg terminu zasiedzenia moglby rozpoczaé sie dopiero od 5 grudnia 1990 r. W ocenie Sadu Rejonowego,
bieg terminu zasiedzenia shuzebno$ci gruntowe;j o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu dla linii wybudowanych
przed 11 marca 1991 r. (a wiec na gruntach stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa) nalezy liczy¢ najwczesniej od
dnia 5 grudnia 1990 r., kiedy to doszlo do uzyskania przez poprzednikéw prawnych uczestnikow postepowania prawa
wlasnoSci urzadzen przesylowych, ktore do tego czasu byly wlasnosécia Skarbu Panstwa. Z tym momentem doszlo
do objecia w posiadanie przez poprzednika prawnego uczestnikow urzadzen przesylowych i wykonywanie czynno$ci
zgodnych z tredcig stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesytu.

W zwigzku z powyzszym infrastruktura posadowiona zostala na nieruchomosci zgodnie z prawem, skoro wlascicielem
gruntu i urzadzen przesylowych w dacie ich budowy byl Skarb Pafistwa. Dlatego Sad pierwszej instancji przyjat termin
dwudziestoletni do zasiedzenia shluzebno$ci w odniesieniu do urzadzen przesylowych posadowionych w okresie,
gdy nieruchomosci stanowily wlasnosé Skarbu Panstwa. Dwudziestoletni termin zasiedzenia stluzebnosci przesylu
obejmujacej urzadzenia elektroenergetyczne posadowione na przedmiotowych nieruchomo$ciach wnioskodawcy
rozpoczal bieg z dniem 5 grudnia 1990 r. i uplynal z dniem 5 grudnia 2010 1.

Dlatego Sad Rejonowy uznal za zasadny zarzut uczestnika postepowania (...) S.A. z siedziba w K., ktory stwierdzil,
ze posiada tytul prawny do wladania nieruchomoscia wnioskodawcy w zakresie stuzebnosci przesytu (fragment
jednotorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia WN 220 kV relacji ,, (...) - W. A.” o dlugosci
ok. 820 m wraz z trzema slupami kratowymi Nr(...) na dzialce nr (...) oraz fragment jednotorowej napowietrznej linii
elektroenergetycznej wysokiego napiecia WN 220 kV relacji ,, (...) — W. A.” o dtugoéci ok. 225 m wraz z jednym stupem
kratowym Nr (...) na dzialce (...)), co wykluczalo przyjecie, ze uczestnik korzystal z nieruchomo$ci bez tytutu prawnego,
a w konsekwencji doprowadzilo do oddalenia wniosku o ustanowienie stuzebnoéci przesytu.

Z tozsamych powodéw Sad Rejonowy oddalil czeSciowo wniosek obejmujacy urzadzenia przesytowe uczestnika (...)
S.A. na nieruchomosciach wnioskodawcy w zakresie w jakim doszlo do zasiedzenia stuzebnosci przesytu.

Sad Rejonowy przyjat takze, ze co do kilku dzialek wnioskodawcy i posadowionych na nich urzadzen
elektroenergetycznych, uczestnikowi (...) S.A. nie przystuguje stuzebno$¢ przesylu. Wskazal, ze przez teren dziatki
nr (...) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna $redniego napiecia SN 15 kV O. J. —O. oraz napowietrzna
odnoga tej linii do stacji transformatorowej O- (...) ,(...)". L. ta wybudowana zostala w 2010 r., a wiec wowczas, gdy
wlaécicielem przedmiotowej nieruchomosci byt wnioskodawca. Termin zasiedzenia stuzebnosci przesytu, nawet gdyby
przyjac dobra wiare uczestnika, nie uptynal przed zlozeniem wniosku w niniejszej sprawie (11 lipca 2012 r.).

Powyzsze dotyczy takze dzialki nr (...), przez ktora przebiega podziemna linia kablowa NN 0,4 kV — obwod (...)-03
wybudowana w 2006 r. oraz podziemna linia kablowa NN 0,4 kV — obwod (...)wybudowana w 2013 r. Podobnie w
odniesieniu do dzialki nr (...), przez ktora przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna SN 15 kV O. Wschod —
N. p. B. — odcinek nr (...) wybudowana w 2006 r.

Podobnie przez dzialke nr (...) przebiegaja: napowietrzna dwutorowa linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia
110 kV M.- J., M. — J. wybudowana w 1992 r., linia elektroenergetyczna SN 15 kV O. J. — O. wybudowana w 2010 r.,
napowietrzna odnoga w/w linii do stacji transformatorowej O- (...) ,,(...)” wybudowana w 2008 r.. oraz podziemna
linia kablowa NN 0,4 kV — obwdd (...) wybudowana w 2012 .

Dlatego Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze podniesiony przez uczestnika (...) S.A. zarzut zasiedzenia stuzebnosci
przesylu w zakresie obejmujacym w/w nieruchomosci i znajdujace sie na nich urzadzenia przesylowe, nie zastlugiwal
na uwzglednienie. W konsekwencji Sad orzekl jak w pkt 1 postanowienia ustanawiajac w na w/w nieruchomosciach
shuzebnos¢ przesytu na rzecz uczestnika.

Sad Rejonowy ustalajgc wysoko$§¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesytu przyjal ustalenia poczynione
w glownej opinii pisemnej przez bieglego J. K. (1). Sad podkreslil, ze wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci
przesylu jest wynagrodzeniem za obciazenie nieruchomosci ograniczonym prawem rzeczowym. Winno byé ustalane
kazdorazowo indywidualnie i dostosowane do okoliczno$ci, w tym zakresu, charakteru i trwaloSci obcigzenia, jego



ucigzliwo$ci, wplywu na ograniczenie korzystania z nieruchomosci przez wlaéciciela, a takze zmniejszenia jej wartosci.
Korzystanie z nieruchomos$ci w zakresie stuzebnosci przesylu obejmuje wiec takze strefe ochronng, okreslong w
przepisach rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe i ich usytuowanie. W ocenie Sadu Rejonowego brak bylo przestanek
prawnych, aby ograniczenia wlasnoéci, wynikajace z wyznaczenia strefy kontrolowanej na caly okres uzytkowania
urzadzen przesytowych, mialy by¢ pomijane przy ustaleniu wysoko$ci odpowiedniego wynagrodzenia za ustanowienie
stuzebnosci przesytu.

Sad Rejonowy podkreslil, Ze ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesytlu z uwzglednieniem
jej zakresu oddzialywania na calg nieruchomo$¢ wnioskodawcy, a ten jest znaczny. Sad zauwazyl, ze laczna dlugosé
wszystkich linii elektroenergetycznych, co do ktérych ustanowiona zostala stuzebno$¢ wynosi 1.696,45m, a lgczna

powierzchnia strefy oddzialywania przedmiotowych sieci 32.830 m®. Tak duza powierzchnia strefy oddzialywania ma
przelozenie na stosunkowo wysokie wynagrodzenie za ustanowienie shuzebnosci, ktore jednak miesci sie w ustawowo
zakre§lonych granicach.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. Wskazal, ze w sprawach o ustanowienie
stuzebnosci przesyty, interes wszystkich uczestnikow jest zbiezny, oczekuja bowiem na orzeczenie regulujace sytuacje
prawna nieruchomosci.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i art. 108
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad rozstrzygnal zasade poniesienia przez wnioskodawce i uczestnika (...) S.A.
pozostalych kosztéw postepowania w ten sposbb, ze tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panstwa wydatkami
obcigzyt po polowie wnioskodawce i tego uczestnika, pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sad Rejonowy postanowil nie obcigza¢ wydatkami drugiego uczestnika (...) S.A. z siedziba w K.. Wskazal, ze uczestnik
ten w znacznie mniejszym stopniu niz wnioskodawcai (...) S.A. byt zainteresowany wynikiem postepowania, a wniosek
w stosunku do tego uczestnika zostatl w caloSci oddalony, ze wzgledu na skutecznie podniesiony zarzut zasiedzenia
shuzebnosci przesylu, natomiast opinie sporzadzone w niniejszej sprawie, ktore wygenerowaly najwieksze koszty, tylko
w niewielkim stopniu odnosily sie do tego uczestnika, a opinia bieglego J. K. (1), nie dotyczyla w ogoble urzadzen
przesylowych (...) S.A.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost uczestnik (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G.. Orzeczenie zaskarzyt w
czesci, tj. co do punktéw 1, 2, 4, 5, 6, 7. W apelacji zarzucil:

L. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. poprzez nieuwzglednienie zarzutu zasiedzenia dla linii WN pomimo zaistnienia
przeslanek w postaci posiadania i uptywu czasu, niezbednych do nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci przesylu;

2. art. 7 k.c. poprzez nieprawidlows jego wykladnie i w konsekwencji niewlasciwe zastosowane i uznanie, ze doszlo
do obalenia domniemania posiadania tej stuzebnosSci w dobrej wierze, podczas gdy nie zostal przeprowadzony zaden
dowdd przeciwny pozwalajacy na poczynienie ustalen w zakresie zlej wiary posiadania przez uczestnika sluzebnosci,
co skutkowalo blednym przyjeciem, iz nie uplynal okres pozwalajacy na zasiedzenie stuzebnosci, w szczeg6lnoéci co
do linii WN;

3. art. 305> k.c. poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze odpowiednie wynagrodzenie za ustanowienie
stuzebnosci przesylu powinno uwzglednia¢ przeznaczenie nieruchomos$ci w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, podczas gdy ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w tym przedmiocie nie
maja wplywu na ustanowienie shuzebno$ci przesytu i wynagrodzenia z tym zwigzanego, w szczegblnosci ograniczenia



wynikajace z MPZP w korzystaniu z powierzchni nieruchomosci przeznaczonej pod zabudowe elektroenergetyczna
nie moga by¢ rekompensowane przez przedsiebiorce przesylowego;

4. art. 157 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomos$ciami poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie
zweryfikowania prawidlowosci opinii bieglego sadowego J. K. (1) przez organizacje rzeczoznawcoéw majgtkowych,
podczas gdy opinia ta budzi uzasadnione watpliwosci;

II. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene zgromadzonego
materialu dowodowego w sprawie i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego poprzez:

- bledna ocene opinii bieglego inz. J. K. (1) i uznanie opinii za

jasna, logiczng i sp6jna, podczas gdy opinia ta budzi powazne i uzasadnione

watpliwoéci i nie moze by¢ podstawa jakiegokolwiek rozstrzygniecia sadu, poniewaz biegly w sposob bezpodstawny
znacznie zawyzyt powierzchnie podlegajace szacowaniu i zawyzyl znacznie wysoko$é jednorazowego wynagrodzenia;
biegly jest wpisany na liste bieglych Sadu Okregowego w Olsztynie jako specjalista z zakresu geodezji i kartografii
oraz szacowania i wyceny, brak jest wpisu o uprawnieniach elektroenergetyka, pozwalajacych na okresSlanie szeroko$ci
pasa shuzebno$ci przesylu;

2. art. 281 k.p.c. w zw. z art. 49 k.c. poprzez bledng wykladnie i nie uwzglednienie

wniosku o wylaczenie bieglego sagdowego inz. J. K. (1) od udzialu w niniejszej sprawie, podczas gdy opinia bieglego
budzi uzasadnione watpliwosci i nie moze by¢ podstawa jakiegokolwiek rozstrzygniecia sadu, postepowanie bieglego
budzi watpliwosci co do kompetencji, a biegly byt w sporze z uczestnikiem;

3. art. 286 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dodatkowej opinii nowego
bieglego i oddalenie wniosku uczestnika o powolanie nowego bieglego, podczas gdy opinia bieglego sadowego inz. J.
K. (1) budzi uzasadnione watpliwosci i nie moze by¢ podstawa jakiegokolwiek rozstrzygniecia Sadu;

4. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych uczestnika o powolanie nowego
biegtego, weryfikacje opinii przez zesp6t bieglych, podczas gdy wnioski te maja istotne znaczenie dla rozpoznania
sprawy;

5.8 10 wzw. z § 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z 26 kwietnia 2013r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. z 2013r., poz. 640), poprzez jego zastosowanie, podczas
gdy rozporzadzenie ma zastosowanie wylacznie do sieci gazowych, stuzacych do przesytu gazu ziemnego, a nie ma
zastosowania do urzadzen elektroenergetycznych;

6. art. 520 § 1, 21 3 k.p.c. poprzez:

- niewladciwe zastosowanie i nie obcigzanie uczestnika P.S.E. S.A. kosztami

sadowymi, w szczegdlnoSci kosztami opinii bieglych, podczas gdy przeprowadzenie opinii bieglych sadowych z zakresu
elektroenergetyki na okoliczno$¢ daty posadowienia linii WN 220 kV, lezalo w interesie tego uczestnika, dlatego
powinien on takze ponie$¢ koszty tej opinii w sprawie,

- pominiecie okolicznoSci, ze interesy stron sa sprzeczne, uczestnik (...) S.A. wnosit o oddalenie wniosku w caloéci, a
wnioskodawca wygrat sprawe w nieznacznym zakresie i oddalenie wniosku uczestnika o zasadzenie od wnioskodawcy
kosztow postepowania;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe zaskarzonego postanowienia, a polegajacy na ustaleniu przez
Sad, ze linie WN zostaly oddane w 1992 r., podczas gdy, jak ustalil biegly z zakresu elektroenergetyki, tor M.- J.
(poprzednia nazwa (...)O.) zostal oddany w 1979 r., a tor M.-J. w 1992 r., co skutkowalo ustanowieniem stuzebno$ci
przesyltu dla linii WN;, podczas gdy uczestnik nabyt stuzebnos¢ te przez zasiedzenie.



Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czesci i oddalenie wniosku oraz obcigzenie kosztami sadowymi
wylacznie wnioskodawce,

2. ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania,

3. zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
prawnego wedlug norm prawem przepisanych,

4. powolanie nowego bieglego sadowego z zakresu geodezji i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okolicznoéc
ustalenia szeroko$ci pasa stluzebno$ci przesylu, ustalenia powierzchni wylgczonego i ograniczonego uzytkowania,

5. powolanie nowego bieglego sadowego z zakresu szacowania i wyceny nieruchomosci i przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego na okolicznos$ci ustalenia wysoko$ci ewentualnego jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie
shuzebnosci przesylu,

6. zwrécenie sie do organizacji zawodowej rzeczoznawcOw majatkowych i zobowigzanie organizacji do
przeprowadzenia oceny opinii bieglego sadowego inz. J. K. (1) oraz opinii uzupehiajacych, pod katem prawidlowosci,
zgodnoSci z przepisami prawa i zasadami szacowania i wyceny nieruchomosci, zasad etyki zawodowe;.

Wnioskodawca w odpowiedzi na apelacje wnidst o oddalenie apelacji i wnioskoéw dowodowych oraz zasadzenie od
uczestnika kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm przepisanych.

Uczestnik postepowania (...) Spdotka Akcyjna z siedziba w K. pozostawil rozstrzygniecie apelacji do uznania Sadu,
nie zgodzil sie z zarzutem co do nieprawidlowego rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem pierwszej
instancji i wniosl o zasadzenie od uczestnika (...) S.A. kosztéw postepowania apelacyjnego.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe i dokonal, co do
zasady, trafnej oceny zebranego materialtu dowodowego oraz logicznie uzasadnil swoje stanowisko. Prawidlowo
rowniez zastosowal przepisy odnoszace sie do ustalonego stanu faktycznego. Rozstrzygniecie Sadu pierwszej
instancji Sad Okregowy podziela, za wyjatkiem oceny prawidtowosci opinii bieglego J. K. (1) w zakresie ustalenia
wysokoSci wynagrodzenia naleznego wnioskodawcy za ustanowienie na nieruchomos$ciach stanowiacych jego
wlasno$¢ stuzebnosci przesytu.

Analizujac najdalej idacy wniosek apelacji o uchylenie zaskarzonego postanoiwenia i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania Sad Okregowy uznal, Ze jest on bezzasadny.

Przepis art. 386 § 211 § 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymienia w spos6b enumeratywny sytuacje, w ktérych
sad uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania. Dzieje sie tak jedynie w razie
stwierdzenia niewazno$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo
wtedy, gdy wydanie orzeczenia wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. Zadna z tych sytuacji
nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie.

W ocenie Sagdu Okregowego niezasadny jest zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 172 k.c. w zw. z art.
292 k.c. Wbrew zarzutom apelacji Sad pierwszej instancji w oparciu o zgromadzony material dowodowy dokonat
prawidlowych ustalen faktycznych i prawnych odnosnie do linii WN. Apelujacy podnioésl, ze linia WN 110 kV



dwutorowa zostala oddana: tor M.-J. w 1979r., a M.-J. w 1992r. i doszlo do nabycia stluzebnosci przesylu przez
zasiedzenie, dlatego wniosek rowniez w tej czeSci powinien podlega¢ oddaleniu.

Zwrdcic zatem nalezy uwage na zalaczone przez uczestnika do odpowiedzi na wniosek mapy oraz decyzje lokalizacyjne,
z ktorych wynika, ze linia WN 110 kV M. — J. ( (...) O.), wybudowana najprawdopodobniej w 1979r., zostala
posadowiona wylacznie na dzialkach (...) (obecna numeracja po podziale dzialek (...)). Z opinii bieglego M. H.
(1) wynika, ze daty posadowienia infrastruktury elektroenergetycznej ustalil na podstawie wskazan uczestnikow
postepowania, z powodu uplywu czasu od daty budowy ich i braku protokoléw odbioru (k. 1611). Jak wynika
jednoznacznie z sentencji postanowienia Sadu Rejonowego Sad meriti nie ustanowil stuzebnosci przesylu w zakresie
linii 110 kV M.-J., posadowionych na powyzszych dziatkach. W uzasadnieniu Sad Rejonowy wprost stwierdzil, ze uznat
za zasadny zarzut zasiedzenia stuzebno$ci przesylu obejmujacej urzadzenia posadowione na tych dziatkach w 1979r.
Stad niestuszny jest zarzut apelujacego, ze Sad Rejonowy nie uwzglednil zarzutu zasiedzenia, skoro Sad zarzut ten
uwzglednil i wniosek w tej czesci oddalil.

Natomiast najprawdopodobniej w 1992r. na dzialkach (...) wybudowano odgalezienie od istniejacej linii 110 kV M.-J.
- linie 110 kV M.-J., z dwoma stupami energetycznymi oznaczonymi 36¢i 36d. I tylko ta linia zostala objeta projektem
stuzebnosci przesylu sporzadzonym przez bieglego J. K. (1) na podstawie opinii bieglego M. H. (1). I tylko ta linia
z dwoma shlupami 36c¢ i 36d zostala uwzgledniona przez (...) w O. przy obliczaniu wysoko$ci wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnos$ci przesytu.

Apelujacy podniost takze, ze budowa linii WN 110 kV M.-J. trwala co najmniej 3 lata, a wiec wejécie w posiadanie
stuzebno$ci nastapilo przed 1992r., w dobrej wierze, gdyz na podstawie decyzji administracyjnych. Ale uczestnik nie
udowodnit tej okolicznosci, a z przedlozonych dokumentéw wynikajg inne daty. Wskaza¢ przede wszystkim nalezy
na istotne decyzje. Decyzja z dnia 28 sierpnia 1991r. wojewoda (...) zatwierdzit pod wzgledem urbanistycznym i
architektonicznym plan realizacyjny na budowe linii dwutorowej WN 110 kV (k.114), za$ decyzja z 25 wrzesnia 1991r.
Kierownik Urzedu Rejonowego w O. udzielil pozwolenia na budowe linii dwutorowej 110 kV O. — J., do istniejacej linii
110 kV (...) O. (k.158). Decyzja z 31 marca 1992r. Kierownik Urzedu Rejonowego w O. udzielil pozwolenia na budowe
linii 110 kV M. — J. (k. 156). Dodatkowo decyzja z 29 listopada 1993r. wojewoda (...) orzekt o zmianie lokalizacji linii
dwutorowej 110 kV M. — J. (k. 154).

Daty powyzszych decyzji wskazuja, ze prace budowalne nie mogly rozpoczac sie weze$niej niz w okresie wskazanym w
powyzszych decyzjach, a wiec 1991, 1992 lub 1993r. Przedmiotowe decyzje, jak wynika z ich treSci, zostaly doreczone
wnioskodawcy, jako wlascicielowi nieruchomosci. W chwili bowiem rozpoczecia budowy urzadzen nieruchomoéc
nie nalezala juz do Skarbu Panstwa, pozostajac tylko w zarzadzie wnioskodawcy, ale jak to slusznie ustalil Sad
Rejonowy, wnioskodawca od 11 marca 1991r. stal sie wlaScicielem przedmiotowych nieruchomos$ci (data wejScia
w zycie ustawy z 22 lutego 1991r. o zmianie ustawy o jednostkach badawczo-rozwojowych). W tych warunkach
poprzednik prawny uczestnika E. — O. wchodzac na nieruchomo$¢ wnioskodawcy mial pelng $wiadomosé, ze buduje
na cudzym gruncie (wynikalo to nawet z faktu doreczenia wskazanych wyzej decyzji lokalizacyjnych wnioskodawcy)
i Ze nie przysluguje mu tytul prawny do korzystania z nieruchomoéci wnioskodawcy w zakresie niezbednym do
korzystania z posadowionych na nieruchomos$ciach urzadzen elektroenergetycznych. Poprzednik prawny uczestnika,
a nastepnie sam uczestnik E. — O. byli zatem posiadaczami w zlej wierze, a wiec konieczny do nabycia przez zasiedzenie
stuzebnoSci przesylu termin wynosit 30 lat. Niewatpliwie nie uplynal do dnia zlozenia wniosku w niniejszej sprawie.
Dlatego stusznie Sad Rejonowy uwzglednil w tym zakresie wniosek wnioskodawcy i ustanowil stuzebnos$é przesytu
linii 110 kV na dzialkach (...).

Sad Rejonowy prawidlowo rowniez ustalil trase przebiegu stuzebnosci przesyla w oparciu o opnie bieglych M. H. (1)
iJ. K. (1). Biegly z zakresu elektroenergetyki M. H. (1) w sporzadzonej opinii ustalil przebieg linii przez poszczegdlne
nieruchomoéci oraz pas stluzebnoS$ci niezbedny do korzystania z urzadzen elektroenergetycznych. Biegly ustalil
szeroko$ci pas6w shuzebnosci przesylu zapewniajace mozliwo$é przemieszczania sie wzdhuz urzadzen infrastruktury
w celu dojazdu i wykonywania prac konserwacyjnych sieci elektroenergetycznej. Biegly podkreslil, ze nie uwzglednit
przy ustalaniu szerokoéci pasa miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (k. 1469). Zaden z uczestnikow



niniejszego postepowania nie podwazyl wiarygodnosci opinii biegtego M. H.. Wprawdzie uczestnik E. — O.zlozyl
zarzut co do powierzchni wylaczonej pod stupami, ale w toku postepowania nie podtrzymywat zarzutu, a z kolejnych
pism wynikalo, ze nie kwestionuje opinii tego bieglego (w piSmie z 3 kwietnia 2019r. wnosil o sporzadzenie projektu
przebiegu stuzebnoSci wedlug szerokosci wskazanych przez bieglego M. H., k. 1954). Ostatecznie na rozprawie
apelacyjnej w dniu 20 pazdziernika 2021r. pelnomocnik uczestnika o$wiadezyl, ze nie kwestionuje opinii bieglego M.
H. (1), a jedynie opinie bieglego J. K. (1) w zakresie ustalenia wysokoSci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesytu (k. 2227v).

Podkresli¢ zatem nalezy, ze biegly geodeta J. K. (1) sporzadzil projekt przebiegu sluzebnosci przesylu na
nieruchomosciach wnioskodawcy na podstawie ustalen i wyliczen bieglego M. H. (1). Biegly przyjal powierzchnie
odpowiadajacg warunkom eksploatacji sieci przyjetym w przedsiebiorstwie przesylowym, a obszar stluzebnosci
przesylu ograniczyl do strefy czynnej (eksploatacyjnej) sieci przesylowych. Opinia bieglego w tym zakresie jest
prawidlowa, a sporzadzone projekty obszaru sluzebno$ci przesylu stanowia integralng cze$¢ orzeczenia Sadu
Rejonowego. Uczestnicy niniejszego postepowania nie kwestionowali opinii bieglego w tym zakresie. Uczestnik E. —
O. w piSmie z 3 kwietnia 2019r. przyznal, ze biegly J. K. precyzyjnie obliczy} szeroko$¢ pasa stuzebnosci przesylu, ale
zakwestionowal fakt, ze do obliczenia wynagrodzenia biegly przyjal szerokosSci wielokrotnie wieksze (k.1955). Biegli
z (...) (...)- (...) sporzadzajgcy opinie na okoliczno$¢ wysokoSci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesytu
rowniez w swojej opinii przyjeli za wiarygodne wymiary podane przez bieglego J. K. (1) (k. 2427-2521).

Natomiast zarzuty uczestnika (...) S.A. co do wysoko$ci obliczonego przez bieglego J. K. (1) wynagrodzenia okazaly
sie uzasadnione.

Na wniosek apelujacego Sad Okregowy postanowieniem z 20 pazdziernika 2021r. zlecil, na podstawie art. 157 ustawy
z 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomos$ciami, (...) Federacji Stowarzyszen (...) ocene prawidlowos$ci operatu
szacunkowego bieglego J. K. (1) w zakresie okreslenia wysokoSci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesylu
na nieruchomosciach wnioskodawcy.

(...) Federacja Stowarzyszen (...) w opinii z 24 marca 2022r. stwierdzila, ze opinia bieglego J. K. (1) (gléwna i
uzupeliajgca) nie moga stanowi¢ podstawy dla okreslenia jednorazowego wynagrodzenia za shuzebno$¢ przesytu na
nieruchomoéciach wnioskodawcy. Wedlug zespolu opiniujgcego cze$¢ przyjetych do poréwnan nieruchomoscei nie
spelniala warunkéw podobiefistwa z wyceniang nieruchomo$cia, zatem nie mogtly by¢ uzyte do okreslenia wartosci
rynkowej. Analiza rynku nie zostala zatem wykonana prawidlowo. Bledny dobér nieruchomoséci poréwnawczych z
blednym wykazaniem jednostkowych cen transakcyjnych dla nieruchomosci oraz doboér w granicach kodeksowych
wysokoSci wspoOlezynnika wspdlkorzystania mogly mie¢ wplyw na wysoko$¢ jednorazowego wynagrodzenia za
shuzebnos¢ przesytu.

Sad Okregowy uznal powyzsza opinie za wiarygodna. Eksperci z Federacji bardzo dokladnie zweryfikowali opinie
bieglego J. K. (1) w zleconym zakresie, a swoje wnioski szeroko uzasadnili. Odpowiedzieli na wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia sprawy pytania. Trafnoéé ich wnioskéw koncowych nie budzi zastrzezen. Zaden z uczestnikéw nie
zakwestionowal jej wiarygodnoSci.

Negatywna ocena prawidlowo$ci operatu szacunkowego bieglego J. K. (1) skutkowala konieczno$cia dopuszczenia
dowodu z opinii innego bieglego na okolicznos¢ ustalenia wysoko$ci naleznego wnioskodawcy wynagrodzenia.

Sad Okregowy postanowil dopusci¢c dowod z opinii instytutu, ktéry wydaje opinie zespolowo, po wspblnym
przeprowadzeniu badan i konsultacji. W ocenie Sadu nie mozna bylo usuna¢ w inny sposob sprzecznosci z opinii
bieglego i réznych stanowisk stron. Dowod z opinii instytutu ma charakter szczegélny i wysoka range, co przyspieszy
wyjasnienie okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Dlatego postanowieniem z 19 maja 2022r. Sad Okregowy dopuscit dowod z opinii (...) (...)- (...) w O. celem ustalenia
wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu na nieruchomos$ciach wnioskodawecy.



Biegli z Uniwersytetu sporzadzili opinie w niniejszej sprawie, ktorej nie zakwestionowal, ani nie wniésl jakichkolwiek
uwag (za wyjatkiem tych zasugerowanych na rozprawie apelacyjnej) zaden z uczestnikdéw niniejszego postepowania.
Biegli bardzo szczegbélowo opisali transakcje poréwnawcze, ktore przyjeli do okreslenia wartoéci rynkowej prawa
wlasno$ci. Poddali szczegbdlowej analizie obszar gmin S. i P. za ostatnie dwa lata. Ustalili wyceny rynkowe
poszczegblnych dzialek ewidencyjnych. Prawidlowo przyjeli powierzchnie pasa eksploatacyjnego sieci, czyli pasa
terenu niezbednego do niezakldconego funkcjonowania infrastruktury technicznej, jako podstawe do okreslenia
wynagrodzenia naleznego za ustanowienie sluzebnosci przesylu. Na podstawie przeprowadzonych badan i analiz
biegli ustalili, ze laczna powierzchnia gruntéw objetych shuzebnos$cig przesylu wynosi 13.183m?, za$ laczna wielkoéé
wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu wynosi 478.383 ztk.

Sad Okregowy podzielil opinie instytutu w calo$ci. Biegli uwzglednili wszystkie zalecenia Sadu, odpowiedzieli na
wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy pytania, opierajac sie na zebranym w niniejszej sprawie materiale
dowodowym, posiadanej wiedzy, zdobytych kwalifikacjach i przeprowadzonych badaniach i analizach rynku.

Wprawdzie na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik wnioskodawcy podniésl, ze opinia instytutu nie uwzglednia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, to po pierwsze zarzut byt spézniony (uczestnicy otrzymali
miesigc na zapoznanie sie z opinig i zgloszenie ewentualnych zastrzezen, zadne nie wplynely), a po drugie stanowisko
wnioskodawcy jest niezasadne. Wynagrodzenie za ustanowienie shuzebnoSci przesylu jest ustalane w zwiazku
z ustanowieniem na podstawie postanowienia sgdu shuzebnoéci przesylu jako tytulu prawnego do korzystania
przez przedsiebiorce przesylowego z cudzej nieruchomosci, w zakresie niezbednym do eksploatowania urzadzen i
wykonywania innych czynno$ci. Oznacza to, ze wynagrodzenie powinno by¢ ustalane kazdorazowo indywidualnie
i dostosowane do okoliczno$ci, w tym zakresu, charakteru i trwaloéci obciazenia, jego uciazliwosci, wplywu na
ograniczenie korzystania z nieruchomo$ci przez wlasciciela, a takze zmniejszenia jej wartosci (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 9 wrze$nia 2020r., II CSK 62/19).

Wynagrodzenie nalezne na podstawie art. 305 § 2 k.c. powinno uwzglednia¢ taki uszczerbek, ktory jest nastepstwem
ustanowienia stluzebnoéci. Zrédlo rekompensowanego uszczerbku powinno wiec leze¢ w zdarzeniu, jakim jest
powstanie prawa powodujacego ten uszczerbek, a nie w innych zdarzeniach faktycznych lub prawnych, czy tez w
przepisach prawa. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego stanowi prawo miejscowe (art. 94 Konstytucji
RP), jest wiec prawem obowigzujacym na danym obszarze. Ograniczenia korzystania z nieruchomo$ci oraz bedacy
tego nastepstwem uszczerbek w majatku wlasciciela nieruchomosci obciazonej, chociazby pozostajace w zwiazku
z usytuowaniem na nieruchomosci infrastruktury przesylowej, ale wynikajace z przepisu prawa, nie moga by¢
rekompensowane przez przedsiebiorce przesylowego. Przedsiebiorca przesylowy uzyskuje cywilne prawo podmiotowe
izajego uzyskanie ma uiéci¢ wynagrodzenie kompensujace uszczerbki wynikle z powstania tego prawa, a nie powstale
na skutek reglamentacji publicznoprawnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia 2019r., IV CSK 42/18).

Opinia (...) (...)- (...) w O. uwzglednia wszystkie okoliczno$ci zwigzane z ucigzliwoécig zwigzang z ustanowieniem
na nieruchomos$ciach wnioskodawcy stuzebnosci przesylu. Dlatego Sad Okregowy uznal ja za wiarygodny dowdd
stanowigcy podstawe ustalenia wysokosci naleznego wnioskodawcy wynagrodzenia. Sad Odwolawczy dokonat jedynie
malej korekty. Biegli bowiem w opinii uwzglednili linie kablowa podziemna odcinek nr(...) o napieciu znamionowym
0,4 kV, ktora zostala wybudowana w 2020r. Jednak linia ta nie zostala objeta ani wnioskiem wnioskodawcy,
ani postanowieniem Sadu Rejonowego. Dlatego Sad Okregowy od ogo6lnej kwoty wynagrodzenia obliczonej przez
Uniwersytet 478.383 zt odjal warto$¢ wynagrodzenia za te linie w wysokoSci 2.748 zl (k. 2519).

Ostatecznie Sad Okregowy obnizyl zasadzone przez Sad Rejonowy wynagrodzenie z kwoty 1.595.829 zl do kwoty
475.635 zl, oddalajac wniosek w tym zakresie w pozostatej czesci.

Natomiast Sad Okregowy podzielit rozstrzygniecie Sadu Rejonowego o kosztach postepowania.

W przedmiotowej sprawie ostatecznie zaréwno wnioskodawca jak i uczestnicy dazyli do uregulowania kwestii
korzystania z cze$ci nieruchomosci stanowiacych przedmiot wniosku w ramach sluzebno$ci przesylu. Samo



odmienne postrzeganie sposobu ustanowienia stuzebnosci oraz wysokos$ci wynagrodzenia nie §wiadczy o sprzeczno$ci
interesow. Wspo6lnym celem stron bylo definitywne uregulowanie uprawnienia uczestnika E. do korzystania z czeéci
przedmiotowych nieruchomo$ci i wzajemnych praw i obowigzkéw wnioskodawcy i uczestnikow postepowania.
Dlatego prawidlowo Sad Rejonowy o kosztach postepowania orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. Stusznie rowniez
Sad pierwszej instancji obciazyl po polowie wnioskodawce i uczestnikaE. kosztami sadowymi, ktorzy w réwnym
stopniu powinni dazy¢ do uregulowania tytulu prawnego do zajmowania nieruchomos$ci wnioskodawcy. Natomiast
udzial drugiego uczestnika (...) byl duzo mniejszy, a generujaca najwyzsze koszty opinia biegtego J. K. (1) w zadnym
stopniu go nie dotyczyta.

W tych warunkach, majac na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie w punkcie 4 i orzekl, jak w sentencji oraz na podstawie art.
385 k.p.c. zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje w pozostatej czesci.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. Co do zasady kazdy
z uczestnikdw niniejszego postepowania ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie. Dotyczy to przede
wszystkim oplat za czynnoéci pelnomocnikéw wnioskodawcy i uczestnikow, ktorych naklad pracy wlozony w
wyjaénienie okolicznosci faktycznych i prawnych istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byt podobny.

W kwestiach nieuregulowanych w art. 520 k.p.c. znajdg zastosowanie przepisy o zwrocie kosztow w postepowaniu
procesowym. Sad Okregowy mial na uwadze, ze wnioskodaweca i uczestnicy w réwnym stopniu byli zainteresowani
w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy. Wnioskodawca poprzez ustanowienie stuzebnosci przesylu, a uczestnicy poprzez
stwierdzenie nabycia stuzebnoSci przez zasiedzenie. Cel byl zatem jeden, uregulowanie sytuacji prawnej korzystania
przez uczestnikdéw z nieruchomosci wnioskodawcy. Z tym, ze udzial uczestnika (...) S.A. w postepowaniu apelacyjnym
byl znikomy, uzupelhiajace postepowanie dowodowe w ogole go nie dotyczylo. Dlatego to wnioskodaweca i uczestnik
(...) S.A. w rbwnym stopniu powinni uczestniczy¢ w ponoszeniu kosztow uzupelniajacego postepowania dowodowego
przeprowadzonego na etapie postepowania apelacyjnego. Dodatkowo nalezy zwréci¢ uwage, ze mimo iz ostatecznie
wniosek wnioskodawcy w wiekszoSci zostat oddalony, to jednak podkresli¢ nalezy, ze wnioskodawca przed wdaniem
sie w spdr na drodze sadowej podjal czynnos$ci zmierzajace do rozstrzygniecia kwestii stuzebnosci przesylu w drodze
umowy z uczestnikiem E. — O., co niewatpliwie obnizytoby koszty postepowania. Do umowy jednak nie doszlo
(wezwanie do zawarcia umowy — k. 11v). Dlatego Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestnika (...) S.A. polowe kosztow wydatkowanych przez tego uczestnika
na przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych. Laczny koszt opinii (...) Federacji Stowarzyszen (...) oraz (...) (...)-
(...) wyniost 57.746,44 zt. Calo$¢é kosztow uidcil uczestnik E. — O., dlatego Sad Okregowy zasadzil od wnioskodawcy na
rzecz tego uczestnika potowe powyzszej kwoty, tj. 28.873,22 zl.

Bozena Charukiewicz



