Sygn. akt IX Ca 714/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski (spr.)
Sedziowie: SO Bozena Charukiewicz
SO Krystyna Skiepko
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2020 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K. i B. K.

przeciwko E. D.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Przedsiebiorstwa Budowlano- (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w B.

o zaplate
na skutek apelacji powoddw od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 24 czerweca 2020 1., sygn. akt I C 1587/18,
I. zmienia zaskarzony wyrok w calo$ci, nadajac mu brzmienie:

»1. zasgdza od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kwote 17.695,18 (siedemnascie tysiecy szeSéset dziewietdziesiat
pie¢ 18/100) zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 4 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powbdztwo w pozostalej czesci,

3.zasadza od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kwote 4.434 (cztery tysiace czterysta trzydziesci cztery) zl tytulem
zwrotu kosztoéw procesu,

4. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Olsztynie kwote 2.959,05 (dwa
tysigce dziewietset piecdziesiat dziewie¢ 05/100) zt tytulem wydatkow.”,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoddw solidarnie kwote 2.800 (dwa tysiace osiemset) z} tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego,



IV. nakazuje Sciagnaé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Olsztynie kwote 444,95 (czterysta
czterdziesci cztery 95/100) zl tytulem wydatkow.

Bozena Charukiewicz Jacek Barczewski Krystyna Skiepko

Sygn. akt IX Ca 714/20

UZASADNIENIE

Powodowie M. K. i B. K. wnieéli o zasadzenie solidarnie na rzecz powod6éw od pozwanej E. D. kwoty 17.984,82 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 4 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu, w tym kosztami
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze powodowie zawarli z pozwana w ramach prowadzonej przez nia dzialalnoSci
gospodarczej umowe o wykonanie podjazdu dla samochod6w na nalezacej do powoddéw posesji przy ulicy (...) w B..
Do wykonania podjazdu zostaly uzyte pltyty Modern Srutowane biale i czarne firmy (...). Umowa zostala wykonana
w dniu 17 listopada 2015 r., a powodowie uiscili nalezne pozwanej wynagrodzenie. Po ulozeniu plyt na podjezdzie,
na ich powierzchni powstaly nieregularne z6to-oliwkowe oraz brunatne zabarwienia, wplywajace w sposob znaczacy
na estetyke wykonanego podjazdu, w zwigzku z czym powodowie w grudniu 2015 r. zlozyli pozwanej reklamacje.
Przedmiotowa reklamacja zostala przekazana producentowi produktu, ktory wskazal, ze zrédlem przebarwien jest
zewnetrzne oddzialywanie zwigzkoéw chemicznych. Pozwana zglosita odwolanie od przedstawionej decyzji producenta
wskazujac, ze na pozostalych plytach na posesji powodéw nie ma przebarwien, stad przyczyna wskazana w decyzji
nie jest zgodna z rzeczywisto$cia. Po ogledzinach posesji w dniu 7 kwietnia 2016 r. producent pozostawit powodom
preparat, ktéry miat skutecznie wyczysScic plyty, co w opinii powodéw nie stanowilo usuniecia wady fizycznej rzeczy
czy dostarczenia przedmiotu umowy wolnego od wad fizycznych. Pomimo dwukrotnego czyszczenia plyt myjka
ci$nieniowa z uzyciem $rodka chemicznego, zabrudzenia pozostaly. Pismem z dnia 16 stycznia 2017 r. powodowie
wezwali pozwana do wymiany towaru na nowy. Powodowie zwrdcili sie réwniez do Instytutu (...) o wydanie opinii
na temat zabrudzen kostki, zgodnie z ktora przyczyna powstania zabrudzen byl brak impregnacji kostki §rodkiem
hydrofobowym. Wobec powyzszego, w dniu 28 listopada 2017 r. powodowie odstapili od umowy sprzedazy i montazu
plyt oraz wezwali pozwana do zaplaty kwoty 17.984,82 zl.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 15 lutego 2018 r., w sprawie I Nc 2135/17 Sad
Rejonowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny uwzglednil roszczenie powodéw w calosci.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty, domagala sie oddalenia powbddztwa w caloSci, zasadzenia na jej rzecz
kosztow procesu oraz wezwania do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego producenta plyt
Przedsiebiorstwo Budowlano- (...) w B..

W opinii pozwanej towar w postaci plyt betonowych nie jest w zadnym stopniu wadliwy, za$ zabrudzenia sa mozliwe do
usuniecia przy pomocy preparatu (...). Po wyczyszczeniu oraz pokryciu powloka impregnacyjnga ponowne zabrudzenia
mozna usunac przy uzyciu wody wodociagowej. Zakupione przez powodow plyty stanowia produkt hydrofobizowany,
co powoduje zmniejszenie jego nasiakliwos$ci, natomiast nie zostaly fabrycznie pokryte $rodkiem impregnacyjnym,
o czym powodowie zostali poinformowani i nie wyrazili woli dokonania impregnacji. W takiej sytuacji pojawiajace
sie zabrudzenia stanowia normalne nastepstwo ciaglego uzytkowania. Pozwana wskazala, ze wykonala zobowiazanie
wzgledem powoddéw w sposob nalezyty, bowiem umowa nie opiewata na wykonanie dodatkowego zabezpieczenia
hydrofobowego poprzez impregnacje.

W dniu 21 sierpnia 2018 r., na wniosek strony pozwanej do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego wstapit
producent spornych plyt Przedsiebiorstwo Budowlano- (...) sp. z 0.0. z B., ktéry wniost o oddalenie powodztwa w
calosci, zasadzenie od powoddw na rzecz interwenienta ubocznego kosztéw postepowania sadowego. W uzasadnieniu
interwenient wskazal, ze nigdy nie stosowal impregnacji powierzchniowej swoich wyrobdw, ktore spelniajg wszelkie



wymogi techniczne i normatywne dla wyrobdéw tego typu, za$§ nabywca mial mozliwoé¢ oceny produktu oraz jego
przydatnosci.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2020r. Sad Rejonowy w Olsztynie w pkt I oddalil powbédztwo; w pkt II zasadzil od
powodow na rzecz pozwanego kwote 4117 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3600 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego; w pkt III zasadzil od powodéw na rzecz interwenienta ubocznego po stronie
pozwanej kwote 3797 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego; w pkt IV nakazal $éciggna¢ od powodéw na rzecz Skarbu Panstwa Kasa Sadu Rejonowego w Olsztynie
kwote 3024,85 zl tytulem kosztow sadowych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Sad ustalil, ze powodowie M. K. i B. K. zawarli z pozwana E. D. umowe, na podstawie ktoérej pozwana w ramach
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zobowigzala sie do wykonania podjazdu dla samochod6w na posesji powodéw
polozonej w B. przy ulicy (...). Umowa zostala wykonana w dniu 17 listopada 2015 r. przy uzyciu plyt Modern
Srutowanych bialych i czarnych wyprodukowanych przez firme (...) sp. z 0.0. w B.. Wynagrodzenie za wykonanie
umowy w czeSci dotyczacej podjazdu wyniosto 16.139,82 zt i zostalo w caloSci wyplacone pozwane;.

Po ulozeniu plyt, na ich powierzchni powstaly nieregularne, zéto-oliwkowe oraz brunatne zabarwienia. Powodowie
zglosili pozwanej reklamacje, ktéra zostala przekazana producentowi plyt. Decyzja z dnia 14 grudnia 2015 r.
producent, na podstawie dokonanych ogledzin, nie uwzglednit reklamacji, informujac, ze zabarwienia mogly powstac
wskutek zewnetrznego oddzialywania roéznych czynnikéw zewnetrznych, niezaleznych od producenta. W dniu 11
stycznia 2016 r. powodowie zlozyli odwolanie od decyzji w sprawie reklamacji. Po ponownym rozpatrzeniu reklamacji
producent plyt odrzucil roszczenia powodow, wskazujac, ze powstale zanieczyszczenia mozna usunaé przy uzyciu
produktu do czyszczenia kostki brukowe;j.

W dniu 20 kwietnia 2016 r. pelnomocnik powodéw wezwal pozwana do usuniecia wad zwigzanych z zastosowaniem
plyt Modern Srutowanych bialych i czarnych firmy (...), wskazujac, ze powstale zabarwienia wskazuja, ze dostarczony
produkt nie posiada wlasciwo$ci zagwarantowanych przez producenta.

Pozwana pismem z dnia 28 kwietnia 2016 r. wskazala, ze zabrudzenia nie stanowia wad produktu, bowiem powstaly
w wyniku zewnetrznego oddzialywania r6znych zwiazkoéw chemicznych oraz nieprawidlowego sposobu czyszczenia
plyt po zabudowie, wykonanego przez inwestora. Pozwana zaproponowata usuniecie przebarwien na swoj koszt przez
specjalistyczna firme, na co powodowie wyrazili zgode.

Po dwukrotnie przeprowadzonym czyszczeniu plyt myjka ciSnieniowa zabrudzenia pozostaly.
W dniu 16 stycznia 2017 r. powodowie wezwali pozwana do wymiany towaru na wolny od wad.
Pozwana zwrdcila sie do producenta plyt o zajecie ostatecznego stanowiska w sprawie.

Powodowie zlecili Instytutowi (...) w W. wydanie opinii na temat zabrudzen plyt. Zgodnie ze stanowiskiem
sporzadzonym w dniu 27 pazdziernika 2017 r. kostke mozna doczy$cié preparatem (...), a dodatkowo po pokryciu
preparatem do impregnacji powierzchni betonowych (...), zabrudzenia mozna bedzie usuna¢ woda wodociagowa.
W opinii Instytutu kostka nie zostala zaimpregnowana materialem hydrofobowym ulatwiajacym czyszczenie oraz
utrzymanie w czysto$ci. Koszt sporzadzonej opinii wyniost 1.845 zl.

W dniu 28 listopada 2017 r. powodowie zlozyli pozwanej o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy oraz wezwali do
zaplaty kwoty 17.984,82 zl, na ktora skladaja sie: kwota 8.289,22 zt tytulem uiszczonej ceny towaru, kwota 7.850,60 zt
jako wynagrodzenie za zamontowanie plyt oraz kwota 1.845 zl tytulem zwrotu kosztéw sporzadzenia prywatnej opinii.

Powodowie nie wyrazili zgody na zdemontowanie plyt.



H. polega na dodaniu preparatéw chemicznych do betonu w celu ograniczenia nasigkliwo$ci materialu. W
strukturze betonu wystepuja podciggi kapilarne - kanaliki, ktérymi woda gruntowa przechodzi na zewnatrz
powodujac wydzielania sie wodorotlenku wapnia. Powoduje to wystepowanie bialych wykwitoéw na powierzchni plyty.
Technika hydrofobizacji powoduje, ze wykwity nie beda wystepowac. Model plytek wybrany przez powodéw byl
hydrofobizowany.

Powierzchnie plyt mozna skutecznie wyczy$ci¢ preparatem (...), stanowigcym mieszanine kwas6w nieorganicznych
oraz $rodkéw powierzchniowo czynnych. W celu zapobiezenia powstaniu trwalych zabrudzen, plyty nalezy dodatkowo
zaimpregnowac.

Przyczyna zabrudzenia kostki sa pyly nanoszone przez wiatr i sasiedztwo trawy oraz wszelkiego rodzaju zabrudzenia
z nawierzchni kot czy karoserii samochodu. Powierzchnia plyty wykonana w technologii §rutowania powoduje jej
znaczng chropowato$é. Frakcje pylaste gromadzace sie w mikro porach mozna wyczy$ci¢ chemia budowlang. Pod
wzgledem technicznym plyty sa produktem w pelni wartoSciowym, zgodnie z wlaéciwo$ciami wskazanymi przez
producenta oraz Polska Norma.

Powodowie nie dokonywali z pozwana zadnych innych ustalen co do jako$ci, wlasciwosci czy sposobu konserwacji
kupionych plyt.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad uznal, ze powbddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu I instancji zebrane w sprawie dowody nie daly podstaw do uznania, ze podjazd zostal wykonany z
materialu posiadajacego wady czyniace go niezdatnym do zwyklego uzytku albo sprzeciwiajace sie wyraznie umowie.

Sad opierajac sie na opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa stwierdzil, ze zakupione przez powodéw
plyty sa produktem pod wzgledem technicznym w pelni warto$ciowym, zgodnym z wlasciwoéciami wskazanymi
przez producenta i Polska Norma. Ze wzgledu na chropowata strukture powierzchni, ze wzgledu na wlasciwosci
surowca w porach plyt moga gromadzi¢ sie substancje powodujace miejscowe zabarwienia. Zdaniem bieglego nie
s3 to wady istotne. Kostka stanowi produkt hydrofobizowany dzieki czemu ograniczone jest wchlanianie przez nia
wody. Zabrudzenia mozna skutecznie wyczy$ci¢ preparatem chemicznym. Produkt zakupiony przez powodéw byt
zatem pozbawiony wad, a jedynie podatny na zabrudzenia. Po dodatkowym zaimpregnowaniu, powierzchnie mozna
utrzymac w czysto$ci przy uzyciu wody wodociagowej. Z tych wzgledow Sad oddalit powodztwo.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach stanowit art. 98 k.p.c.
O kosztach interwencji ubocznej po stronie pozwanej Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z art. 107 k.p.c.

Sad nakazal rowniez Sciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa od powodéw kwote 3.024,85 zt tytutem kosztoéw sadowych -
wynagrodzenia bieglego, ktore w toku postepowania zaplacone zostaly ze Skarbu Panistwa.

Powodowie wniesli apelacje od powyzszego orzeczenia, zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac mu:
I. naruszenie przepiséw postepowania tj.:

1. art. 2338 1k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajacej
na:

a) pominieciu w ocenie dowodu z zeznan powoddéw w zakresie, w jakim wskazywali, ze wybor plyt Modern
Srutowanych firmy (...) nastapil z polecenia pozwanej, ktéra odradzila im montaz plyt innego producenta a
doradzila montaz spornych plyt i nie poinformowala powodoéw, ze zamontowanie takich plyt wymaga dodatkowo
ich zaimpregnowania, co doprowadzilo do sytuacji, ze powodowie rozpoczeli uzytkowanie produktu bez jego
zaimpregnowania;



b) pominieciu okoliczno$ci, ze producent plyt firma (...) nie informuje w materialach dotyczacych parametrow
technicznych plyt, Ze wymagaja one impregnacji, co spowodowalo, ze powodowie zdecydowali sie na montaz plyt nie
bedac swiadomi, ze wymagaja one impregnacji;

c¢) blednej ocenie opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa T. C. w zakresie:

- wskazania przez bieglego, ze powierzchnie plyt mozna doczy$ci¢ preparatem (...), podczas gdy z opinii bieglego
jednoznacznie wynika, ze skuteczne czyszczenie plyt tym preparatem jest mozliwe tylko w warunkach laboratoryjnych,
natomiast na zamontowanych plytach takie czyszczenie nie jest skuteczne;

- uznania, ze opinia biegtego jednoznacznie stanowi, ze sporne plyty nie posiadaja zadnych wad na stwierdzenie przez
bieglego, ze plyty spelniaja normy techniczne zgodne z wlasciwoSciami wskazanymi przez producenta i Polska Norma,
podczas gdy biegly wyraznie wskazal w opinii, ze w przypadku produktéw premium estetyka jest kluczowa, a tym
samym zwrocil uwage, ze zamontowany u powodéw produkt nie spelnia wymagan pod katem estetyki;

2. art. 286 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sprawie i odmowe zlecenia bieglemu sadowemu
sporzadzenia opinii uzupelniajacej na wniosek powodéw mimo zlozenia przez nich zastrzezen w terminie oraz mimo
faktu, ze opinia bieglego sadowego wymagala doprecyzowania w zakresie spelniania przez produkt norm w zakresie
estetyki;

3. art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sprawie i obcigzenie powodow obowiazkiem zwrotu pelnych kosztow
procesu mimo faktu, ze ich suma przekroczyta polowe warto$ci przedmiotu sporu;

II. naruszenie prawa materialnego tj. art. 638 w zw. z art. 556" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie
i bezpodstawne przyjecie, ze za wade towaru mozna uzna¢ wylacznie niezgodno$¢ z parametrami technicznymi
produktu, podczas gdy wada w rozumieniu przytoczonego przepisu winna byé oceniana przez pryzmat réznych
kryteridw, zwigzanych nie tylko ze zobiektywizowanym stanem technicznym (normalng eksploatacja) ale i
funkcjonalnoécia i estetyka rzeczy.

W oparciu o powyzsze zarzuty powodowie wniesli o:

1. dopuszczenie dowodu z opinii uzupelaniajacej biegltego T. C. na okoliczno$c ustalenia, czy wady estetyczne w postaci
nie dajacych sie usungé poza warunkami laboratoryjnymi zabrudzenia plyt stanowia wade produktu;

2. zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa;

3. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje
ewentualnie

4. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Pozwana i interwenient uboczny wniesli o oddalenie apelacji.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w przewazajacej czeSci zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy na podstawie art. 235°§1 pkt 2 k.p.c. pominal zawarty w piémie procesowym z dnia 20 pazdziernika
2020r. wniosek dowodowy strony powodowej. Nie bylo potrzeby ponownego przestuchania powoda na okoliczno$¢
udzialu pozwanej przy wyborze plyt i zakresu udzielonej przez nia powodom informacji, albowiem okolicznosci te
wynikaly z zebranego przed Sadem I instancji materialu dowodowego.



Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne, jednakze nie
podziela wyprowadzonych na podstawie tych ustalen wnioskow

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze laczaca strony umowa miala charakter mieszany. Jej przedmiotem
bylo przeniesienie wlasnoéci rzeczy (plyt) oraz wykonanie ustugi ich montazu. Jednakze $wiadczeniem glownym
(dominujacym) bylo niewatpliwie przeniesienie wlasno$ci rzeczy, a zamontowanie plyt mialo jedynie charakter
uboczny. W tej sytuacji za zasadne uznaje sie zastosowanie przepiséw dotyczacych umowy nazwanej gtownego typu.

Ponadto zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta do umowy, na mocy ktorej
przedsiebiorca jest zobowigzany do przeniesienia wlasno$ci rzeczy i wykonania ustugi, stosuje sie przepisy dotyczace
umoéw zobowigzujacych do przeniesienia wlasno$ci.

Punktem wyjScia dla rozwazan Sadu sg zatem przepisy art. 535 i nast. k.c. dotyczace umowy sprzedazy.

Zgodnie z tredcig art. 556 k.c. sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade
fizyczng.

Przepis art. 556" § 1 zdanie pierwsze k.c. ustanawia definicje legalng wady fizycznej rzeczy. Wada fizyczna polega na
niezgodnoSci rzeczy sprzedanej z umows.

W przepisie tym ustawodawca ustanawia przykladowe wyliczenie sytuacji, w ktorych rzecz jest niezgodna z umowa
sprzedazy.

Pierwszy ze stypizowanych przypadkéw, wskazany w art. 556" § 1 zdanie drugie pkt 1 k.c., ma miejsce wowczas,
gdy rzecz nie ma wlaSciwosci, ktore rzecz tego rodzaju powinna mieé ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo
wynikajacy z okolicznosci lub przeznaczenia.

W przypadku rzeczy oznaczonych rodzajowo cel oznaczony w umowie albo wynikajacy z okoliczno$ci w istocie
dookresla zazwyczaj — pozytywnie albo negatywnie — uzgodnione bezpos$rednio w umowie cechy gatunkowe, ktore
powinna mieé rzecz §wiadczona, a przez to wspolksztaltuje tre$¢ zobowigzania sprzedawcy. W takim przypadku sama
przez sie rzecz nie musi by¢ wadliwa, a jej niezgodno$¢ z umowa wynika ze szczegoélnego celu lub dodatkowych
okolicznosci.

Kategoria braku wlaéciwosci, ktoére rzecz tego rodzaju ,powinna mieé¢ zgodnie ze swoim przeznaczeniem" jest
przydatna do uchwycenia braku typowych wlasciwosci rzeczy zaréwno w przypadku rzeczy oznaczonej gatunkowo,
jak i oznaczonych co do tozsamoéci. W Swietle tej regulacji rzecz ma wade fizyczna m.in. wtedy, gdy nie ma
wladciwosci, ktore powinna mieé zgodnie ze swym zwyklym przeznaczeniem; istotny jest tu brak jakichkolwiek
zwykltych wlasciwoéci, ktére — z roznych wzgledow (np. majatkowych, uzytkowych, bezpieczenistwa, estetycznych) —
moga mieé znaczenie dla rozsadnego kupujacego. Chodzi tu zaré6wno o braki, ktore wylaczaja mozliwo$c korzystania
z rzeczy zgodnie z jej przeznaczeniem, jak i o braki, ktére je utrudniaja, czynia mniej oszczednym, niebezpiecznym,
mniej komfortowym czy z innego obiektywnego, racjonalnego powodu mniej satysfakcjonujacym (R. Trzaskowski.

Komentarz do art. 556" k.c. pod red. J. Gudowskiego Lex 2017).

Zwykle przeznaczenie jest kryterium obiektywnym; istotny jest wszelki uzytek, do jakiego rzecz moze byc
przeznaczona w ocenie przecietnego kupujacego (E. Habryn-Chojnacka (w:) Kodeks cywilny, t. II, Komentarz. Art.

450—1088, red. M. Gutowski, Warszawa 2016, komentarz do art. 556", nb 16).

Przy dokonywaniu ustalenia, czy rzecz sprzedana dotknieta jest wada fizyczna, nalezy dac¢ zdecydowany priorytet
kryteriom funkcjonalnym, obejmujacym uzyteczno$é rzeczy i jej przeznaczenie zgodne z celem umowy sprzedazy,
przy zastrzezeniu, ze podstawag formowania tych ocen jest subiektywne wyobrazenie kupujacego. Powyzsze kryterium
powinno wiec by¢ stosowane przy dokonywaniu oceny przed kryterium normatywno-technicznym i powinno



przesadza¢ — niekiedy nawet samodzielnie — o wystapieniu wady fizycznej rzeczy sprzedanej. W tej sytuacji nawet
zgodno$¢ z normami technicznymi czy zgodno$é z towarami zwykle uzywanymi nie pozbawia mozliwoSci stawiania
zarzutu, ze rzecz jest dotknieta wada fizyczng. Jesli bowiem mamy do czynienia ze zmniejszeniem uzytecznoSci
produktu wystepujgcej przy uzyciu go do celu wynikajacego ze zwyczajnego przeznaczenia tego produktu, to nie
sposéb zaprzeczy¢ istnieniu wady (wyrok SN z dnia 20 maja 1997 r., IT CKN 115/97, LEX nr 81134, z dnia 9 marca
2006 1. sygn. akt I CSK 147/05 i 11 marca 2009 r. sygn. akt IV CNP 76/09 LEX nr 1360285).

Jednocze$nie trzeba podkresli¢, ze w kazdym przypadku cel wynikajacy ,,z okoliczno$ci" jest istotny tylko wtedy, gdy
wynikal z okolicznosci dostrzegalnych do chwili zlozenia o§wiadczenia woli przez sprzedawce — zob. wyrok SN z dnia
30 czerwca 1999 r., III CKN 236/99, LEX nr 523602.

Jak wynika z okoliczno$ci niniejszej sprawy zakupione przez plyty mialy by¢ zamontowane na podjezdzie przed
domem powodoéw. Pozwana przed ulozeniem plyt byla na posesji powodéw, dokonujac pomiaréw. Miala wiec
Swiadomos¢ tego w jakich warunkach plyty beda uzytkowane i na dzialanie jakich czynnikéw beda narazone.

Z dokumentéw dotyczacych parametréw i przeznaczenia plyt zaoferowanych przez interwenienta ubocznego nie
wynikal obowigzek ich zaimpregnowania, jednakze podkreSlenia wymaga, ze od pozwanej jako przedsiebiorcy,
w odréznieniu od przecietnego uczestnika obrotu gospodarczego, oczekuje sie podwyzszonego poziomu nalezytej
staranno$ci jesli chodzi o wiedze i przekazywanie informacji co do wlasciwos$ci sprzedawanej rzeczy.

Pozwana nie informujac o koniecznoSci zabezpieczenia plytek i przystepujac do ich montazu utwierdzila powodow
co do zasadnoSci wyboru plyt i ich przydatnosci. Powodowie zasadnie mogli w takiej sytuacji oczekiwaé, ze przy
normalnym uzytkowaniu, utrzymanie plyt w czystoSci nie bedzie wymagalo podjecia nadzwyczajnych §rodkow.

Naturalnym jest ze ulozona na podjezdzie plytka z czasem ulega zniszczeniu czy tez przebarwieniom. Jednakze w
przypadku zakupu produktu tego rodzaju nabywca ma prawo oczekiwaé, ze bedzie to proces dlugotrwale rozlozony
W czasie.

Tymczasem w niniejszej sprawie podczas normalnego uzytkowania, zgodnie z deklaracja wlasciwos$ci produktu, w
krotkim czasie po zamontowaniu, doszto do jego zanieczyszczenia w znacznym stopniu, ktére moze by¢ kazdorazowo
skutecznie usuniete jedynie w szczegoélnych warunkach, laboratoryjnych przy wykorzystaniu specjalistycznego
preparatu.

Posiadanie przez rzecz wlasciwosci wynikajacych z jej przeznaczenia to przydatno$é do celu, do jakiego tego rodzaju
przedmiot jest zwykle uzywany. Opiera sie ona na obiektywnym przeznaczeniu rzeczy. Rzeczy sa niezdatne do
zwyklego uzytku, gdy nie posiadaja stosownych w tym zakresie cech lub wady utrudniaja ich wykorzystanie albo
przynosza niedostateczne wyniki lub sprawiaja wieksze niz normalne koszty. Przejawem braku przydatno$ci towaru
do zwyklego celu bedzie rowniez osigganie tych celow przy wiekszych niz normalne kosztach. Niezdatno$c rzeczy
do realizacji zwyklego celu wystepuje rowniez wowczas gdy okreslone cechy albo ich brak nie wplywaja na fizykalne
korzystanie z rzeczy, ale zmniejszaja wyraznie ich warto$¢ i uzytek handlowy (M. Jagielska, w: Konwencja wiedeniska,
2001, s. 388).

Jak wynika z okoliczno$ci sprawy powodowie dokonujac zakupu tego konkretnego produktu poza walorami
uzytkowymi, kierowali sie rowniez walorami estetycznymi. Tymczasem w bardzo krotkim czasie produkt te walory
utracil.

Brak estetyki moze by¢ uznany za wade fizyczna, jezeli wymog estetyczno$ci wynika z postanowien umowy badz z
okoliczno$ci jej zawarcia, lub brak estetyki zmniejsza warto$é rzeczy ( E. LEetowska, Prawo umow, s. 308; E. Habryn-
Motawska , Niezgodno$¢ towaru konsumpcyjnego, s. 124).

Majac na uwadze powyzsze, jak rowniez biorac pod uwage tre$¢ zarzutdéw apelacyjnych Sad Okregowy dopuscit dowdd
z opinii uzupelniajacej biegltego T. C. na okoliczno$¢ okreslenia czy wskazane w opinii pierwotnej zabrudzenia plyt,



niedajace sie usunac zdaniem bieglego poza warunkami laboratoryjnymi, stanowia wade produktu, czy tez wynikaja
z ich zwyklych wlasciwosci i uzytku (k. 269)

Biegly w opinii uzupeiajacej podtrzymal swoje stanowisko, iz produkt jest pod wzgledem technicznym produktem
w pelni warto$ciowym. Jednocze$nie biegly zwrdocil uwage, ze nieruchomo$¢ powodéw jest usytuowana na obrzezach
O. w terenie otwartym z droga dojazdowa w formie utwardzonej drogi gruntowej. Wszelkie wiatry, ktore sa w okolicy
przenoszg czastki lekkie o frakeji pylastej takze na przedmiotowa posesje, samochody nawozg brud na kotach. Kostka
jest §rutowana i gromadzi w sobie wszelkie pylaste zabrudzenia. Nie jest to wada kostki, ale wada estetyczna dla
sasiedztwa terenu w ktorym kostka zostala wybudowana. Je$liby taka kostke wbudowac na posesji w mieScie, gdzie
drogi dojazdowe sg np. asfaltowe a teren sasiedni zorganizowany, to wada ta moglaby w ogo6le nie wystepowaé lub w
minimalnym stopniu rozciagnietym w czasie ( opinia k. 278-283).

Tres$¢ tej opinii w pelni potwierdza, iz bez zaimpregnowania sprzedane powodom plyty, nie mialy wlasciwosci
ktore powinny mie¢ z uwagi na sposob i miejsce ich przeznaczenia. Pozwana, pomimo takiego obowigzku, nie
poinformowala powodow o powyzszym.

Zgodnie z art. 556" § 1 zdanie drugie pkt 2 i 3 k.c. wada jest rowniez brak wlaéciwosci, o ktorych istnieniu sprzedawca
zapewnil kupujacego jak rowniez brak przydatnosci do celu, o ktérym kupujacy poinformowal sprzedawce przy
zawarciu umowy, a sprzedawca nie zglosil zastrzezenia co do takiego jej przeznaczenia. Zapewnienie sprzedawcy moze
wynikaé wprost z umowy, ale takze z okoliczno$ci towarzyszacych jej zawarciu.

W wyroku z dnia 17 lutego 2005 r., I CK 568/04, LEX nr 479349, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze pojeciem
sZapewnienia sprzedawcy" nalezy obja¢ poinformowanie kupujacego nie tylko o pewnych stalych cechach rzeczy
(towaru), niezaleznie od sposobu ich (jego) uzycia w dalszym procesie produkcyjnym, lecz takze o funkcjonalnych
wlaéciwos$ciach sprzedanej rzeczy w zwiazku z okre$long sferag wiadomego sprzedajacemu sposobu zastosowania
rzeczy przez kupujacego.

Zapewnienie sprzedawcy moze wynika¢ wprost z umowy, ale takze z okoliczno$ci towarzyszacych jej zawarciu. Nie ma
przy tym znaczenia, czy zbywca udzielil zapewnienia w sposdb wyraZzny, przez stwierdzenie, zapis umowny, oznaczenie
towaru, np. okreslenie skladu produktu na opakowaniu, czy tez dorozumiany (E. Habryn-Chojnacka (w:) Kodeks...,

t. I, red. M. Gutowski, 2019, komentarz do art. 556" k.c., Legalis).

Zwrbcié nalezy rowniez uwage na treéé art. 556° k.c. ktory stanowi, ze jezeli kupujacym jest konsument, a wada
fizyczna zostala stwierdzona przed uplywem roku od dnia wydania rzeczy sprzedanej, domniemywa sie, ze wada lub
jej przyczyna istniala w chwili przejscia niebezpieczenstwa na kupujacego.

To pozwana jako sprzedawca powinna udowodnié, ze w chwili przej$cia niebezpieczenstwa przypadkowej utraty rzeczy
byla ona wolna od wad lub przyczyna ich wystgpienia nie istniala jeszcze w tej chwili. Pozwana nie sprostala temu
obowiazkowi, nie wykazala ze sprzedala rzecz wolna od wad lub przyczyna ich wystapienia nie istniala jeszcze chwili
sprzedazy. W takim przypadku nalezalo przyja¢ za udowodnione, ze wada fizyczna istniala w chwili wydania rzeczy
powodom, a skoro tak to pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ z tytulu rekojmi.

Wskazaé nalezy rowniez, iz powodowie zlozenie oSwiadczenia o odstapieniu od umowy poprzedzili zadaniem
usuniecia zabrudzen, a po ich nieudanej probie, pismem z dnia 16 stycznia 2017r. domagali sie wymiany plyt. Pozwana
w odpowiedzi, pismem z dnia 25 stycznia 2017r. wniosla o niepodejmowanie dalszych krokéw prawnych do czasu
wyjaénienia okolicznoSci niniejszej sprawy (k. 32).

Zgodnie z tredcig art. 561° k.c. jezeli kupujacy bedacy konsumentem zazgdal wymiany rzeczy lub usuniecia wady albo
zlozyt o§wiadczenie o obnizeniu ceny, okreslajac kwote, o ktéra cena ma by¢ obnizona, a sprzedawca nie ustosunkowat
sie do tego zadania w terminie czternastu dni, uwaza sie, ze zadanie to uznal za uzasadnione.



Oéwiadczenie sprzedawcy powinno byé¢ wyrazne i wskazywaé stanowisko sprzedawcy w zakresie zglaszanej przez
kupujacego wady oraz zlozonego zadania.

Gdy sprzedawca kwestionuje zgloszong wade, a w konsekwencji - zadanie kupujacego, powinien takze wskazywac
przyczyny zajetego stanowiska. Nie jest wystarczajace zawiadomienie kupujacego, ze rzecz podlega badaniu
rzeczoznawcy, ze wskazaniem przewidywanego terminu tego badania i zastrzezeniem, Ze po jego zakonczeniu
sprzedawca ustosunkuje sie do oéwiadczenia lub Zadania kupujacego, ani tez informacja o rozpatrzeniu reklamacji bez
wskazania zajetego przez sprzedawce stanowiska (J. Janeta Kodeks cywilny. Komentarz do zmian wprowadzonych
ustawa z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta, [w:] Ustawa o prawach konsumenta. Komentarz pod red. D.
Lubasz WK, 2015)

W niemniejszej sprawie nie sposdb zatem uzna¢é by tres¢ pisma z dnia 25 stycznia 2017 r. stanowito ustosunkowanie
sie do zadania kupujacych.

Zaniechanie przez sprzedawce nalezytego ustosunkowania sie do zadan kupujacego w wyznaczonym przez art. 561°
k.c. 14-dniowym terminie skutkuje przyjeciem fikcji, ze sprzedawca uznal zadanie kupujacego za uzasadnione.

Pomimo tego pozwana nie dokonata wymiany towaru.

Nie dokonala wymiany réwniez po otrzymaniu od powodéw oéwiadczenia o odstapieniu od umowy, nie podjela
réwniez zadnych dzialan zmierzajacych do usuniecia wad.

W tych okoliczno$ciach wypekliona zostala zatem dyspozycja art. 560 § 1 k.c., co nakazuje uznaé¢ oswiadczenie
powodow o odstgpieniu od umowy za skuteczne.

Oswiadczenie o odstgpieniu od umowy wzajemnej ma charakter ksztaltujacy prawo, ktorego skutkiem jest zniweczenie
umowy ex tunc i zwrot wszystkiego, co w jej wykonaniu zostalo Swiadczone (art. 494 k.c.), ktory to obowiazek obciaza
obie strony. Z tego wzgledu podlegalo uwzglednieniu zadanie powod6éw o zwrot uiszczonej ceny jak réwniez kosztow
ulozenia plyt. Z kolei w sytuacji gdy zadanie pozwu nie obejmowalo kosztu zakupu listew, bezzasadnym bylo zadanie
zwrotu kosztow ich montazu.

Tym samym zaslugiwalo na uwzglednienie roszczenie o zaplate przez pozwana kwoty 15.850,18 zl stanowiacej
rownowarto$¢ uiszezonej ceny oraz montazu plyt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od daty wskazanej w
pozwie do dnia zaplaty.

Powodom nalezal sie réwniez zwrot kosztéw sporzadzenia opinii prywatnej w wysokosci 1.845 zl. Pozwana
kwestionowala zasadno$¢ odstapienia od umowy, powodowie nie mieli innej mozliwoSci wykazania zasadnoS$ci
swojego stanowiska anizeli zlecenie sporzadzenia opinii specjali$cie. Stad wzmiankowana kwota stanowi element
szeroko pojetej szkody majatkowej wynikajacej z nieprawidlowego wykonania zobowigzania (art. 471 k.c.).

Konsekwencja uwzglednienia apelacji byla zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu za pierwsza instancje.

Sad Okregowy mial na uwadze zakres w jakim powddztwo zostalo ostatecznie uwzglednione, co nakazywalo uznaé¢ w
istocie strone powodowa za wygrywajaca (art. 100 zdanie drugie k.p.c.). na poniesione przez powoddéw koszty sklada
sie 300 zl oplaty od pozwu, 3.600 zl wynagrodzenia pelnomocnika, 34 zt oplaty za pelnomocnictwo oraz 500 zl zaliczki
na wynagrodzenie bieglego.

Zmiana proporcji, w jakich strony utrzymaly sie ze swoim stanowiskiem procesowym, implikowala réwniez
konieczno$cia zmiany pkt IV zaskarzonego wyroku, dotyczacego obowiazku pokrycia przez strone pozwanag
nieuiszczonych kosztéw sadowych, ktére w niniejszej sprawie wyniosly 2.959,05 zt (art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych).



Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 386§ 1 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w wyzej wskazanym
zakresie oddalajac apelacje w pozostalej czeéci (art. 385 k.p.c. ).

Podstawe o rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego stanowil art. 100 zdanie drugie k.p.c., przy czym o
brakujacych wydatkach poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.
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