Sygn. akt IX Ca 150/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2019 .

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Zegarska
SO Krystyna Skiepko
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2019 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z siedzibg w W.

przeciwko E. K.

o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie

z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt I C 401/17,

I. oddala apelacje;

II. nie obciaza powoda kosztami procesu na rzecz pozwanej za instancje odwolawcza.
Agnieszka Zegarska Jacek Barczewski Krystyna Skiepko

Sygn. akt IX Ca 150/19

UZASADNIENIE

Powdd Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych w W. wystgpil z powddztwem przeciwko E. K. o uznanie za bezskuteczng
w stosunku do niego umowy darowizny 1/2 udziatu lokalu mieszkalnego potozonego w M. przy ulicy (...), dla ktorej
to nieruchomosci Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi ksiege wieczysta numer (...), zawartej w dniu 23 lipca 2012
rokuw Kancelarii (...) w M., Rep.(...) pomiedzy D. K. (1) a pozwang z pokrzywdzeniem powoda, ktéremu przyshuguje
wierzytelno$¢ w wysokoSci 43.720,26 zt z tytulu nieoplaconych skladek na Fundusz Ubezpieczenn Spolecznych,
Fundusz Ubezpieczen Zdrowotnych oraz Fundusz Pracy i wniost o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu wedtug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze D. K. (1) jako platnik z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej obowigzany byt
oplacaé skladki ubezpieczeniowe i jego zadluzenie z tego tytulu wynosi 43.720,26 zl, w tym odsetki naliczone na



dzien zgonu w dniu 10 lipca 2015 roku w kwocie 9.047 zt. W dniu 23 lipca 2012 roku platnik posiadajgc zadluzenie
darowal pozwanej bedacej jego zona 1/2 udzialu opisanego lokalu mieszkalnego ze $§wiadomos$cia pokrzywdzenia
wierzyciela, poniewaz od 2012 roku przeciwko niemu toczyla sie bezskuteczna egzekucja administracyjna zaleglych
skladek. Pozwana wezwana do zaplaty nie ui$cila wymaganej naleznos$ci i wytoczenie powodztwa stato sie konieczne.

Pozwana E. K. wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosta zarzut niedopuszczalnoéci drogi sadowej, wskazujgc, iz nie jest mozliwe stosowanie
przepisow o skardze paulianskiej w odniesieniu do zobowigzan o charakterze publicznoprawnym. Z ostroznosci
procesowej wniosla o oddalenie powodztwa. Podala, ze przedmiotowa umowa darowizny zawarta miedzy dtuznikiem
a pozwang zostala zawarta w dniu 22 lipca 2013 roku a na dzien podpisania tej umowy dtuznik byt zobowiazany wobec
powoda do zaplaty jedynie kwoty 6. 523,60 zl z tytulu nalezno$ci gléwnej i kwoty 3. 755 zl tytulem odsetek. Ponadto
przyczyna zawarcia umowy nie byla che¢ pokrzywdzenia wierzyciela lecz rekompensata zonie i dzieciom za naganne
zachowanie dluznika i nieplacenie przez niego alimenté6w na rzecz dzieci. Dluznik przez wiele lat bowiem naduzywal
alkoholu, nie lozyl na utrzymanie rodziny, stosowal przemoc wobec dzieci i zony za co odbywal kare pozbawienia
wolnoéci. Domaganie sie w tej sytuacji przez powoda zaplaty stanowi naruszenie zasad wspolzycia spotecznego, co
uzasadnia oddalenie powo6dztwa.

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2018r. Sad Rejonowy w Mragowie w punkcie I powddztwo oddalil, za§ w punkcie II
zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

E. K. i D. K. (1) w dniu 22 pazdziernika 1988 roku zawarli zwigzek malzeniski przed kierownikiem urzedu stanu
cywilnego w M. zapisany za numerem (...). Z malzenstwa posiadaja dwoje dzieci: L. K., ur. (...) i P. K., ur. (...).

Po zawarciu malzenstwa D. i E. K. zamieszali w mieszkaniu przy ulicy (...) do ktoérego przystugiwalo im spoldzielcze
lokatorskiego prawo do lokalu.

W zwiazku pozwanej i jej meza od poczatku nie ukladalo sie dobrze. D. K. (1) naduzywal alkoholu. Podejmowal préby
leczenia ale po wyjéciu ze szpitala zawsze wracal do nalogu. W domu mialy miejsce interwencje policji.

Od okolo 1998 roku D. K. (1) rozpoczal prace w branzy ubezpieczeniowej. Pomimo osiggania dochoddw nie przyczynial
sie do zaspokajania potrzeb rodziny, a caly ciezar utrzymania dzieci i mieszkania spoczywal na pozwanej, ktéra byta
zatrudniona jako pracownik socjalny.

W kwietniu 2001 roku D. K. (1) zostal skazany na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania za znecanie sie nad rodzing. Od listopada 2004 roku do dnia 30 czerwca 2005 roku przebywal w Areszcie
Sledczym w S. w zwiazku z zarzadzeniem wykonania zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci. Po opuszczeniu zakladu
karnego nadal naduzywal alkoholu.

W dniu 18 pazdziernika 2000 roku D. i E. K. w Kancelarii Notarialnej w M. przed notariuszem J. S. zawarli notarialng
umowe o wylaczeniu wspolnoSci ustawowej malzenskiej. E. K. zdecydowala o zawarciu tej umowy w zwiazku z
poglebiajgcym sie nalogiem alkoholowym meza i zwigzang z tym obawa powstania zadluzenia. Od tego czasu nie
interesowala sie sprawami finansowymi meza, ktéry nigdy nie informowal jej o swoich zarobkach ani o kondycji
prowadzonej firmy.

Na mocy ugody sadowej z dnia 1 grudnia 2003 roku zawartej przed Sadem Rejonowym w Biskupcu — Roki Sagdowe w
Mragowie w sprawie III RC 294/03R D. K. (1) zobowiazal sie do placenia na rzecz maloletnich L. i P. K. alimentoéw w
wysokoSci po 300 zl miesiecznie na kazdego z nich, lacznie 600 zl miesiecznie platnych do rak matki E. K. poczawszy
od 25 grudnia 2003 roku.



Pomimo zawarcia ugody nie placil alimentéw, a wszystkie zarobione pieniadze przeznaczal na alkohol. Zostalo
wszczete postepowanie egzekucyjne, ale prowadzona egzekucja byla bezskuteczna.

W zwiazku z pogarszajaca sie sytuacja rodzinng i dalszym stosowaniem przemocy wobec dzieci przez meza E. K. w
2004 roku zlozyta do Sadu Rejonowego w Mragowie pozew o eksmisje D. K. (1) zzajmowanego przez nich mieszkania a
w 2005 roku wniosta do Sadu Okregowego w Olsztynie pozew o rozwdd. Ostatecznie pozwana postanowila da¢ mezowi
jeszcze jedna szanse i wycofala sprawy sadowe.

W dniu 10 paZdziernika 2007 roku pomiedzy D. i E. K. a Spoéldzielnia Mieszkaniowg (...) w M. zostala zawarta
notarialna umowa ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w M. wudzialach wynoszacych
po 1/2 czeSci w prawie wlasnoSci dla kazdego z malzonkdéw, dla ktorej to nieruchomosci w Sadzie Rejonowym w
Mragowie zalozona zostala ksiega wieczysta numer (...).

Jesienig 2012 roku D. K. (1) wyprowadzil sie z domu i zamieszal w lokalu przy ulicy (...) w M., gdzie prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza.

Wezesniej - 23 lipca 2012 roku - na mocy umowy darowizny zawartej w Kancelarii Notarialnej w M. przed notariuszem
J.S.D. K. (1) darowal dla swojej zony D. K. (2) 1/2 udzialu w prawie wlasno$ci lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w M..

Tego samego dnia pomiedzy D. K. (1) a jego synami — P. i L. K. zostala podpisana umowa w ktoérej P. i D. K. (1)
o$wiadczyli, ze z dniem 23 lipca 2012 roku zwalniaja D. K. (1) z obowiazku zaplaty alimentéw biezacych i zaleglych
ustalonych na mocy ugody sadowej z dnia 1 grudnia 2003 roku zawartej przed Sadem Rejonowym w Biskupcu — Roki
Sadowe w Mragowie w sprawie III RC 294/03R.

Umowa ta faktycznie zostala zawarta w zamian za darowanie przez D. K. (1) na rzecz D. K. (2) udzialu w prawie
wlasno$ci zajmowanego przez nich mieszkania.

W dniu 31lipca 2012 roku L. i P. K. zlozyli do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. P. wniosek
o umorzenie postepowania egzekucyjnego przeciwko D. K. (1), ktdre toczylo sie w oparciu o tytul wykonawczy w postaci
ugody sadowej z dnia 1 grudnia 2003 roku zawartej przed Sadem Rejonowym w Biskupcu — Roki Sagdowe w Mragowie
w sprawie III RC 294/03R. Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2012 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Mragowie A. P. umorzyl to postepowanie egzekucyjne.

D. K. (1) z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej nie optacal naleznych skladek na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych, Fundusz Ubezpieczen Zdrowotnych oraz Fundusz Pracy.

Decyzja z dnia 22 lipca 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Inspektorat w K. stwierdzil, ze zadluzenie D. K.
(1) z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy na dzien
wydania tej decyzji wynosi lacznie 10.278,60 zl, w tym kwote 5.805,34 zl z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne
z odsetkami za zwloke w kwocie 3.413 zl, kwote 184,30 zl z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne z odsetkami za
zwloke w kwocie 32 zt i kwote 533,96 zl z tytutu skladek na Fundusz Pracy z odsetkami za zwltoke w kwocie 310 zt.

D. K. (1) zmarl w dniu 10 lipca 2015 roku.

D. K. (2) w dalszym ciagu jest zatrudniona jako pracownik socjalny. Jest osoba schorowang. Przeszla mastektomie
jednej piersi. W drugiej piersi stwierdzono zmiany. W 2016 roku wykryto u niej czerniaka zlosliwego na udzie.
Miala dwa razy usuwane zmiany na nodze. Caly czas pozostaje pod kontrola lekarza onkologa. Razem z synem L. K.
zamieszkuja w lokalu przy ulicy (...) w M..

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji uznal, Ze roszczenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad ten zwrdcil uwage, iz skuteczno$¢ zadania uznania czynnosci za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela jest
uwarunkowana spelieniem wskazanych w art. 527 k.c. przeslanek, przy czym przyjmuje sie, ze przedmiotem



ochrony paulianskiej jest wierzytelnosé, a $ciélej wynikajace z wierzytelnoSci prawo podmiotowe do uzyskania
Swiadczenia. Brak istnienia wierzytelno$ci jest tozsamy z brakiem przedmiotu ochrony i czyni powddztwo paulianiskie
bezzasadnym.

Zdaniem Sadu Rejonowego, w niniejszej sprawie powod nie wykazal w sposob dostateczny dochodzonej wierzytelnosci
w wysokoéci objetej zadaniem pozwu. Z dolaczonych do pozwu dokumentéw wynika bowiem, ze na dziefi zawarcia
rzeczonej umowy darowizny zaleglo§é dluznika wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wynosila najwyzej 10.
278,60 zl.

Strona powodowa nie wykazala takze, ze na skutek dokonania przedmiotowej umowy darowizny dluznik stal sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byl przed dokonaniem czynno$ci a tym samym, ze dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli. Sad wskazal, ze egzekucja alimentéw prowadzona przeciwko D. K. (1) w razie zbiegu z
egzekucjg nalezno$ci publicznoprawnych zgodnie z art. 10258 1 pkt 2 i 7 k.p.c. mialaby pierwszenstwo przed sktadkami
ZUS, ktore sa zaspokajane dopiero w kolejno$ci sibdmej. Nadto istotnym jest, iz celem umowy darowizny, ktorej
uznania bezskuteczno$ci domagala sie strona powodowa byla w istocie rekompensata naleznych dzieciom dtuznika
Swiadczen alimentacyjnych, ktérych przez lata nie placil, a nie ukrycie majatku przed wierzycielem i stanowila
niejako realizacje zawartej tego samego dnia przez D. K. (1) z synami umowy o zwolnienie z dlugu alimentacyjnego
— niezaleznie od oceny skutecznoS$ci prawnej takiego zobowiazania. W tej sytuacji w ocenie Sadu nie mozna moéwié o
dzialalno$ci dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela i poglebieniem sie jego niewyplacalnosci w zwiazku z zawarciem
umowy darowizny.

Niezaleznie od powyzszego Sad I instancji uznal, ze pow6dztwo nie zastuguje na uwzglednienie z uwagi na naruszenie
zasad wspdlzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

Sad wskazal ze dluznik D. K. (1) od wielu lat przed darowizna nieruchomos$ci dla swojej zony obciazony byl
obowigzkiem alimentacyjnym wzgledem synow, ktérego pomimo zawarcia ugody sadowej nigdy nie realizowal, a caly
ciezar wychowania i utrzymania dzieci a takze oplacenia mieszkania spoczywat na pozwanej, ktéra pomimo ciezkiej
choroby pracowala ponad sily aby zapewni¢ rodzinie niezbedne $rodki, wyksztalci¢ i wychowaé synéw. Niewatpliwie
tez zachowanie dluznika w stosunku do zony bylo naganne. Naduzywal alkoholu i zostal skazany za znecanie sie nad
rodzina za co odbywal nawet kare pozbawienia wolnosci. W konsekwencji powyzszego zatem uznanie za bezskuteczna
darowizny udzialu w prawie wlasno$ci lokalu mieszkalnego, w ktérym pozwana zamieszkuje niewatpliwie byloby
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Sad podkreslil, ze pozwana nie posiada ani oszczednoéci, ktére moglaby
przeznaczy¢ na ewentualne wynajecie mieszkania ani tez nie posiada innej nieruchomosci, do ktérej mogtaby sie
przeprowadzié¢. Nadto cierpi na chorobe nowotworowa. Naruszenia przez dluznika powszechnie akceptowanych norm
takich jak brak opieki, pomocy, zawinione zerwanie wiezi malzenskich, przemoc w rodzinie i naduzywanie alkoholu,
pozostawienie niepelnoletnich dzieci na utrzymaniu chorej zony, sprawiaja, ze jedynie zastosowanie art. 5 k.c. pozwala
na uczynienie zado$¢ spolecznemu odczuciu sprawiedliwosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98§ 1i 3 k.p.c.
Powdd wnibst apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:
I. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na:

1. przyjeciu, ze powdd nie wykazal w sposob dostateczny dochodzonej wierzytelno$ci w wysokoSci objetej zadaniem
pozwu,

2. przyjeciu, ze powod nie wykazal, iz na skutek dokonania kwestionowanej darowizny dluznik stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem darowizny;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:



1. art. 527 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze dtuznik nie dzialal ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia powodki w sytuacji, gdy w dacie dokonania kwestionowanej darowizny przedmiot tej czynnosci byt
jedynym warto$ciowym skladnikiem majgtkowym, a dluznik nie regulowal zobowigzan alimentacyjnych,

2. art. 529 k.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie faktu, ze wskutek dokonania kwestionowanej darowizny
dluznik stal sie niewyplacalny,

3. art. 530 k.c. przez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze powdd nie wykazal dochodzonej wierzytelnosci
w wysokoSci objetej zadaniem pozwu, poniewaz na dzienn dokonania darowizny zalegloé¢ dtuznika wobec powoda
wynosila 10.278,60 zl,

4. art. 5 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze zadanie pozwu narusza zasady
wspolzycia spolecznego i z tej przyczyny powinno zosta¢ oddalone.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda umowe darowizny
Vi udzialu lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie prowadzi
ksiege wieczysta Kw (...), zawarta w dniu 23.07.2012 r. w Kancelarii (...) w M., rep. (...), miedzy D. K. (1)
a pozwang z pokrzywdzeniem powoda, ktéremu przystuguje wierzytelnos¢é w wysokosci 43.720,26 zt z tytulu
nieoplaconych sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczen Zdrowotnych oraz Fundusz Pracy
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych,

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych.
Powddka wniosta o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.
Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy zasadniczo podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji z tym jednak zastrzezeniem,
ze wbrew jego stanowisku uznaje za wykazana wysokoé¢ chronionej wierzytelno$ci, ktéra wynika z przedlozonych
decyzji i zestawienia z k. 65 — 68 , ktérego skutecznie nie podwazono.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie
przestanki z art. 527 i art. 530 k.c., regulujacego instytucje skargi pauliniskiej, a zatem $rodka ochrony wierzyciela
przed skutkami niewyplacalnosci dtuznika.

Przestankami skargi paulianskiej sa: istnienie wierzytelnoéci podlegajacej ochronie paulianskiej; pokrzywdzenie
wierzyciela; uzyskanie przez osobe trzecia korzy$ci majatkowej; dzialanie dluznika ze $wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzyciela; wiedza lub mozliwo$¢é dowiedzenia sie przez osobe trzecig, przy zachowaniu nalezytej starannoéci, o
pokrzywdzeniu wierzycieli dluznika i zla wiara osoby trzeciej. Dla ubezskutecznienia czynnoSci prawnej konieczne
jest, by wszystkie te przestanki zostaly spelnione lgcznie.

Niewatpliwie powodd przedkladajac pierwsza decyzje o zadluzeniu z 22 lipca 2013 r. wykazal, ze posiadal wierzytelnoéci
w stosunku do dtuznika, ktéry dokonal kwestionowanej skargg paulinska czynnoS$ci prawne;j.

Z kolei sytuacje, kiedy czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, okre$la art. 527 §
2. Przepis ten wiaze pokrzywdzenie wierzycieli z rzeczywista (a nie tylko mozliwa), powstala na skutek dokonania
przez dluznika czynnosci prawnej jego niewyplacalnoscia w ogole lub niewyplacalno$cia w wyzszym stopniu niz przed
dokonaniem czynnoéci prawnej. Pokrzywdzenie powstaje w wyniku takiego stanu faktycznego majatku dtuznika, ktory
powoduje niemozno$¢ lub utrudnienie albo op6Znienie zaspokojenia wierzyciela.



Jak wskazuje orzecznictwo, dtuznik jest niewyplacalny, gdy jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugdéw. Dhuznik
jest niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz przed dokonaniem czynnos$ci wowczas, gdy dojdzie do powiekszenia jego
niewyplacalno$ci a takze wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskaé z dodatkowym znacznym naktadem kosztow, ryzyka
i czasu (wyrok SN z 28.11.2001r. IV CKN 525/2000 Biul. SN 2002, nr 5, s. 11, Jurysta 2002, nr 7-8, s. 55).

Niewyplacalno$é jest przy tym obiektywnie istniejacym stanem majatku dluznika, ktéry moze by¢ wykazany wszelkimi
srodkami dowodowymi.

Z zeznah pozwanej oraz jej syné6w jednoznacznie wynika, iz w chwili dokonania darowizny udzial w nieruchomosci
byt jedynym warto$ciowym sktadnikiem majatku D. K. (1), ktory nie posiadal innego mienia pozwalajacego na
zaspokojenie wierzytelnoSci wynikajacej z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne i
Fundusz Pracy.

Dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego nie ulega watpliwoéci, ze dokonanie skarzonej czynnoSci prawnej
darowizny przynajmniej te niewyplacalno$c¢ poglebilo, a Swiadomos$é dtuznika obejmowata mozliwosé pokrzywdzenia
wierzyciela. W literaturze podkreéla sie, ze dluznik dziala ze $§wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje
sobie sprawe (uswiadamia sobie), ze wskutek dokonania czynnoSci prawnej z osobg trzecia moze spowodowac
niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Jednak samo pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢
zamiarem dluznika — wystarczy, zeby dtuznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci. Innymi
stowy wystarczajaca bedzie u dluznika $wiadomo$¢é mozliwoéci wystapienia pokrzywdzenia. Wskazuje sie rowniez,
ze dostateczng przeslanka przyjecia dzialania dluznika ze $§wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli jest istnienie
ogdblnej $wiadomosci co do tego, iz w wyniku podejmowanych czynno$ci moze on byé niewyplacalny lub stan jego
niewyplacalno$ci moze sie poglebié¢ (zob. L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 520).

Prowadzac dzialalno$é gospodarcza D. K. (1) zdawal sobie sprawe ze zwigzanego z tym obowiazku odprowadzania
skladek do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Zobowigzanie dotyczylo zaleglo$ci z tego tytulu za okres od 2006 r. W
ocenie Sadu Okregowego nie ma watpliwosci co do tego, ze darujac pozwanej udziat w nieruchomosci D. K. (1) majac
Swiadomos¢ istnienia zalegloéci z tytulu skladek, co najmniej godzit sie z faktem, ze w efekcie tej czynno$ci Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych nie uzyska zaspokojenia wierzytelnoSci podatkowych lub uzyska je w mniejszym stopniu,
niz by to bylo, gdyby darowizny nie dokonano. Dzialal wiec ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela.

Z tresci art. 527 § 3 k.c. wynika, ze co do osoby, ktéra uzyskala wskutek czynnoéci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢ majatkowa i jest z dluznikiem w bliskim stosunku, zachodzi domniemanie, iz
wiedziala o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Jesli czynnosci dokonano bezplatnie, wierzyciel moze
zadaé uznania jej za bezskuteczna wobec siebie, chociazby osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy dotozeniu nalezytej
staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

W niniejszej sprawie osoba trzecig jest zona dtuznika, a wiec bez watpienia osoba pozostajaca z dtuznikiem w bliskim
stosunku.

Odnoszac powyzsze do przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz wszystkie wymienione wyzej przestanki skargi
paulianiskiej zostaly spelnione.

Konstatacje te nalezy odnie$¢ rowniez do wierzytelnoSci powstatych po dokonaniu darowizny (art. 530 k.c.).

Nadmieni¢ bowiem nalezy, ze w zamiarze pokrzywdzenia wierzyciela dziala takze ten, kto posiadajac zobowiazania,
dokonuje darowizny jedynego skladnika majatkowego, wiedzac, ze bedzie zaciagal dalsze zobowigzania, ktérych nie
jest w stanie spelié¢, a nastepnie doprowadza do podwojenia wysoko$ci zobowigzan, z czym laczy sie pokrzywdzenie
wierzyciela, co bylo objete jego $wiadomym dzialaniem. Stlusznie podnosi sie w judykaturze, iz zamiar pokrzywdzenia,
wymagany przez art. 530 KC, nie powinien podlegaé zawezajacej wykladni, gdyz z koniecznos$ci rzeczy czyniloby to
iluzoryczng ochrone przyszlych wierzycieli. Dlatego $wiadomo$¢ mozliwego pokrzywdzenia jest rowniez wystarczajaca
do przyjecia zamiaru pokrzywdzenia, albowiem dzialanie ludzkie obejmuje w zasadzie nie tylko nastepstwa



zamierzone, ale i te, ktorych jakkolwiek nie chce sie wywolaé, przewiduje sie jako mozliwe, a zarazem objete i wola.
Oznacza to, ze zamiar pokrzywdzenia przyjaé nalezy takze u tego, kto w chwili dokonywania czynnosci liczyt sie z tym,
ze w zwigzku z jego dzialalno$cia moze mieé wierzycieli i ze czynno$¢ jego moze by¢ polaczona z ich krzywda (por.
wyrok SA w Bialymstoku z 18.11.2015 r., I ACa 601/15).

W doktrynie wskazuje sie z kolei, Ze nie jest wszakze konieczne, by w chwili dokonywania czynnosci dluznik
znal przyszlych wierzycieli lub wiedzial, kiedy i jakie wierzytelno$ci powstang (por. M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona
wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dluznika, Warszawa 1995, s. 121 i nast.; P. Machnikowski, w: Gniewek,
Machnikowski, Komentarz KC 2017, s. 1112). Nie jest takze istotne, jaki czas dzieli dokonanie przez dtuznika czynnosci
od chwili powstania wierzytelno$ci (M. Sychowicz, w: Bieniek, Komentarz 2013, I, s. 1037; A. Janiak, w: Kidyba,
Komentarz KC 2010, t. ITI, cz. 2, s. 847).

Z decyzji ZUS wynika, ze po dokonaniu darowizny dluznik nadal prowadzil dzialalno§¢ gospodarcza, prokurujac
zadluzenie z tytulu skladek. Wyzbywajac sie jedynego wartosciowego skladnika majatku i posiadajac zadluzenia z
tytulu prowadzenia dzialalno$ci miat co najmniej ewentualny zamiar pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli.

Jednakze Sad Okregowy podziela w pelni stanowisko Sadu I instancji, iz pow6dztwo nie moglo by¢ uwzglednione z
uwagi na dyspozycje art. 5 k.c. tj. sprzeczno$é¢ zadania z zasadami wspolzycia spotecznego. Zgodnie z tym przepisem
nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktéry by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Przepis ten stanowi szczegblny wyjatek od zasady, ze wszystkie prawa
podmiotowe korzystaja z ochrony prawnej. W wyroku z dnia 4 kwietnia 1997 roku (II CKN 118/97, OSP 1998/1/3)
Sad Najwyzszy uznal, ze naduzyciem prawa podmiotowego jest zachowanie razace, nieakceptowane z aksjologicznego
lub teologicznego punktu widzenia. W wyroku z dnia 4 pazdziernika 2001 roku (I CKN 458/00, LEX nr 52717) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze zwroty uzyte w art. 5 k.c. w istocie oznaczaja odeslanie do zasad sluszno$ci, dobrej wiary
w sensie obiektywnym, zasad uczciwo$ci obowigzujacej w stosunkach cywilnoprawnych i zasady lojalnosci wobec
partnera.

Klauzula generalna z art. 5 k.c. dotyczy zaréwno zachowan faktycznych, jak i czynnoSci prawnych (takze
proceduralnych), dokonywanych na podstawie kompetencji wchodzacych w zakres danego prawa podmiotowego.
Jak trafnie wskazal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 19 maja 2006 r. o sygn. akt III CZ 28/06 (opubl Lex nr
188379), klauzula ta sluzy ocenie zachowan strony i sposobu korzystania przez nig ze swego prawa podmiotowego.
Zasady wspoélzycia spolecznego to nieskodyfikowane powszechne normy postepowania, funkcjonujace aktualnie w
spoleczenstwie polskim i majace na celu ochrone spolecznie akceptowanych wartosci (czyli stanoéw rzeczy) lub dobr
niematerialnych.

Okoliczno$ci tej sprawy nie sg typowymi, z jakimi czesto spotykaja sie wierzyciele, gdy dluznicy celem uniemozliwienia
prowadzenia egzekucji wyzbywaja sie majatku na rzecz czlonkéw rodziny.

D. K. (1) byl osoba naduzywajaca alkoholu, ktéra znecala sie nad swojg rodzing. Na barkach pozwanej spoczywal trud
utrzymania i wychowania dzieci. Zwr6cié nalezy rdwniez uwage, iz z uwagi na przewlekle schorzenie na jakie cierpi
jeden z synow opieka nad nim wymagala duzego zaangazowania ze strony pozwanej. Pozwana obowigzek ten laczyta
z pracg zawodowa. Sama roéwniez w tym czasie zmagala sie z choroba nowotworowa. D. K. (1) nie angazowal sie w
opieke nad dzieémi, nie przyczynial sie finansowo do zaspokajania potrzeb rodziny. Nie wywiazywal sie z obowiazku
alimentacyjnego wobec swoich dzieci. Na date dokonania darowizny zaleglo$ci z tego tytulu wynosily okolo 60.000
z}. Jak wynika z okoliczno$ci, warunkiem zawarcia darowizny byla rezygnacja z zaleglych i przyszlych alimentow.

W tej sytuacji uwzglednienie powodztwa byloby sprzecznie z zasada sprawiedliwoSci spolecznej jak rowniez
sprzeciwialoby sie konstytucyjnej zasadzie ochrony rodziny. Pozwana wykazala bowiem nie budzacymi watpliwos$ci
dokumentami prywatnymi, zeznaniami $wiadkéw i swoim przesluchaniem, ze dokonana darowizna stanowila
zado$éuczynienie za lata jej poSwiecen i zaniedban meza. Nie sposob przyjaé, by obecnie odpowiadala ona za dlugi



osoby, ktora praktycznie raz w zyciu zdobyla sie na ludzki gest. Orzeczenie uwzgledniajace powo6dztwo byloby nie tylko
nie do zaakceptowania z punktu widzenia ogbtu obywateli, ale stanowiloby forme niezastuzonej dla pozwanej kary.

Majac zatem powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego okolicznoéci niniejszej sprawy przemawiaja za odstgpieniem od zasady ogoélnej i
uzasadniajg nieobcigzanie powoda kosztami postepowania odwolawczego na rzecz pozwanej. Oparcie rozstrzygniecia
o art. 5 k.c. jest bowiem rozwigzaniem wyjatkowym, za§ powdd jako organ zabezpieczenia spolecznego zobowiazany
jest do stania na strazy intereséw ogotu ubezpieczonych.
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