Sygn. akt IX Ca 833/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019 1.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mirostaw Wieczorkiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Jacek Barczewski
SO Agnieszka Zegarska
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2019 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa R. M.

przeciwko Powiatowi (...)

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej M. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim z dnia 29 marca 2018
r., sygn. akt I C 212/16,

I. odrzuca apelacje powoda;
II. oddala apelacje pozwanego;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 900 zt (dziewiecéset ztotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

Jacek Barczewski Mirostaw Wieczorkiewicz Agnieszka Zegarska

Sygn. akt IX Ca 833/18

UZASADNIENIE

Powo6d wniost o zasadzenie od kwoty 10.000,-z1 z odsetkami ustawowymi od dnia 5 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty. W
uzasadnieniu pozwu powod podal, ze w dniu 13 grudnia 2013r. okolo godziny 17 poslizgnat sie i upad} na oblodzonym
i nieod$niezonym ciagu pieszym, bedacym przedluzeniem chodnika przy ul. (...), majacej status drogi powiatowej,
pozostajacej w zarzadzie pozwanego. Na skutek upadku powod doznal zalamania nasady blizszej ko$ci ramienne;j i
zlamania szyjki ko$ci ramiennej prawej.



Pozwany wnioslt o oddalenie powddztwa. W odpowiedzi na pozew pozwany nie kwestionowal obrazen doznanych przez
powoda, podniost jednak, ze powdd nie udowodnil, Ze do zdarzenia doszlo na terenie bedacym wlasnoscia pozwanego.
W ocenie pozwanego powdd mial 69 lat, powinien byl uwazaé, a ewentualny wlasciciel nie moze odpowiadac za kazde
zdarzenie dziejace sie na drodze.

Na wniosek pozwanego Sad zawiadomil o toczacym sie postepowaniu ubezpieczyciela pozwanego od
odpowiedzialnoéci cywilnej - (...) Spotke Akcyjna V. (...) w W. oraz M. K., ktéremu pozwany powierzyl umownie
wykonywanie czynno$ci zwigzanych z zimowym utrzymaniem drég powiatowych.

Zglosil sie tylko, jako interwenient uboczny M. K. wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci. Interwenient uboczny
podnidst zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Pozwany poruszal sie po niedo$wietlonej
drodze, co nazywaloby osobie roztropnej zachowanie szczegolnej ostroznoéci w warunkach zimowych o bardzo
ograniczonej widoczno$ci.

Pismem z dnia 16 stycznia 2018r. powod zmienil powddztwo i wnidst o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty
40.000,-z} odsetkami ustawowymi od dnia 5 wrzeénia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi
za op6znienie od dnia 1 wrzeénia 2016r. do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na powyzsze pismo pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci.
Wyrokiem z 29 marca 2018r. Sad Rejonowy w Lidzbarku Warmihskim:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote tytulem 40.000,-z1 tytulem zado$cuczynienia z odsetkami
ustawowymi od kwoty 10.000,-zt od dnia 5 wrze$nia 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r., odsetkami ustawowymi za
op6znienie od kwoty 10.000 zl od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od kwoty 30.000,- zt od dnia 1 lutego 2018r. do dnia zaplaty;

2. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.916,50,-zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania;
4. oddalil wniosek interwenienta ubocznego M. K. o zasadzenie kosztéw postepowania;

5. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim od pozwanego i od
interwenienta ubocznego po 126,-z} tytulem zwrotu wydatkow.

Sad I instancji ustalil, ze:

- ulica (...) w O. jest oznaczona numerem ewidencyjnym (...). Ma status drogi powiatowej, jej zarzadca jest Zarzad
Drég Powiatowych w L.,

- dzialka numer (...) obejmuje jezdnie, chodniki, a cze$ciowo rowniez teren przylegajacy do chodnika, rozciagajacy sie
az do budynkéw garazy posadowionych na dzialkach, ktorych wlascicielem jest pozwany, a ktorych uzytkownikami
wieczystymi sg osoby fizyczne,

- zulicy (...) urzadzono zjazd - droge osiedlowa, prowadzaca do garazy i budynkéw mieszkalnych, polozong pomiedzy
dwoma ich ciggami. Wlaécicielem tego terenu jest pozwany (zjazd wchodzi w sklad dzialki numer (...)),

- rownolegle do budynkéw garazy znajduje sie zjazd nieformalny. W miejscu tym nie ma utozonych plyt chodnikowych,
jest tam piasek. Nie jest to zjazd publiczny,

- w dniu 13 grudnia 2013r. okolo godziny 17.00 powdd szedl ulica (...). Tego dnia nie padalo. Widocznosé byta
ograniczona, trasa, ktora poruszal sie powod byla stabo o$wietlona. Chodnik przy ulicy (...) byl suchy i czysty,



natomiast na nieformalnym zjezdzie w sasiedztwie budynkéw garazy znajdowaly sie pozostalosci nieusunietego,
cze$ciowo zlodowacialego $niegu,

- powod poslizgnal sie, upadl na oblodzonym i nieod$niezonym zjezdzie, w ciagu chodnika. Nie mogl podniesé sie
samodzielnie. Odczuwal b6l reki. Pomocy udzielit mu M. J.,

- na skutek upadku powo6d doznal zlamania nasady blizszej kosci ramiennej i ztamania glowy ko$ci ramiennej prawe;j.
Tego samego dnia poszkodowany zostal odwieziony na Kliniczny Szpitalny Oddzial Ratunkowy Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z (...) Centrum Onkologii w O., gdzie
uzyskat pierwsza pomoc, a nastepnie zostal umieszczony na Oddziale (...) tej jednostki,

- w dniu 14 grudnia 2013r. pow6d mial wykonany zabieg otwartego nastawienia ztamana z wewnetrzng stabilizacja
koéci ramiennej. W dniu 17 grudnia 2013r. powod zostal wypisany ze szpitala z zaleceniami kontroli w poradni
ortopedycznej za 7 dni, zmiany opatrunku, co 2-3 dni, oszczedzania operowanej koniczyny, stosowania kamizelki na
bark i ramie oraz z zaleceniem doraznego stosowania lekow przeciwbolowych. Powod nosilt kamizelke ortopedyczna
przez okres miesigca,

- w marcu i kwietniu 2014r. powdd poddawat sie zabiegom rehabilitacyjnym w gabinecie fizjoterapeutycznym O.
takim jak: laser, jontoforeza, pole magnetyczne, ultradZwieki, masaz wibracyjny, ¢wiczenia bierne, ¢wiczenia czynne
w obciazeniu, krioterapia,

- w dniu 26 marca 2014r. powod zostal skierowany na oddzial rehabilitacyjny, celem usprawnienia po doznanym
zlamaniu. W okresie od 25 kwietnia do 29 maja 2014r. powo6d przebywal na oddziale dziennym Wojewodzkiego
Szpitala (...) w G.. Przy przyjeciu powoda do szpitala, w badaniu przedmiotowym stwierdzono znaczne ograniczenie
ruchomosci stawu ramienno - lopatkowego prawego, zanik mie$ni obreczy barkowej po stronie prawej. W wyniku
zastosowanego leczenia uzyskano poprawe ruchomosci w stawie ramienno — lopatkowym z istotng poprawa w zakresie
sprawnosci funkcjonalnej prawej konczyny gornej, w szczegbdlnosci uzyskano poprawe przy wykonywaniu czynno$ci
zycia codziennego takich jak ubieranie sie, mycie, golenie, oraz zmniejszenie dolegliwoéci bolowych. Powodowi
zalecono kontynuacje wyuczonych éwiczen, okresowa rehabilitacje w trybie ambulatoryjnym, kontrole w poradni
ortopedycznej,

- w dniu 9 czerwca 2014r. powod ponownie zostal skierowany na pobyt dzienny w O.. W okresie od 4 wrze$nia
do 15 pazdziernika 2014r. kontynuowal leczenie na Oddziat (...) Dziennej Samodzielnego Publicznego Zaktadu
Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z (...) Centrum Onkologii w O.. W badaniu przedmiotowym
u powoda stwierdzono deficyty w zakresie wyprostu, rotacji wewnetrznej i zewnetrznej stawu barkowego prawego,
deficyt w zakresie supinacji stawu lokciowego, zaniki mie$nia naramiennego prawego, ograniczong samoobshug.
Po leczeniu uzyskano poprawe zakresu ruchomosci stawu barkowego prawego, poprawe sily mie$niowej prawej
konczyny, zmniejszenie dolegliwo$ci bolowych. Przy wypisaniu zalecono kontynuowanie wyuczonych é¢wiczetr w domu
oraz kontrole w poradni rehabilitacyjnej,

- obecnie u powoda wystepujg zaniki mie$nia naramiennego. Zlamanie wygoilo sie wadliwie. Ruchomos$¢ w stawie
barkowym jest ograniczona (wystepuje ograniczenie wyprostu, zgiecia (jest bolesne), odwodzenia (jest bolesne),
przywiedzenia, odwiedzenia, rotacji wewnetrznej i zewnetrznej). Czucie i ukrwienie konczyny jest prawidlowe, bez
objawow ciasnoty podbarkowej. U powoda wystepuje pourazowy przykurcz prawego stawu ramienno — lopatkowego.
Ograniczenia zakresu ruchu prawego barku sa utrwalone, nie rokuje sie w przyszloSci istotnej poprawy lub
pogorszenia. Powdd ma ograniczong mozliwo$¢ unoszenia prawego ramienia ponad poziom, w koncowej fazie
unoszenia i zgiecia moga wystepowac bole barku. Powod jest praworeczny. Uszczerbek na zdrowiu powoda na skutek
zdarzenia wynosi 20%,

- w dniu 5 listopada 2013r. pomiedzy pozwanym a M. K. zostala zawarta umowa numer (...).342.7.2013, ktorej
przedmiotem bylo zimowe utrzymanie drég, ulic i chodnikéw powiatowych na terenie Powiatu (...) w sezonie
2013/2014. M. K., jako wykonawca zobowiazal sie do §wiadczenia ustlug zwigzanych z zimowym utrzymaniem drog



powiatowych na terenie Powiatu (...) w sezonie 2013/2014, co mialo polega¢ na od$niezaniu i zwalczaniu §liskoSci
zimowej na drogach powiatowych, ulicach i chodnikach. Wykonawca zobowigzany byl do podjecia kazdorazowo akcji
zimowego utrzymania drég, maksymalnie w ciagu 2 godzin od otrzymania zlecenia (telefonicznie, faksem, pisemnie)
od zamawiajacego, bez wzgledu na dzien tygodnia, w ktérym otrzymat zlecenie,

- wykaz ulic objetych planem zimowego utrzymania zostat ujety, jako zalacznik numer 16 do Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamébwienia. Ulica (...) zostala zaliczona do III standardu zimowego utrzymania. Zgodnie z I1I standardem,
jezdnia miala by¢ od$niezana na calej szerokoSci, posypywana na skrzyzowaniach z drogami, z koleja, na odcinkach o
pochyleniu 4%, przystankach autobusowych oraz innych miejscach ustalonych przez zarzad drogi,

- pracownik pozwanego wskazal M. K., w jakim zakresie dana droga byla objeta umowa i obowiazkiem zimowego
utrzymania, w szczegoblnosci, czy okreslony jej fragment jest zjazdem, za utrzymanie, ktérego odpowiadajg wlasciciele
lub uzytkownicy wieczySci nieruchomosci przylegajacych do drogi. Bylo to ustalane na podstawie ogledzin i mapy
sytuacyjno-wysoko$ciowej.

- z wyraznego polecenia pracownika Zarzadu Drbég Powiatowych nieformalny zjazd znajdujacy sie na wysoko$ci garazy
nie byl utrzymywany w nalezytym stanie przez wykonawce umowy z dnia 5 listopada 2013r.,

- wdniu 13 grudnia 2013r. wykonawca nie otrzymal od pozwanego zlecenia od$niezania i posypywania ulic, chodnikéw
powiatowych w miejsce O.. Ostatnie ustugi w obrebie chodnikéw oraz skrzyzowan wykonywat w dniu 10 grudnia
2013r. w godz. 8.00 - 14.30,

- pismem z dnia 9 maja 2014r. pow6d wezwal pozwanego do wskazania podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie
zimowe ulicy (...) badz przyznanie wlasnej odpowiedzialnoSci,

- w odpowiedzi na wezwanie pozwany podal, ze za zimowe utrzymanie ulicy (...) w sezonie (...) odpowiedzialny by}l
M. K,, jednak zdarzenie mialo miejsce na zjezdzie indywidualnym prowadzacym do przyleglej nieruchomo$ci. W mysl
art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych utrzymanie zjazd6w nalezy do wlascicieli i uzytkownikow
gruntow przyleglych do drogi. Pozwany odméwil przyjecia odpowiedzialnoSci za zdarzenie, jednak przeslal zgloszenie
szkody (...) Spolce Akcyjnej V. (...) w W., z ktérym zawarl uprzednio umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci

cywilnej,
- ubezpieczyciel pozwanego — po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym - stwierdzil, ze nie znajduje
przestanek odpowiedzialnos$ci za zdarzenie.

Majac to na uwadze Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad ten podal, ze ustalil stan faktyczny na podstawie przywolanych wyzej dokumentéw, ktérych wiarygodnosé i
rzetelno$¢ nie budzila watpliwo$ci i nie byla kwestionowana przez strony.

Sad I instancji oparl swoje ustalenia faktyczne rowniez na opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii i ortopedii R.
P., ktory dokladnie zbadal powoda, szczegbélowo uzasadnil swoje wnioski i odpowiedzial na wszystkie pytania Sadu.

W konsekwencji Sad Rejonowy przyjal, ze ze zgromadzonego materialu dowodowego niezbicie wynikalo, ze powdd
poslizgnal sie i przewrdcil na oblodzonym i nieod$niezonym ciggu pieszym, bedacym przedtuzeniem chodnika.

Po analizie stanu sprawy oraz prawnej regulacji w zakresie utrzymania czysto$ci i porzadku w spornym miejscu Sad I
instancji uznal, ze odpowiedzialny za utrzymanie tego terenu w nalezytym stanie jest pozwany, dlatego przyshugiwata
mu legitymacja bierna w sprawie.

W tym zakresie Sad ten odwolatl sie do art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996r. o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach (Dz.U.2012. poz. 391, j.t. ze zmianami), ktory wskazuje, ze wlaSciciele nieruchomosci zapewniaja
utrzymanie czystosci i porzadku przez: uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikow



potozonych wzdhiz nieruchomoéci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla
ruchu pieszego polozona bezposrednio przy granicy nieruchomosci; wlasciciel nieruchomosci nie jest obowiazany do
uprzatniecia chodnika, na ktérym jest dopuszczony platny post6j lub parkowanie pojazdéw samochodowych.

Sad Iinstancji wskazal rowniez, ze art. 5 ust. 4 cytowanej ustawy stanowi, ze obowigzki utrzymania czysto$cii porzadku
na drogach publicznych naleza do zarzadu drogi. Do obowigzkéw zarzadu drogi nalezy takze pozbycie sie blota,
$niegu, lodu i innych zanieczyszczen uprzatnietych z chodnikdéw przez wlascicieli nieruchomosci przyleglych do drogi
publicznej, uprzatniecie i pozbycie sie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw, jezeli zarzad drogi
pobiera oplaty z tytulu postoju lub parkowania pojazdéw samochodowych na takim chodniku.

W tej czeSci Sad I instancji odwolat sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ze skoro obowiazek utrzymania chodnika
w nalezytym stanie ciazy zarébwno na wlaScicielach, jak i na zarzadcy drogi, to ich odpowiedzialno$¢ za ewentualne
szkody bedace nastepstwem zaniedban ma z mocy art. 441 § 1 ke charakter solidarny.

Sad Rejonowy ustosunkowujgc sie do zarzutu pozwanego przyjal, ze w miejscu upadku podwoda, w sasiedztwie garazy,
nie ma urzadzonego zjazdu w rozumieniu art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych.

Sad ten uzasadnil swoje stanowisko tym, ze dojazd do garazy — skrdt prowadzacy do budynkéw mieszkalnych (...)
Spéldzielni (...) w upadlosci likwidacyjnej w O. zostal wykonany samowolnie i bledem bylo traktowanie go przez
pracownikéw pozwanego, jako zjazdu w rozumieniu art. 30 cytowanej ustawy.

W tej sytuacji Sad I instancji przyjal, ze to pozwany ponosil odpowiedzialno§¢ za utrzymanie spornego terenu w okresie
zimowym.

Sad Rejonowy uznal takze, ze pozwany nie wykazal, iz w rozpoznawanej sprawie jego odpowiedzialno$é byla wylaczona
z uwagi na tres¢ art. 429 kc.

Interwenient uboczny, czyli wykonawca czynnoS$ci zwigzanych z zimowym utrzymaniem drég powiatowych w
warunkach niniejszej sprawy zostal wprowadzony w blad przez zamawiajacego, ze teren, na ktérym po6zniej doszlo
do zdarzenia, jest zjazdem, ktérego umowa zawarta miedzy stronami nie dotyczy. Nie mozna zatem przyjac, ze to
interwenient uboczny wyrzadzil szkode, a pozwany jest zwolniony z odpowiedzialnosci za jego dzialania z uwagi na
zawodowy charakter dzialalnos$ci M. K..

Podstawa prawng uwzglednienia zadania adresowanego do pozwanego byl art. 415 w zw. z art. 444 § 11 art. 445 § 1 ke.

Zdaniem Sadu Rejonowego pozwany naruszyl przepisy nakladajace na niego obowigzek usuwania §liskoéci z drog
publicznych. Z przeprowadzonych dowodéw (zwlaszcza z dokumentacji fotograficznej) jednoznacznie wynikalo, ze
miejsce upadku powoda nie bylo nalezycie zabezpieczone, bylo oblodzone, mokre i odmiennie niz sasiednie ciagi
pieszych nie bylo posypane piaskiem ani sola. Poruszanie sie po nim bylo zatem utrudnione, zwlaszcza, ze teren w tym
miejscu nie byl plaski, wystepowaly koleiny, haldy zmarznietego $niegu. Stan nawierzchni rodzil realne zagrozenie
dla zdrowia pieszych. Dodatkowo miejsce bylo nienalezycie oSwietlone.

W ocenie Sadu I instancji nie moze byé mowy o jakimkolwiek przyczynieniu sie powoda do powstania szkody.
Miejsce upadku byto bowiem w katastrofalnym stanie, kontrastowalo ze znajdujacym sie w sasiedztwie chodnikiem,
ktory byl czysty i suchy. Snieg i 16d nie byly usuwane od co najmniej kilku dni. Z materialu dowodowego, zdaniem
Sadu Rejonowego, nie wynikalo tez, aby powdd poruszal sie szybko, nieuwaznie, albo zagapil sie, niedostatecznie
koncentrowal sie na wykonywaniu czynnosci.

W tej czedci Sad Rejonowy jeszcze zauwazyl, ze jezeli cze$¢ nieruchomos$ci pozwanego zostala przeznaczona na do
ruchu pieszych, to pozwany powinien byl zapewni¢, aby piesi, niezaleznie od wieku, kondycji fizycznej i warunkow
atmosferycznych, mogli bezpiecznie pokonac wyznaczona trase.

Okreslajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia, Sad I instancji mial na uwadze rozmiar jego cierpienia.



Zdaniem tego Sadu, zlamanie konczyny powoda — w pierwszej fazie - wigzalo sie z bdlem, nastepnie z
unieruchomieniem, zazywaniem lekéw, korzystaniem z pomocy os6b bliskich. Powod przez dlugi czas zostal
pozbawiony mozliwo$ci wykonywania szeregu aktywnos$ci zyciowych, a skazany byt na konieczno$¢ korzystania z
pomocy osob trzecich. Przez kilka miesiecy powo6d nie mogl prowadzié normalnego trybu Zycia, musial podda¢ sie
zabiegowi operacyjnemu, a nastepnie intensywnej i dlugotrwalej rehabilitacji. Niewatpliwie wplynelo to na komfort
egzystencji powoda.

Wedlug Sadu I instancji niezwykle istotne bylo to, ze rowniez dzisiaj powdd odczuwa skutki zdarzenia, doznal
powaznego uszczerbku na zdrowiu (20%), uraz ma charakter trwaly, a stan powoda nie rokuje poprawy. Zakres ruchu
stawu barkowego powoda jest ograniczony, powdd cierpi na przykurcz stawu, co jest tym bardziej uciazliwe, ze jest
on osoba praworeczna.

Wedlug ustaleni Sadu Rejonowego powdd nie moze wykonywac swojego hobby — wedkarstwa, odczuwa niedogodnosci
przy czynnosciach zycia codziennego, gdyz podnoszenie reki wiaze sie z bélem, z ktorym powod bedzie zmagal sie do
konica zycia.

W $wietle tych okolicznoSci zadane i przyznane przez powoda zado$éuczynienie jawi sie, wedlug Sadu I instancji, jako
adekwatne do doznanego cierpienia, niewygbérowane.

Odnoszac sie do zadania zaplaty odsetek, Sad Rejonowy podal, ze pozwany podal w op6znienie i musi placié odsetki,
jezeli otrzymawszy wezwanie do zaplaty, poniewaz nie wywiazywal sie ze swojego obowiazku (art. 455 kc).

W tym zakresie Sad I instancji podal, ze powod zglosil pozwanemu szkode 9 maja 2014r. W odpowiedzi na zgloszenie,
juz w dniu 23 maja 2014r., pozwany odmoéwit uznania swojej odpowiedzialnoéci i przekazal sprawe do prowadzenia
ubezpieczycielowi, ktory zapoznawal pozwanego ze stanowiskiem powoda i skladanymi zagdaniami. Pismem z dnia
8 grudnia 2014r. pozwany ponownie o§wiadczyl, Ze nie uznaje swojej odpowiedzialnoéci, co do zdarzenia, z ktérego
powdd dochodzi odszkodowania i zadoSéuczynienia.

Z tych przyczyn, Sad I instancji przyjal, ze zadanie zaplaty odsetek ustawowych od kwoty 10.000,-z1 nalezalo
uwzgledni¢ zgodnie z zagdaniem pozwu.

Natomiast, wedlug Sadu Rejonowego, chociaz powod jeszcze przed wytoczeniem powddztwa domagal sie zaplaty
zado$¢uczynienia w wysokoéci 40.000,-zl, to skladajgc pozew nie zaznaczyl, ze dochodzi czeSci Swiadczenia. Pozwany
moégl zatem zasadnie przypuszczaé, ze zaplata kwoty 10.000,-zt w wystarczajacym stopniu rekompensuje krzywde
powoda, a zatem ewentualnie tylko, co do tej kwoty zobowiazany pozostaje w op6znieniu.

W tej sytuacji Sad I instancji przyjal, ze powdéd moze domagaé sie odsetek od kwoty 30.000,-zt dopiero od daty
doreczenia pisma zawierajacego modyfikacje zadania, dlatego naleznych odsetkach Sad ten rozstrzygnal na podstawie
art. 481 § 1 ke.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 zd. drugie kpc. Powdd przegral w nieznacznym
zakresie, a zatem pozwany powinien zwroci¢ mu koszty w wysokoéci 4.916,50,-zt.

Sad I instancji oddalit wniosek interwenienta ubocznego o zasgdzenie kosztéw postepowania, gdyz obowigzujace
przepisy nie przewiduja mozliwoS$ci obcigzenia kosztami strony, do ktérej interwenient przystapil.

Jako podstawa rozstrzygniecia o kosztach sadowych pokrytych tymczasowo przez Skarb Panstwa Sad Rejonowy
wskazal art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
w zw. z art. 100 zd. Pierwsze kpc. Do zwrotu pozostaly wydatki w wysokos$ci 252,01,-z1, ktorymi Sad ten obcigzyl
pozwanego i interwenienta w cze$ciach réwnych.

Apelacje od tego wyroku zlozyli powdd i pozwany.



Powod zaskarzyt wyrok w cze$ci, tj. w punkcie pierwszym. Z uwagi na wskazany zakres zaskarzenia nie ma potrzeby
wskazywania zarzutéw i wnioskow, ktore byly zawarte w apelacji.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci, tj. do punktéw 1, 3 i 5. Pozwany zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1) sprzeczno$t¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie: art. 233 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964r.
- Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1822 ze zm.) w zwigzku z:

a) art. 5ust. 1 pkt. 4 wzw. z art. 5 ust 4 ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996 r. o utrzymaniu porzadku i czystos$ci w gminach
(Dz. U. z 2012 1. poz. 391 ze zm.) przez przyjecie, ze powdd przewrdcil sie na oblodzonym i nieod$niezonym ciagu
pieszym bedacym przedluzeniem chodnika, co miatoby skutkowaé odpowiedzialnoScia pozwanego gdy tymczasem
powdd przewrdcil sie na zjezdzie pomiedzy dwoma chodnikami, nie bedacym czescia chodnika i drogi,

b) art. 4 pkt. 8iart. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 260 ze zm.) poprzez
bledne przyjecie, ze do upadku powoda nie nastapilo na zjezdzie do drogi publicznej (ul. (...) w O.) a na samowolnie
wykonanym skrocie, gdy tymczasem do upadku powoda nastapito na zjezdzie do drogi publicznej,

2) naruszenie prawa materialnego przez niewlaéciwe zastosowanie w stanie faktycznym sprawy art. 415 k.c. w zw.
z art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. z uwagi, ze art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.
U. z 2013 1. poz. 260 ze zm.) wylaczal odpowiedzialno$¢ pozwanego Powiatu (...) wobec powoda - brak legitymacji
biernej pozwanego.

Majac to na uwadze pozwany wniost o:
I. zmiane punktu 1 zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa,

II. zmiane punktu 3 zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Powiatu (...) kwote
2.500,-z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

III. zmiane punktu 5 zaskarzonego wyroku poprzez pobranie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Lidzbarku Warminskim ustalonych tam wydatkow,

Ponadto pozwany wnidst o dopuszczenie dowodu z 2 map geodezyjnych oraz zdjecia z czerwca 2013r.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda podlega odrzuceniu, za$ apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Powdd zaskarzyt wyrok co do punktu 1, czyli w czeéci zasadzajacej jego roszezenie, nie za$ co do punktu 2, w ktérym
oddalono jego powddztwo w pozostalym zakresie.

Obejmujac apelacja tylko korzystna dla siebie cze$é rozstrzygniecia zawartego w wyroku sadu strona powodowa nie
wykazala, aby zaskarzona czeécig tego wyroku zostala pokrzywdzona, a tym samym nie przedstawila argumentacji,
aby bylo dopuszczalne rozpoznanie apelacji w przedstawionym zakresie. Za$ brak gravamen uzasadnia odrzucenie
apelacji strony skarzace;j.

Powod zaskarzyl wiec zostato tylko rozstrzygniecie, w ktorym Sad Rejonowy cze$ciowo uwzglednil powodztwo na rzecz
strony powodowej, czyli ktore bylo wylacznie korzystne dla skarzacego.



Po stronie powoda nie wystepowalo wiec w tym zakresie pokrzywdzenie, w zakresie wydanego rozstrzygniecia z
punktu 1 wyroku, ktérego stwierdzenie stanowi przestanke dopuszczalnosSci (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sad Najwyzszy z dnia 15 maja 2014r., III CZP 88/13, OSNC 2014 nr 11, poz. 108 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31
marca 2016 r. , IV CNP 27/15, LEX nr 2026133).

W tej sytuacji apelacja strony powodowej podlegala odrzuceniu z powodu niedopuszczalnoéci rozpoznania sprawy co
do istoty w postepowaniu odwolawczym (art. 391 § 1 w zw. z art. 373 i art. 370 kpc).

Przechodzac do oceny stanu sprawy i apelacji pozwanego nalezy uzna¢, ze wbrew stawianym zarzutom Sad Rejonowy
nie dopusécil sie naruszenia powolanych w apelacji przepisow prawa materialnego oraz procesowego, poniewaz
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, na podstawie, ktorych wyciagnal wlasciwe wnioski, dajace podstawe do
podjecia przedmiotowego rozstrzygniecia. Ustalenia te i oceny Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, zwracajac uwage,
ze nie ma wobec tego potrzeby procesowej przeprowadzania na nowo w uzasadnieniu tego orzeczenia oceny kazdego
ze zgromadzonych dowodoéw, a wystarczy odnie$é sie do tych ustalen i ocen, ktore zostaly zakwestionowane w apelacji
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998r., III CKN 792/98 OSNC 1999 nr 4, poz. 83, z dnia
23 lipca 2015r., I CSK 654/14, Legalis nr 1325762 , z dnia 11 maja 2016r., z dnia 26 stycznia 2017r., I CSK 54/16,
Legalis nr 1591680, z dnia 15 lutego 2018r., I CSK 215/17, Legalis nr 1768192 i z dnia 4 grudnia 2018r., IV CSK 213/18,
Legalis nr 1852711 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2017r., I CSK 93/17, Legalis nr 1611995 i z dnia
31 stycznia 2018r., I CSK 222/17, Legalis nr 1754802).

Pozwany formulujac zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen sadu z tres$cia zebranego w sprawie materiatu, wskazujac
art. 233 § 1 kpc de facto kwestionuje jedynie ocene miejsca spornego wypadku w oparciu o regulacje zawarta w
ustawach z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (art. 4 ust. 8 i art. 30) oraz z dnia 13 wrze$nia 1996r. o
utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach (art. 5 ust. 1 pkt 4 i art. 5 ust. 4).

Pozwany interpretuje to w apelacji w zakresie wadliwo$ci ustalen, a nie zastosowania prawa, podajac, ze do zdarzenia
doszlo na zjezdzie do drogi publicznej pomiedzy dwoma chodnikami, nie bedgcych czescig chodnika i drogi.

Pozwany pomija w apelacji, ze powdd przewrocil sie na ciagu pieszym (komunikacyjnym) na ulicy (...) w O., na dziatce
nor (...), ktéra stanowi wlasno$¢ pozwanego.

Ta okoliczno$¢ nie jest kwestionowana, dlatego ocena stanu sprawy zostala wadliwie zaskarzona w apelacji.

Ma to znaczenie, poniewaz sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiazany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego /por. uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego 31 stycznia 2008r.,
IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6/55/, dlatego powolywanie sie w zarzutach na naruszenie prawa procesowego, ma
skutek procesowy tylko do wymienionych w odwolaniu konkretnych zarzutéw naruszenia procedury, z wyjatkiem
powodujacych niewaznoé¢ postepowania.

Niewazno$ci postepowania Sad odwolawczy nie dopatrzyl w ramach postepowania Sadu Rejonowego.

Tym niemniej nalezy zauwazy¢, ze stan techniczny dzialki nr (...) przy ulicy (...) w O., ktéra stanowi wlasnosé
pozwanego i przedstawiona dokumentacja nie pozwala na przyjecie, aby sporny odcinek mozna bylo uzna¢ za zjazd z
drogi publicznej w rozumieniu art. 4 ust. 8 i art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych.

Wojewoddzki Sad Administracyjny juz w wyroku z 23 pazdziernika 2012r. (VI SA/Wa 1026/12, Legalis nr 847596)
stwierdzil, ze za zjazd, w rozumieniu art. 29 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U. z
2007 r. Nr 19, poz. 115 ze zm.) moze by¢ uznany nie kazdy dojazd urzadzony przez wlascicieli, czy uzytkownikow
nieruchomosci przyleglych do drogi publicznej, ale tylko ten, ktory zostal wykonany przez zarzad drogi lub za jego
zgoda. Podwyzszenie i utwardzenie samowolnie urzadzonego przez mieszkancow zjazdu nie moze by¢ uznane za
wykonywanie obowigzkow zwigzanych z utrzymaniem zjazdu, w rozumieniu art. 30 wyzej wymienionej ustawy.



Orzecznictwo sagdow administracyjnych wskazuje rowniez, ze zjazd w rozumieniu art. 4 pkt 8 ustawy o drogach
publicznych nie miesci sie w definicji drogi, oznacza on wylacznie polaczenie drogi publicznej z nieruchomoécia
polozona przy drodze, stanowigce bezposrednie miejsce dostepu do drogi publicznej w rozumieniu przepisow ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uwzgledniajace bezpieczenstwo ruchu.

W tej sytuacji zjazd musi by¢ rozumiany jako techniczny element budowli drogowej, a wiec musi odpowiadac pojeciu
zjazdu w rozumieniu § 3 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (t.j. Dz.U. z 2016 r.
poz. 124 ze zm.).

W tej sytuacji nalezy uzna¢, ze wobec zasadniczych watpliwosci legalnosci tzw. zjazdu znajdujacego sie na dzialce
or (...), pozwany zobowiazany byl do udowodnienia odmiennej kwalifikacji tego odcinka spornej dzialki, na ktorym
doszlo do spornego zdarzenia (art. 6 kc i art. 232 kpc).

Byla to przeslanka, ktéra pozwolilaby sie na uwolnienie strony pozwanej od odpowiedzialnosci cywilnej za
przedmiotowe zdarzenie i doznany przez powoda uraz i uszczerbek na zdrowiu.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, Ze postepowanie cywilne rzadzi sie zasada kontradyktoryjnosci, w ktérym obowigzek
przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach zgodnie z art. 3 kpc, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktora z tych faktoéw wywodzi skutki prawne (art. 6
kc). Sad Najwyzszy juz w wyroku z dnia 17 grudnia 1996r. (w sprawie sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 5 - 6,
poz. 76) wskazal, ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego rzecza
sadu nie jest zarzadzenie dochodzenia w celu uzupeklienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia §rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu
dowoddw zmierzajacych do wyja$nienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc) /por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2003r., II CK 320/01, LEX nr 1129330/.

Wazna w tej sprawie jest i druga kwestia, a mianowicie taka, ze do upadku powoda na oblodzonym ciggu pieszym
doszlo w miejscu (dzialka (...)), ktdrego wlascicielem jest strona pozwana.

Ma to znaczenie, poniewaz w zakresie wskazanym w ustawie z dnia 13 wrze$nia 1996r. o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach (art. 5 ust. 1 pkt 4 i art. 5 ust. 4) wlasciciele nieruchomo$ci zapewniaja utrzymanie porzadku
na swoich gruntach w przestrzeni publicznej poprzez uprzatniecie $niegu i lodu z chodnikéw i ciggdw pieszych jako z
wydzielonej czedci drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy granicy nieruchomosci.

Pozwany w swojej apelacji pomija takze to, ze obowiazki utrzymania czystoéci i porzadku na drogach publicznych
naleza do zarzadu drogi, czyli do strony pozwanej w niniejszej sprawie, poniewaz droga jest z zarzadzie pozwanego.

W tych warunkach, oprocz wezeéniej przyjetych podstaw faktycznych i prawnych, rowniez z dyspozycji art. 5 pkt 4
ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci (...), wynika, ze do obowigzkéw zarzadu drogi nalezy takze: pozbycie sie blota,
$niegu, lodu i innych zanieczyszczen uprzatnietych z chodnikéw przez wlascicieli nieruchomosci przyleglych do drogi
publiczne;j.

Z dokumentacji zdjeciowej wynika, ze sporna czes¢ dzialki pozwanego, na ktorej doszto do upadku powoda znajdowaly
sie duze iloSci ubitego $niegu i lodu. Z oceny tych zdje¢ mozna wywnioskowaé, ze ten $nieg i 16d znajdowal sie w tym
miejscu, poniewaz zostal zepchniety podczas usuwania $niegu z drogi publicznej i chodnikéw, ktére znajdujg sie przy
ulicy (...) w O., a nastepnie zostal rozjezdzony przez samochody jadace do lub z garazy przez samowolnie utworzong
droge dojazdowa.

W konsekwencji istnieja podstawy faktyczne i prawne (kilka) do przypisania odpowiedzialnoéci stronie pozwanej w
zakresie powstania szkody i krzywdy u powoda za zaistniate zdarzenie.



W tym miejscu nalezy powtérzy¢, ze miejsce upadku powoda na dzialce nr (...) przy ulicy (...) w O., bedace wlasnoScia
pozwanego byto oblodzone, mokre i odmiennie niz sgsiednie ciggi pieszych nie bylo posypane piaskiem ani sola.

W tej sytuacji, slusznie przyjal Sad Rejonowy, ze istnieje legitymacja bierna odpowiedzialnoSci pozwanego w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy na podstawie art. 415 w zw. z art. 444 § 11 art. 445 § 1 ke.

Odnos$nie zarzutu naruszenia prawa materialnego przedstawionego przez pozwanego w apelacji nalezy zwrécic¢ uwage,
ze apelujgcy formuluje zarzut naruszenia prawa materialnego i uzasadnia to naruszenie poréwnujac wlasny - przez
siebie ustalony - stan faktyczny z powolanymi przepisami prawnymi. Wskazuje bowiem, ze do spornego zdarzenia nie
doszlo na nieruchomos$ci pozwanego. Takiego ustalenia nie poczynil Sad I instancji. Jest to zabieg niedopuszczalny i
nieskuteczny. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze naruszenie prawa materialnego nie moze by¢ uzasadniane
bledami w zakresie ustalen faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2010r., II CSK 352/09,
Legalis numer 338396 i Malgorzata Manowska, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013, s. 97).

Odnoszac sie do ostatniej kwestii w tej sprawie nalezy zauwazy¢, ze pozwany nie kwestionowal wysoko$ci przyznanego
zado$Cuczynienie, tym niemniej nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji uwzglednil wszystkie okoliczno$ci sprawy,
majacych wplyw na jego wysokos$¢. Jest ono wspdlmiernie odpowiednie, nie jest ani razaco wygorowane, ani razgco
niskie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004r., I CK 219/04, Legalis nr 208587, z dnia 15 lutego 2006r.,
IV CK 384/05, LEX nr 179739 i z 21 czerwca 2013r., I CSK 614/12, Legalis nr 759427).

Rozmiar i trwalo$c¢ cierpien powoda spowodowanych zdarzeniem z dnia 13 grudnia 2013r. zostaly ustalone przez
Sad pierwszej instancji prawidlowo, a ustalenie te znajduja oparcie w materiale dowodowym zebranym w aktach
przedmiotowej sprawy. Sad pierwszej instancji nie pominal tego, ze zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede
wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowane;.

Sad Rejonowy podkreslil, ze w zwiazku z wypadkiem, u powoda pojawily sie ograniczenia zwigzane z wykonywaniem
praktycznie wszystkich czynnoéci zycia codziennego, a na skutek nastepstw przedmiotowego wypadku, powdd byt
nieprzerwanie zmuszony i jest zmuszony nadal do znacznego ograniczenia swojej aktywnosci fizyczne;.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$c¢uczynienia, Sagd Rejonowy odwotal sie prawidlowo do kryteriow
wypracowanych przez orzecznictwo.

Zgodnie z dorobkiem judykatury, okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia, sad powinien wziaé¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych
i fizycznych, trwalo$¢ skutkdw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, poczucie
mniejszej nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$é zyciowa. Zado$cuczynienie obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére wystapia w przyszlosci. Dlatego w orzecznictwie przyjeto, ze
zado$Cuczynienie winno miec charakter calo$ciowy i obejmowac zar6wno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane,
czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapiag w przyszloSci, a wiec prognozy na przyszloéc (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 18 maja 2004r., IV CK 357/03 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004r., I CK 131/03,
Legalis nr 73225).

Suma pieniezna przyznawana tytulem zado$cuczynienia, majaca odpowiadaé rozmiarowi krzywdy ustalonemu
w opisany powyzej sposob, nie usuwa de facto, co wskazano wcze$niej, szkody niemajatkowej. W doktrynie
prawa cywilnego podkresla sie, ze zadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny, a nie karny i winno dostarczac
poszkodowanemu realnej wartoSci ekonomicznej tak, by poszkodowany ,,mog}l za jej pomocg zatrzeé, lub co najmniej
zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyska¢ réwnowage psychiczng”, przy jednoczesnym utrzymaniu w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.



W tej sytuacji nalezy przyjac, ze jednorazowe zado$éuczynienie pieniezne powinno stanowi¢ rekompensate za cala
doznang krzywde i by¢ utrzymane w rozsadnych granicach (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006r.,
IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/177 i z dnia g listopada 2007r., V CSK 245/07).

Reasumujgc, w niniejszej sprawie dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena w zakresie wysoko$ci naleznego
powddce zado$c¢uczynienia nie moze by¢ uznana za dowolna, sprzeczna z uksztalttowana praktyka i razaco odbiegajaca
od adekwatnej do rozmiaréw doznanej przez powoda krzywdy, zas ustalony procent uszczerbku na zdrowiu Sad ten
pod uwage jedynie pomocniczo, jako jedng w wielu okoliczno$ci majacych wplyw na ocene zakresu doznanej krzywdy
(por. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 1 kwietnia 2004r., IT CK 131/03, Legalis nr 73225 i z dnia 9 stycznia 1978r.,
IV CR 510/77, OSN 1978/11/210).

Odnoszac sie do wniosku dowodowego zawartego w apelacji pozwanego, Sad odwolawczy nie znalazl rowniez
podstaw do uzupeklienia postepowania dowodowego. Zgodnie z art. 381 kpc sad drugiej instancji moze pominaé
fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powolania sie na nie wynikla poéZniej. Podkre§lenia wymaga, ze przepis ten nie stluzy wykrywaniu i zbieraniu
nowych okoliczno$ci faktycznych i Srodkow dowodowych, a jedynie otwarciu sie mozliwo$ci dowodzenia okolicznos$ci
faktycznych, wcze$niej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
listopada 2009r. I CSK 158/09, LEX nr 533833).

W tych warunkach i w tym zakresie rozstrzygniecie Sadu Rejonowego jest prawidlowe i odpowiada prawu.
Majac to na uwadze na mocy art. 385 kpc apelacja pozwana podlegala oddaleniu.

O kosztach procesu Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 100 kpc, rozliczajac koszty zastepstwa procesowego
i majac na uwadze, ze pozwany przegral postepowanie apelacyjne w calosci przy wartosci przedmiotu zaskarzenia
40.000,-7}, za$ apelacja powoda zostala odrzucona, przy warto$ci przedmiotu zaskarzenia 8.200,-zt (1.800-900).

Jacek Barczewski Mirostaw Wieczorkiewicz Agnieszka Zegarska



