Sygn. akt IX Ca 222/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski (spr.)
Sedziowie: SO Dorota Ciejek
SO Krystyna Skiepko
Protokolant: prac. sagdowy Izabela Wazynska

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2018 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z wniosku Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w L.

z udzialem kuratora A. 1.

o ustanowienie kuratora spadku

na skutek apelacji kuratora A. L.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim z dnia 29 grudnia 2017 r., sygn. akt I Ns 163/17,
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie w caloéci i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Lidzbarku Warminskim, pozostawiajac temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.

Dorota Ciejek Jacek Barczewski Krystyna Skiepko
Sygn. akt IX Ca 222/18

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 29 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim, po rozpoznaniu wniosku
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w L. o ustanowienie kuratora spadku po zmarlej M. T., postanowik:

I. ustanowi¢ radce prawnego A. I. kuratorem spadku po M. T., zmarlej w dniu 20 stycznia 1990 r. w K., ostatnio stale
zamieszkalej w K., gmina O.;

II. nakaza¢ Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Lidzbarku Warminskim sporzadzenie spisu
inwentarza po M. T., zmarlej w dniu 20 stycznia 1990 r. w K., ostatnio stale zamieszkalej w K., gmina O.;



III. poleci¢ kuratorowi spadku skladanie sprawozdan co sze$¢ miesiecy, poczawszy od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego orzeczenia.

W uzasadnieniu wskazal, Ze zgodnie z treécig przepisu art. 3085 k.p.a., w sprawach dotyczacych spadkéw nieobjetych
jako strony dzialaja osoby sprawujace zarzad majatkiem masy spadkowej, a w ich braku - kurator wyznaczony przez
sad na wniosek organu administracji publiczne;j.

Jak stanowi art. 666 k.p.c., do czasu objecia spadku przez spadkobierce sad czuwa nad caloscia spadku, a w
razie potrzeby ustanawia kuratora spadku. Jezeli inwentarz nie byl przedtem spisany, sad wda postanowienie o
sporzadzeniu spisu inwentarza.

Majac na uwadze fakt, iz spadek po spadkodawczyni nie zostatl objety, spadkobiercy M. T. nie sg znani, a r.pr. A. L.
wskazana przez Okregowa Izbe Radcow Prawnych O. nie sprzeciwila sie podjeciu obowiazkéw kuratora, Sad Rejonowy
orzekl jak w sentencji.

Apelacje od punktu I ww. orzeczenia zlozyla ustanowiona kurator A. 1., zarzucajac naruszenie:

- art. 666 § 1 k.p.c. przez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na wyznaczeniu jej kuratorem spadku w sytuacji, gdy
nie moze ona przyjaé na siebie tej funkcji,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez niewlaSciwe zastosowanie polegajace na niewlasciwej interpretacji woli kandydata na
kuratora zawartym w piSmie z 20 grudnia 2017 r. i przyjeciu, ze kandydat wyraza zgode na pelnienie tej funkcji,
podczas gdy faktycznie chcial o uzyska¢ umocowanie do wgladu w akta sprawy.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujaca wniosta o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, ewentualnie o jego zmiane przez zwolnienie jej z funkcji
kuratora oraz wyznaczenie innej osoby na kuratora spadku po M. T..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie, skutkujac uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu przy pozostawieniu temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania odwolawczego (art. 386 § 4 w zw. z art. 108 § 21i art. 13 § 2 k.p.c.). Sad odwolawczy stoi na stanowisku,
ze postepowanie dowodowe w zakresie wyboru osoby kuratora spadku wymaga przeprowadzenia w calosci, za$s
integralno$¢ poszczegolnych rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym postanowieniu czyni koniecznym uchylenie go
w calo$ci, co jest w postepowaniu nieprocesowym dopuszczalne, mimo jego formalnie cze$ciowego zaskarzenia.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego mogt wystapié z wnioskiem o ustanowienie kuratora spadku z uwagi
na dyspozycje art. 30 § 5 k.p.a. Prawidlowo wskazano roéwniez na art. 666 k.p.c. jako podstawe ustanowienia takiego
kuratora.

Sad I instancji dokonal jednak nieprawidlowej wykladni pisma r.pr. A. I. z 20 grudnia 2017 r. uznajac, iz stanowi
ono zgode na przyjecie omawianej funkcji. Faktem jest, ze zostalo ono sformulowane niefortunnie, jednak przy
wskazaniu przez OIRP w O. innych kandydatéw na kuratoréw, Sad Rejonowy kazdorazowo zwracal sie do nich o zgode
na powierzenie im stanowiska kuratora. Czynno$ci tej w stosunku do apelujacej zaniechal i nie doreczyt jej przed
wydaniem postanowienia dokumentow, o ktore wnosila w pi$mie z k. 44. Nadto samo sformulowanie ,w zwiazku z
ustanowieniem mnie kuratorem spadku” zawarte w tymze dokumencie nie polegalo na prawdzie, skoro osobe taka
wyznacza Sad, nie za$§ Okregowa Izba Radcow Prawnych.

Bledne bylo zatem przyjecie, iz A. I. jednoznacznie wyrazila zgode na objecie funkcji kuratora, za$ Sad Rejonowy nie
powzial czynnosci wyjasniajacych jej stanowisko, mimo istnienia ku temu uzasadnionych przestanek.



Godzi sie zaznaczyé, ze cho¢ wybor osoby kuratora spadku jest decyzja uznaniowa sadu, to rekojmia nalezytego
wykonywania funkcji ma pierwszorzedne znaczenie przy doborze osoby kuratora. Kurator spadku jest bowiem
narzuconym przedstawicielem ustawowym spadkobiercéw, za$§ powierzajac mu zarzad spadkiem osoby trzeciej sad
spadku zobligowany jest wybra¢ osobe dajaca rekojmie bezstronnego wykonywania funkeji kuratora (por. Marcin
Margonski, Kurator spadku, LexisNexis 2009, s. 85 — 89).

W cytowanej monografii wskazano, ze wybér kandydata na kuratora nie jest ograniczony do jednej grupy zawodowej,
lecz w zaleznoéci od materii spadku moga to byé adwokaci, radcowie prawni, krewni, pracownicy samorzadowi,
zarzadcy nieruchomodci, syndycy (s. 91 — 96). Nalezy podzieli¢ poglad doktryny, iz sad spadku moze zwrdci¢ sie do
izby radcow prawnych o wskazanie kandydata na kuratora spadku, jednak to na sadzie spoczywa obowiazek ustalenia,
czy dana osoba daje rekojmie nalezytego sprawowania funkcji kuratora, czy tez tylko zostala wskazana przez wlasciwag
rade. W ostatnim wypadku ustanowienie takiego profesjonalnego pelnomocnika kuratorem spadku jest niecelowe
(ibidem, s. 93 — 94).

Podzielajac powyzsze zapatrywania uznaé nalezalo, ze wybdr kuratora spadku przez Sad nie jest dzialaniem
dowolnym, lecz musi zosta¢ poprzedzony rozwazaniem celowosci jego poszukiwania w danej grupie zawodowe;j. Nadto
sad spadku nie moze ograniczy¢ sie do narzucenia omawianej funkcji konkretnej osobie bez uzyskania jej stanowiska,
albowiem trudno przyjac, by narzucony przedstawiciel ustawowy sprawowal swa funkcje nalezycie.

Wypada przy tym wyrazi¢ zdziwienie, iz wlaéciwa Okregowa Izba Radcoéw Prawnych jako kandydatéw na kuratorow
spadku polozonego w okregu Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim wskazuje osoby wykonujace zawod w O.,
nie za$§ w miejscu polozenia spadku, co niewatpliwie ulatwiloby sprawowanie funkgji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy ponowi dzialania zmierzajace do znalezienia osoby chetnej
do podjecia funkcji kuratora spadku. W tym celu zapozna sie z dokumentami w aktach administracyjnych (...),
a nastepnie podejmie decyzje co do poszukiwania kandydata w danej grupie zawodowej. Nie jest wykluczona
samodzielna inicjatywa Sadu w zakresie kontaktu z osobami kandydatéw z grona radcoéw prawnych bez posrednictwa
(...), tym bardziej ze Sadowi Okregowemu jest wiadome z urzedu, iz cze$¢ z nich specjalizuje sie w pelieniu funkeji
kuratorow lub opiekunéw w sytuacji, gdy nie chcg sie tego podjac inne osoby.

Dorota Ciejek Jacek Barczewski Krystyna Skiepko



