Sygn. akt IX Ca 1296/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2018 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa L. L.

przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 25 wrzeénia 2017 r., sygn. akt X C 729/17,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 135 zt (sto trzydziedci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Bozena Charukiewicz

Sygn. akt IX Ca 1296/17

UZASADNIENIE

Powddka L. L. wniosla o zasadzenie od pozwanej J. P. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) pracownia
projektowa wnetrz kwoty 1400 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4 listopada 2015 r. do dnia zaplaty oraz
kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, iz zadana kwota wynika z umowy o dzielo zawartej z pozwana w dniu 3 paZzdziernika 2015
r. Na mocy wskazanej umowy pozwana zobowigzala sie wykonaé prace obejmujace: dobér kolorystyki mieszkania
przy ul. (...), modernizacje stanu lazienki, caloSciowy projekt pokoju z aneksem kuchennym. Strony zawarly nadto
ustng umowe, na mocy ktérej pozwana zobowigzata sie do sprawowania nadzoru nad wykonaniem prac przez ekipe
budowlana. Strony uzgodnily wynagrodzenie ryczaltowe w wysokoéci 2.500 zl platne w trzech czedciach: 1200 zi,
600 z} oraz 700 zlotych. Termin rozpoczecia prac ustalono na dzien 3 pazdziernika 2015 r., za$ ich zakonczenie
na 3 listopada 2015 r. W dniu 6 pazZdziernika 2015 r. pozwana otrzymala na poczet wynagrodzenia kwote 1200
zlotych, w dniu 11 listopada 2015 r. kwote 700 zlotych. Pierwszy projekt aneksu kuchennego pozwana przedstawila
dopiero 17 grudnia 2015 r. Powddka podkreslila, ze z uwagi na niedociggniecia techniczne zostal on odrzucony. Drugi



projekt, ktory byl niepelny, zostal przekazany w polowie lutego 2016 r. Byl to projekt czeSciowy i dotyczyl tylko
aneksu kuchennego bez pokoju. Pozostale punkty umowy nie zostaly wykonane. Pow6dka warto$é pracy wykonanej
przez pozwang wycenila na kwote 500 ztotych. W zwigzku z niewykonaniem wszystkich zleconych a wymienionych w
umowie prac projektowych domagala sie zwrotu kwoty 1400 zlotych.

Pozwana J. P. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci. Domagala sie zasadzenia kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu przyznala, ze zawarla z powdédka umowe na wykonanie prac projektowych obejmujacych dobor
kolorystyki w mieszkaniu, modernizacje lazienki, projekt salony z aneksem kuchennym. Umowa opiewala na kwote
wynagrodzenia 2500 zlotych. Powddka wplacila lacznie 1800 zlotych. Pozwana wskazala, ze zawarta z powodka
umowa zostala wykonana. Pozwana wykonala wiecej niz przewidywala umowa. Pozwana sporzadzila kosztorys
zakresu wykonanych prac projektowych i dolaczyla go do faktury. Pozwana przyznala, ze wystawila na fakturze kwote
1950 zlotych na prosbe powddki pomimo tego, ze umowa opiewala na wyzsza kwote. Poczatkowo wspolpraca z
powddka uktadala sie dobrze. Na kazdym spotkaniu pow6dka wymagata od niej wykonania nowych zadan, naniesienia
dodatkowych zmian w planowanym projekcie. Spotkania odbywaly coraz czeSciej. Powodka wymogla na niej 19
spotkan. Powoddka jest osoba niezdecydowana, ciggle zmienia plany. Wymagala, aby kazdy kto dla niej pracowal,
wykonywal czynnosci tylko dla niej. Nie respektuje umowy. Wymaga o wiele wiecej niz przewidziano w umowie.
Pozwana podkreélita, ze powodka byla jej winna kwote 700 zlotych. Wyplacita jej bowiem 1800 zlotych, zas z umowy
wynikala kwota wynagrodzenia na poziomie 2500 zlotych. Ostatecznie pozwana zrezygnowata z zadania zaplaty tej
kwoty. Powodka wymagala takze, aby pozwana nadzorowata prace innych oso6b, czego nie bylo w umowie.

Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2017 r. Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil powddztwo. Zasadzit od powddki L. L. na
rzecz pozwanej J. P. kwote 287 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 3 pazdziernika 2015 r. pomiedzy powo6dka L. L. (jako zamawiajgcq) a pozwanag J. P.
prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) pracownia projektora wnetrz (jako wykonawca) zostala zawarta
umowa o wykonanie prac projektowych. Umowa obejmowala wykonanie nastepujacych prac: dobér kolorystyki
mieszkania przy ul. (...) we wszystkich pomieszczeniach, modernizacje stanu obecnego lazienki, tj. wanny, o§wietlenia,
kolorystyki, calo$ciowy projekt pokoju z aneksem kuchennym tj. zabudowy, kolorystyki, o§wietlenia, mebli, oprawy
okna, detali wykonczeniowych. W ramach umowy przewidziano 5 spotkan. Termin rozpoczecia prac strony ustalily
na 3 pazdziernika 2015 r. Zakoniczenie mialo nastgpi¢ 3 listopada 2015 r. Strony uzgodnily, ze wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnoSci za przesuniecie terminu do wykonania umowy w przypadku dokonania przez zamawiajacego zmian
w przedmiocie umowy i uniemozliwienie jej wykonania. W umowie przewidziano wynagrodzenie w wysokosci 2500
zlotych, platne w trzech czeéciach: 1200 zlotych, 600 zlotych, 700 zlotych.

Pozwana przystapila do wykonania prac. Odbyla z powodka 19 spotkan, na ktérych uzgadnialy ksztalt projektu.
Powodka czesto kontaktowala sie z pozwang telefonicznie. Powodka przy kolejnych spotkaniach zmieniala koncepcje
projektu, co wymagalo naniesienia dodatkowych zmian przez pozwanga. Pow6dka zlecala dodatkowe prace i czynnosci.
Pozwana na proSbe powodki nadzorowala takze prace wykonywane w mieszkaniu przy ul. (...) przez wykonawcow
prac remontowych.

Pozwana przedkladala powddce szkice dotyczace kuchni, salonu z aneksem kuchennym, kilka wersji projektéw kuchni
oraz salonu z aneksem kuchennym. Konicowy projekt zostal przestany powodce za posrednictwem wiadomosci e-
mail w lutym 2016 r. Na prosbe powodki pozwana wykonala makiete zabudowy kuchennej. Pozwana skontaktowala
powddke ze wspdlpracujacym z nig salonem o$wietlenia, ktérego pracownica pomogla powddce wybraé¢ lampy.
Pozwana skontaktowala powodke takze ze stolarzem, ktory wykonaé¢ mial przygotowany przez pozwana projekt
zabudowy kuchenne;j.

Pozwana przedkladata powo6dce propozycje koloréw, mebli. Jezdzita z pow6ddka do sklepéw i salonow budowlanych.



Jak ustalil Sad Rejonowy pozwana na poczet wynagrodzenia otrzymala w dniu 6 pazdziernika 2015 r. kwote 1200
zlotych, w dniu 11 listopada 2015 r. kwote 700 zlotych. Powddka nie uicita kwoty 600 zlotych z tytulu wynagrodzenia.

Pozwana przeslala powodce fakture za wykonang prace na kwote 1950 zlotych oraz w kosztorysem prac dodatkowych.
Powddka w odpowiedzi na pismo zakwestionowala zadanie zaplaty. Uznala warto$é prac do wysoko$ci 500 zlotych.

W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty z dnia 30 maja 2016 r. pozwana wskazala, ze umowe z pow6dka uznaje za
wykonang. Wskazala, ze z powodow wizerunkowych nie bedzie zada¢ doplaty wynikajacej z umowy kwoty 600 zlotych.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo nie jest zasadne. Pozwana wywigzala sie z zobowigzania w zakresie
otrzymanego wynagrodzenia. Dokonala szeregu czynnosci, ktore wynikaly z zawartej przez strony umowy w formie
pisemnej, miedzy innymi, sporzadzila umoéwiony projekt oraz makiete. Zakres wykonanych przez pozwang prac
byl przy tym wyzszy niz przewidziany w umowie. Powddka nie wykazala natomiast by pozwana przyjela na siebie
zobowigzanie nadzorowania prac remontowych, gdyz pozwana nie dysponowala odpowiednig wiedza do tego. Zmiana
przedmiotu umowy umozliwiala pozwanej wywiazanie sie z umowy w poOzniejszym terminie, co tez ostatecznie
nastgpito. W rezultacie powddka nie wykazala by pozwana nie wykonala zobowigzania w zakresie przewyzszajacym
kwote 500 zl. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyta apelacja powddka zarzucajac wyrokowi:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 627 k.c. poprzez jego niezastosowanie wyrazajace sie w przyjeciu, ze strony
laczyta umowa starannego dzialania a nie konkretnego rezultatu i na tej podstawie nalezalo konstruowaé obowigzki
stron, podczas gdy z tre$ci umowy jednoznacznie wynika, ze jej przedmiotem bylo wykonanie prac projektowych,
tj. projektu kolorystyki mieszkania, modernizacji stanu obecnego tazienki i caloéciowy projekt pokoju z aneksem
kuchennym, do ktorej majg zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace umowy o dzielo (art. 627 i nastepne);

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw,
wyrazajace sie w przyjeciu, ze pozwana wywigzala sie z umowy i pominieciu zeznan powodki, z ktérych jednoznacznie
wynika iz nie otrzymala ona od pozwanej calo$ciowego projektu pokoju z aneksem kuchennym w uméwionym
zakresie, ze ostateczny efekt dzialann pozwanej mial charakter ocenny;

3. sprzeczno$c¢ istotnych ustalenn Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego wyrazajaca sie w
przyjeciu, ze :

a) powddka ograniczala wspolprace z pozwang, podczas gdy z zeznan samej pozwanej wynika, ze strony odbyly od 20
do 30 spotkan oraz ze powddka czesto telefonowala do pozwanej interesujac sie postepem prac,

b) Zze pozwana wykonala wyzszy od przewidzianego zakres prac, podczas gdy pozwana nie wykonala projektu pokoju
ograniczajac sie do aneksu kuchennego,

¢) wykonanie umowy przez pozwana wyrazalo sie w jezdzeniu po sklepach i pokazywaniu prébnikow, podczas gdy z
umowy wynika, ze jej przedmiotem bylo wykonanie projektu.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na
rzecz powodki kwoty 1400,00 zl, z odsetkami liczonymi od dnia 02.11.2015 r. oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz
powddki kosztow procesu za I i II Instancje wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze Sad I instancji prawidlowo i dokladnie przeprowadzil postepowanie
dowodowe oraz orzekl na podstawie wszystkich zaoferowanych przez strony dowodéw, dokonujgc trafnej ich oceny.



Ocena wiarygodnoéci i mocy dowoddw zostala przeprowadzona w granicach przystugujacej Sadowi I instancji z mocy
art. 233 § 1 k.p.c. swobody osadu.

Ustalenia faktyczne w sprawie poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy dowodéw, ktérych ocena nie
wykazala bledow natury faktycznej, czy logicznej, znajdujac swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, na czym oparl poszczegblne ustalenia. Sad I
instancji wyjasnil rowniez wnioski, jakie wyprowadzil z dokonanych ustalen, opierajac na nich swoje merytoryczne
rozstrzygniecie, co zostalo zawarte w dokladnych i logicznych wywodach uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Ustalenia faktyczne i ich ocene Sad Okregowy przyjat za wlasne, zwracajac uwage, ze nie ma wobec tego potrzeby
procesowej przeprowadzania na nowo w uzasadnieniu tego orzeczenia oceny kazdego ze zgromadzonych dowodéw, a
wystarczy odnie$¢ sie do tych ustalen i ocen, ktore zostaly zakwestionowane w apelacji (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 10 pazdziernika 1998r., III CKN 650/98, z 4 kwietnia 2003r., III CKN 1217/00, z 27 listopada 2003r., II UK 156/03,
z 27 kwietnia 2010r., II PK 312/09 oraz z 9 lutego 2012r., ITI CSK 179/11).

W ocenie Sadu Okregowego nie sa zasadne zadne z zarzutoéw podniesione przez powddke w apelacji.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze pow6dka nie udowodnila swego roszczenia, a zatem nie wykazala, ze warto$c
prac wykonanych przez pozwana w ramach laczacej strony umowy wyniosta podana w uzasadnieniu pozwu kwote 500
z}l, a tym samym wyplacone z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie wyzszej jest nienalezne.

Okoliczno$¢ ta jako istotna dla ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej podlegala udowodnieniu (art. 227 k.p.c.). Ciezar
udowodnienia zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal na powddce, gdyz to ona z okres§lonych faktéw wywodzila skutki prawne.
Udowodnienie danego faktu polega na graniczacym z pewno$cia wykazaniu zgodnie z regulami dowodowymi jego
istnienia. Wymaga to przede wszystkim powotania okreslonych dowodoéw okreslonych w art. 243 i nast. k.p.c. Jedynie
przykladowo mozna wskazaé, ze takimi dowodami moga by¢ dowody z dokumentéw, zeznan Swiadkéw czy z opinii
biegltego. Powddka nie zglosita zadnych takich dowoddéw, ktore wskazywalyby na warto§é prac wykonanych przez
pozwang. Biorgc pod uwage, ze okolicznoé¢ ta byla miedzy stronami sporna (powodka twierdzita bowiem, ze warto$é
tych prac stanowi rownowarto$¢ kwoty 500 zl, natomiast pozwana wskazywala na warto$¢ 1.950 z}) uzna¢ nalezalo,
ze powbddka powinna te okoliczno§é udowodnié. Powodka przyznala, ze przynajmniej cze$é prac z umowy pozwana
wykonala. W pozwie stwierdzila, ze wycenia je na kwote 500 zl. Ciezar udowodnienia (onus probandi) spoczywa tu na
osobie wywodzacej z faktu (nienalezytego wykonania umowy) korzystnych dla siebie skutkéw prawnych. Okolicznosé,
ze za wykonane prace nalezala sie tylko kwota 500 zl jest okolicznoécig faktyczna, ktéra nalezalo wykazac, a nie
oczekiwaé, ze Sad podzieli teze powddki wylgcznie na podstawie jej oceny, bez przedstawienia dowodow na te
okolicznosé.

Podkresli¢ nalezy, ze w postepowaniu cywilnym zadaniem sadu jest zbadanie, czy w ramach prawa materialnego,
stanowigcego podstawe rozstrzygania o zadaniu powoda, strony udowodnily fakty, z ktérych kazda z nich
wywodzi skutki prawne dla niej korzystne. Wymaga to przedstawienia przez kazdg ze stron twierdzen, co do
istnienia badz nieistnienia okreslonych faktéw, oraz udowodnienia tych twierdzen. Samo wyrazenie watpliwoéci
do prawdziwosci twierdzen strony przeciwnej, wzglednie, co do prawdopodobienstwa zaistnienia innych jeszcze
okolicznoS$ci faktycznych niz wskazane przez strone przeciwng, bez jednoczesnego ich wykazania przy pomocy
powolanych przez siebie dowodéw lub udowodnienia braku wiarygodnosci dowoddéw przeprowadzonych przez druga
strone, nie spelnia wymogu udowodnienia wlasnych twierdzen. Nieudowodnienie tych twierdzen powoduje, ze sad
wladny jest przyjac, iz fakty wskazywane przez strone jako prawdopodobne w okolicznoéciach konkretnej sprawy nie
mialy miejsca.

W tej sytuacji skoro powddka nie wykazala stuszno$ci swego stanowiska dowodami, prawidlowo Sad Rejonowy oddalit
zadanie powodki.

Tylko dla porzadku nalezy dodaé, ze za niezasadny nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad pierwszej
instancji prawidlowo ustalit stan faktyczny sprawy, w oparciu o wszechstronng analize materiatu dowodowego,



nienaruszajgca przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze polegaé
jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na
podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzgcego oceny materialu dowodowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10
stycznia 2002 r. sygn. II CKN 572/99). Stwierdzi¢ takze nalezy, iz jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej
oceny dowodéw i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00).
Apelacja tak wymaganych zarzutéw nie przedstawia i nie wykazuje, aby ocena dowodéw oraz oparte na niej wnioski
byly dotkniete powyzszymi uchybieniami. Sgd Okregowy nie znalaz}l podstaw do zakwestionowania dokonanej przez
Sad pierwszej instancji oceny dowodow.

Uwzgledniajac, iz pow6dka nie udowodnila warto$ci rob6t wykonanych przez pozwana, za niezasadny nalezalo uznac
zarzut naruszenia art. 627 k.c.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w wyroku.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na postawie art. 98 § 1 w zw. z art. 99 i art. 391 § 1 k.p.c.
wzw. z § 2 pkt 3 i § 10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynno$ci radeéw prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 ze zm.). Powddka jest strona przegrywajacg sprawe w
postepowaniu apelacyjnym i dlatego powinna zwr6cié pozwanej poniesione przez nig koszty procesu, ktére stanowila
oplata za czynnoSci radcy prawnego przed Sadem II instancji w wysoko$ci 135 zl.

Bozena Charukiewicz



