Sygn. akt IX Ca 358/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Ewa Dobrzynska-Murawka
SO Agnieszka Zegarska
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko (...) SE z siedziba w R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 9 stycznia 2017 r., sygn. akt I C 3578/15,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 450 zt (czterysta piecdziesiagt zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Ewa Dobrzynska-Murawka Bozena Charukiewicz Agnieszka Zegarska

Sygn. akt IX Ca 358/17

UZASADNIENIE

Powodka A. W. wniosla o zasagdzenie od pozwanego (...) SE z siedziba w R. kwoty 5.000 z} tytulem zado$cuczynienia
z ustawowymi odsetkami od 19 maja 2014 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosta, ze pozwany jest odpowiedzialny z tytulu umowy ubezpieczenia OC za skutki wypadku
komunikacyjnego z 9 stycznia 2014r., w ktérym doznala obrazen ciala. Wypadek mial wplyw na jej prace zawodowa
oraz poczucie bezpieczenstwa na drodze. Do dnia dzisiejszego wystepuja okresowe bdle glowy i szyi, trwalym
nastepstwem wypadku sa blizny powypadkowe na uchu.



Pozwany (...) SE z siedzibg w R. (poprzednio (...) Company SE) wni6st o oddalenie powddztwa w calosci oraz
o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze powodka nie wykazala, aby doszlo do zniszczenia tkanek lub organéow jej ciala albo ze
doszto do zaburzenia funkcjonowania ukladéw jej organizmu. Ponadto pozwany podniosl, ze w toku postepowania
likwidacyjnego lekarz orzecznik ustalil trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki na 0%. Zakwestionowal wysoko$c
roszczenia oraz date wymagalno$ci odsetek ustawowych.

Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego B. (...) R. (poprzednio (...)
Company SE R.) na rzecz powodki A. W. kwote 5.000 z} z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 19 maja 2014 r. do
dnia zaplaty. Zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.267 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
600 zl tytulem zastepstwa procesowego. Nakazat §ciaggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego
w Olsztynie) kwote 429,25 zl tytulem kosztdéw sadowych - wynagrodzenia bieglego tymczasowo poniesionego przez
Skarb Panistwa.

Sad Rejonowy ustalil, Ze dniu 9 stycznia 2014 r., w O., na ul. (...), doszlo do zdarzenia komunikacyjnego. Sprawca
zdarzenia, A. S. (1), kierujacy pojazdem marki P. (...) podczas wykonywania manewru skretu, potracil powodke, ktora
przechodzila przez przejécie dla pieszych. Sprawca wypadku znajdowal sie w stanie po spozyciu alkoholu i w chwili
wypadku mial 0,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Na skutek zdarzenia powodka doznala ogblnego potluczenia: urazu glowy, rany malzowiny usznej prawej, zdarcia
naskoérka powierzchni grzbietowej obu dloni. Pierwszej pomocy udzielil powodce Zespol Pogotowia (...), a nastepnie
powodke przewieziono na Szpitalny Kliniczny Oddzial Ratunkowy Wojewddzkiego Szpitala (...) w O..

Powodka bezposrednio po wypadku przyjmowala silne leki przeciwbolowe. Przez pierwsze dni powodka opiekowata
sie mama. Po wypadku u powddki nasilily sie migreny. Powddka przez dlugi czas odczuwala lek przed przejéciem
przez ulice.

Doznane przez powodke obrazenia, na skutek wypadku z 9 stycznia 2014 r., spowodowaly powstanie dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 1% z uwagi na blizne malzowiny usznej prawe;j.

W toku postepowania Sad dopuécil rowniez dowod z opinii bieglego z zakresu psychologii na okoliczno§é wplywu
wypadku na sfere emocjonalna i psychiczna powddki. Po przeprowadzeniu badania biegla stwierdzila, ze ujawnilo
ono istnienie u powddki gniewu, ztodci, ograniczonego zaufania wobec innych ludzi i ich dziatan, a takze tendencje
do wyrazania tych uczu¢ wobec innych. Doswiadczanie tych uczu¢ przez powddke pozostaje w zwiazku z jej
wladciwo$ciami osobowo$ciowymi, ktére zostaly wzmocnione do§wiadczeniem wypadku z 9 stycznia 2014 r. Powodka
do$wiadczyla ingerencji ze strony sprawcy wypadku, co mialo wplyw na swobode w poruszaniu sie w sytuacjach
przejScia przez jezdnie. Obecnie doswiadczenia wypadku nie powoduja zaburzen w funkcjonowaniu powoddki,
aczkolwiek przejawiaja sie zmiana w jej nastawieniu do innych ludzi w zakresie kierowania pojazdami, wzrostem
braku zaufania.

Powodka zglosila pozwanemu szkode 3 kwietnia 2014 r. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany odmowit
wyplaty odszkodowania za skutki zdarzenia z 9 stycznia 2014 r.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenie powodki zastlugiwalo na uwzglednienie w calos$ci. Dowody zgromadzone w
sprawie wskazaly, ze powoédka w wyniku wypadku z 9 stycznia 2014 r. doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu
w wysoko$ci 1%, co wykazala opinia bieglego chirurga. Ustalenia bieglego stanowia jedna z przeslanek do oceny
calosciowej krzywdy powodki, a nie jej jedyny wymiernik. Opinia bieglego sama w sobie nie moze stanowi¢ podstawy
do wyliczenia zado$c¢uczynienia poprzez przemnozenie okre$lonej kwoty przez liczbe stanowiaca procent doznanego
uszczerbku. Sad oceniajac rozmiary krzywdy wzial pod uwage, m.in. cierpienia wynikajace z dolegliwosSci bolowych
w trakcie leczenia, a takze dotychczasowa sprawno$é ruchowa, co mialo przelozenie w specyficznym odczuwaniu



dyskomfortu przy zwyklych czynno$ciach zycia codziennego. Istotna w zakresie oceny skutkéw wypadku z 9 stycznia
2014 r. na sfere emocjonalng i psychiczna powddki okazala sie rowniez opinia bieglej psycholog. Z powyzszych
wzgledow Sad Rejonowy uznal, ze nalezna powodce kwota tytulem zadoSéuczynienia winna wynosi¢ 5.000 zi
Zado$cuczynienie w tej wysokosci jawi sie jako odpowiednie do skali trwalego uszczerbku na zdrowiu raz doznanej
przez powodke krzywdy. Zdaniem Sadu, jest takze nalezycie wywazone i pozostaje w odpowiedniej relacji do
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa. O odsetkach orzeczono na zasadzie 817 § 1 k.c. w zw. z art. 481 §
1i 2 k.c. zgodnie z zadaniem powddki. O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pozwany w czeSci uwzgledniajacej roszczenie powodki powyzej kwoty 2.500 zt wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 19.05.2014 r. do dnia zaplaty oraz w zakresie kosztow procesu. W apelacji zarzucit
naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 445 § 1 k.c., poprzez:

- bledne przyjecie, ze kwota 5.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia przyznana na rzecz powodki jest kwotg odpowiednig
w rozumieniu tego przepisu w sytuacji, gdy jest to kwota razaco zawyzona w stosunku do stopnia krzywdy powddki,
bowiem:

e z opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogblnej dra A. S. (2) wynika, ze: powodka doznala jedynie 1%
uszczerbku na zdrowiu, wynikajgcego z blizny malzowiny usznej prawej, ktéra w sposéb niewatpliwy moze zostaé
zaslonieta wlosami; powodka leczy sie z powodu zmian zwyrodnieniowych stawdéw obu dloni, co nie pozostaje w
zwigzku przyczynowym z wypadkiem z dnia 09.01.2014 r.; rokowanie co do stanu zdrowia powddki w przyszlodci
jest dobre i nic nie wskazuje na to, aby kiedykolwiek mialo nastapi¢ pogorszenie stanu zdrowia powddki z przyczyn
chirurgicznych, odniesionych w wyniku wypadku w dniu 09.01.2014 r.;

e 7z opinii bieglej sadowej z zakresu psychologii klinicznej mgr T. G. wynika, ze: bole glowy, ktére powddka
zglasza, istniejg w jej organizmie od 1994 r. (w momencie gdy powodka miala 15 lat zostaly zdiagnozowane jako
migrena i nie maja zwiazku z wypadkiem z dnia 09.01.2014 r.); powodka obecnie nie ujawnila w funkcjonowaniu
spotecznym zaburzen o charakterze lekowym, wyniki badania nie zawieraja przestanek pozwalajacych na stwierdzenie
istnienia leku, ktéry zaburzalby funkcjonowanie spoleczne powddki; u powddki wystepuje istnienie gniewu, zlosci,
ograniczonego zaufania wobec innych ludzi i innych dzialan, takze tendencje do wyrazania tych uczué¢ wobec innych -
co z kolei cze$ciowo wynika z charakteru powddki, a nie stanowi jedynie konsekwencji wypadku, nie istnieja podstawy
do rozpoczecia leczenia psychologicznego przez powddke; biegla sadowa z zakresu psychologii nie stwierdzila u
powddki zadnego - nawet dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu;

- zaniechanie dokonania zmiarkowania naleznego powddce zado$¢éuczynienia, chociaz wskazujac w pozwie kwote
5.000 z} jako adekwatng powodka podnosila, ze na skutek wypadku dretwieja jej rece, czy odczuwa bol malzowiny
usznej, a takze doznala urazu natury psychicznej - podczas gdy przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe
nie potwierdzilo zadnej z wyzej wymienionych okoliczno$ci, a zatem juz z samej tej przyczyny zadanga w pozwie kwote
zado$éuczynienia nalezalo stosownie obnizy¢;

- brak szczegélowego uzasadnienia na jakich przestankach Sad I instancji sie oparl i dlaczego to wlasnie kwota
5.000,00 zl mialaby by¢ prawidlowa w realiach przedmiotowej sprawy w zakresie krzywdy powodki, a nie jakakolwiek
inna kwota, co z kolei dowodzi dowolno$ci Sadu w zakresie okreslania rzeczywistej krzywdy powodki i przyznania jej
zadanej kwoty niejako automatycznie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeSci oraz
orzeczenie o kosztach procesu stosownie do wyniku sporu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna.



Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i orzekl na podstawie wszystkich zaoferowanych
przez strony dowodéw, dokonujac trafnej ich oceny. Ocena wiarygodnoéci i mocy dowodéw zostala przeprowadzona
w granicach przyshugujacej Sadowi I instancji z mocy art. 233 § 1 k.p.c. swobody osadu.

Ustalenia faktyczne w sprawie poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy dowodéw, ktérych ocena nie
wykazala bledow natury faktycznej, czy logicznej, znajdujac swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, na czym oparl poszczegdlne ustalenia. Sad 1
instancji wskazal rowniez wnioski, jakie wyprowadzil z dokonanych ustalen, opierajac na nich swoje merytoryczne
rozstrzygniecie, co zostalo zawarte w logicznych wywodach uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Ustalenia faktyczne i ich ocene Sad Okregowy przyjal za wlasne, zwracajac uwage, ze nie ma wobec tego potrzeby
procesowej przeprowadzania na nowo w uzasadnieniu tego orzeczenia oceny kazdego ze zgromadzonych dowodow, a
wystarczy odnie$c sie do tych ustalen i ocen, ktére zostaly zakwestionowane w apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 10 pazdziernika 1998r., ITI CKN 650/98, OSNC 1999/3/60, wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2003r., III CKN
1217/00, niepublikowany i wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2003r., II UK 156/03, Lex nr 390069, wyrok Sadu
Najwyzszego z 27 kwietnia 2010r., II PK 312/09, LEX nr 602700 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2012r., III
CSK 179/11, LEX nr 1165079).

W dalszej czeéci nalezy podkreslié, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego (por. uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego 31 stycznia 2008r.,
IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6/55), dlatego powolywanie sie w zarzutach na naruszenie prawa procesowego, ma
skutek procesowy tylko do wymienionych w odwolaniu konkretnych zarzutéw naruszenia procedury, z wyjatkiem
powodujacych niewaznoé¢ postepowania.

Analiza akt sprawy nakazuje stwierdzi¢, ze nie zaszly w toku procedowania Sadu pierwszej instancji jakiekolwiek
okolicznoSci, skutkujace niewaznos$cig postepowania wedtug przestanek tej niewaznosci, wskazanych w treéci przepisu
art. 379 k.p.c.

Przede wszystkim nalezy wskazaé¢, iz uprawnienia w zakresie ustalania wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia
sadu odwolawczego sa ograniczone. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 1970 r. (IIl PRN 39/70, OSNC
1971/3/53) wyrazil poglad, iz okreslenie wysokosci zado$¢uczynienia za doznana krzywde stanowi istotny atrybut
sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, Sad drugiej instancji moze je za$ korygowac
wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspoétmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygdérowane lub razaco niskie. Podobne wnioski wynikaja z analizy p6Zniejszych
orzeczen Sadu Najwyzszego, ktore przyjmuja, ze zarzut zawyzenia (zanizenia) wysokosci zado$cuczynienia moze by¢
uwzgledniony w instancji odwolawczej tylko wowcezas, gdyby nie zostaly uwzglednione wszystkie okoliczno$ci istotne
dla ustalenia tej wysokosci, chyba ze wymiar zadoS¢uczynienia bylby razaco niewlasciwy (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 marca 1998 r., I CKN591/97, niepubl ).

W ocenie Sadu Okregowego nawet gdyby przyja¢, iz Sad Rejonowy nie uwzglednit pewnych okolicznosci,
ktére moglyby wplywa¢ na zmniejszenie rozmiaru uszczerbku, ktérego doznala powoddka w wyniku wypadku
komunikacyjnego z dnia 9 stycznia 2014 r., to z pewno$cia nie mozna stwierdzi¢, iz suma zado$éuczynienia w
wysokosci 5.000 zt jest w tym przypadku razaco zawyzona i odbiega w sposob razacy od kwot przyznawanych przez
Sady przy tego rodzaju uszczerbkach. Tym samym brak jest przestanek do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie
wskazanym przez pozwanego w apelacji.

Podkresli¢ nalezy, iz przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy bierze sie pod uwage nie tylko stwierdzony
przez bieglego uszczerbek na zdrowiu, ktéry w niniejszej sprawie wynidst 1%, lecz caloksztalt nastepstw wypadku

wywolujacego krzywde.



Z orzecznictwa wynika, iz stopien utraty zdrowia nie jest rbwnoznaczny z rozmiarem krzywdy i wielkoScia naleznego
zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, Mon. Pr. Pr. 2006, nr 4, s.
208). Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie rowniez innych nastepstw
zdarzenia wywolujacych uszkodzenia ciala lub utrate zdrowia. Chodzi tu przede wszystkim o rodzaj naruszonego
dobra, zakres (natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalo$¢ skutkdéw naruszenia i stopien ich ucigzliwoéci, a takze
stopien winy sprawcy i jego zachowanie po dokonaniu naruszenia ( por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 20 kwietnia 2006
r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; z 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, LEX nr 327923; z 19 sierpnia 1980 r., IV CR
283/80, OSN 1981, nr 5, poz. 81; z 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11, poz. 210).

Na rozmiar kompensaty moze mie¢ rowniez wplyw trwalo$¢ skutkow uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 5 maja 1967 r., I PR 118/67, LEX nr 139132).

Ustalenie stopnia utraty zdrowia jest zatem tylko jednym z elementéw skladajacych sie na krzywde. Obok innych
wskazanych wyzej okolicznoéci sklada sie na obiektywne przestanki stopnia krzywdy.

Sad Rejonowy trafnie opierajac sie o caloksztalt okolicznoéci ustalonych w niniejszej sprawie ustalil zakres krzywdy,
uwzgledniajac procentowy uszczerbek na zdrowiu okre$lony przez bieglych powolanych w niniejszej sprawie,
cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore wigzaly sie z nastepstwami wypadku oraz trwalo$¢ skutkow zdarzenia w zyciu
powodki. W ocenie Sadu Okregowego biorac pod uwage subiektywizm tego rodzaju szacowania rozmiaru krzywdy,
ustalenia Sadu Rejonowego byly prawidtowe.

Uwzgledniajac podane powyzej wskazania orzecznictwa nalezy stwierdzi¢, iz sporzadzona w niniejszej sprawie opinia
bieglego z zakresu chirurgii wskazuje wprawdzie na 1% uszczerbku na zdrowiu powodki, lecz obok tego czynnika
stwierdzone zostaly rowniez inne skutki wypadku.

Dowdd z opinii bieglego psychologa wskazal na te dalsze, obok uszkodzenia ciala, nastepstwa wypadku, ktore lezalty
w sferze psychicznej powddki. Wskutek wypadku u powddki ujawnilo sie istnienie gniewu, zloéci, ograniczonego
zaufania wobec innych ludzi i ich dzialan, a takze tendencja do wyrazania tych uczu¢ wobec innych. Powddka
doswiadezyla ingerencji ze strony sprawcy wypadku, co mialo wplyw na swobode w poruszaniu sie w sytuacjach
przejscia przez jezdnie oraz zmiana w nastawieniu powddki do innych ludzki w zakresie kierowania pojazdami,
wzrostem braku zaufania.

Wszystkie te okoliczno$ci stwierdzone w toku postepowania przed Sadem Rejonowym mialy wplyw na zakres
uszczerbku, ktérego doznala powddka w wyniku wypadku i uzasadnialy przyznanie powddce zado$éuczynienia w
okreslonej przez Sad I instancji wysoko$ci niezaleznie od nastepstw wypadku wskazanych przez powodke w pozwie,
ktdre w toku postepowania nie potwierdzily sie.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w wyroku.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na postawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 99 i art. 391 § 1 k.p.c.
wzw. z § 2 pkt 31 § 10 ust 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2016 poz.623). Pozwany jest strong przegrywajaca sprawe w postepowaniu
apelacyjnym i dlatego powinien ponie$¢ koszty procesu, ktore stanowila oplata za czynnoéci radcy prawnego przed
Sadem II instancji w wysokoSci 450 zl, poniesione przez powddke.

Ewa Dobrzynhska-Murawka Bozena Charukiewicz Agnieszka Zegarska



