Sygn. akt IX Ca 1045/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski (spr.)
Sedziowie: SO Krystyna Skiepko
SO Bozena Charukiewicz
Protokolant: pracownik sgdowy Natalia Kruczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa F. W.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Sagdowi Okregowemu w Olsztynie

o ustalenie

na skutek apelacji powoda od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 9 wrze$nia 2016 r., sygn. akt X C 756/15,

I. prostuje komparycje zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze w miejsce omytkowo wpisanego przedmiotu sprawy:
,»0 zaplate” wpisuje: ,0 ustalenie”;

II. oddala apelacje;

III. nie obciaza powoda na rzecz pozwanego kosztami procesu za instancje odwotawcza.
Krystyna Skiepko Jacek Barczewski Bozena Charukiewicz

Sygn. akt IX Ca 1045/16

UZASADNIENIE

Powod F. W. wniost o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego lub prawa - ekspertyzy kryminalistycznej nr (...) z
dnia 8 czerwca 2000r. sporzadzonej przez bieglego z listy Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie E. P..

W uzasadnieniu pozwu wskazal, Zze powyzsza opinia zostala sfalszowana w ten sposob, ze w Sadzie Okregowym w
Olsztynie zamazano wpisy zarobkéw w legitymacji ubezpieczeniowej. Nastepnie, na podstawie postanowienia Sadu
(wydanego w sprawie IV U 1040/00), legitymacja ta zostala przekazana do bieglego w celu ustalenia, czy wpisy
zarobkow w legitymacji sa wpisami oryginalnymi. Zdaniem powoda, postanowienie to zobowigzywalo bieglego do



sfalszowania ekspertyzy. Powod zwrdcil uwage, ze przed przekazaniem legitymacji do Sadu, zostaly wykonane jej
kserokopie. Ponadto wskazal, ze Sad Rejonowy w Olsztynie, prowadzac postepowanie w sprawie sygn. akt X C 731/11
zlecil z urzedu badania techniczne i porownawcze dokumentow, ktére potwierdzily oryginalno§é wpiséw zarobkéw w
legitymacji ubezpieczeniowe;.

W zwiazku z watpliwo$ciami co do treéci zadania (zadaniami zglaszanymi z ostrozno$ci procesowej) powdd wyjasnil,
ze powodztwo ma charakter wylgcznie pozwu o ustalenie.

Powod wskazal, ze pozwany winien by¢ reprezentowany w niniejszym postepowaniu przez Prokuratorie Generalng
Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy oznaczyl jako statio fisci Skarbu Panstwa w niniejszej sprawie Sad Okregowy w Olsztynie. W zwigzku
z tym przestal odpis pozwu z zalacznikami i zawiadomieniem o rozprawie tej jednostce.

Skarb Panstwa, reprezentowany przez Sad Okregowy w Olsztynie, nie zajal stanowiska w sprawie.
Wyrokiem zaocznym z dnia 9 wrzeénia 2016r. Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie X C 756/15 oddalil pow6dztwo.

Sad ten ustalil, ze na skutek odwolania F. W. od decyzji (...) Oddzial w O. z dnia 10 lutego 1999r. (nr (...)),
przed Sadem Okregowym w Olsztynie toczylo sie postepowanie o wysoko$é renty z tytulu niezdolnosci do pracy,
w zwigzku z wypadkiem przy pracy. W toku tego postepowania, Sad Okregowy w Olsztynie wydal postanowienie,
ktorym dopuécit dowdd z opinii bieglego z list sadowych z zakresu grafologii na okolicznos$é, czy wpisy w legitymacji
ubezpieczeniowej F. W. na stronie (...)sa wpisami oryginalnymi, czy tez dokonane sa w miejsce poprzednich wpisow
po ich uprzednim usunieciu przez wydrapania i zamazanie oraz czy dokonane sa charakterem pisma wnioskodawcy.
W tresci sporzadzonej opinii biegla E. P. stwierdzila, Zze wypelnienia cyfrowe nakreSlone recznie na (...) — ciej
stronie w zalaczonej do akt legitymacji ubezpieczeniowej, wypelionej na nazwisko (...) — sa wpisami wtornymi. We
wszystkich pozycjach §rodkowej rubryki zostaly naniesione po usunieciu (wydrapaniu) w calo$ci lub czesci wpisoéw
pierwotnych. Natomiast w (...)— szej pozycji rubryki: ,,Ustanie zatrudnienia, m — ¢, rok” oraz w obrebie zapisow ,,0.
06. 78” we wszystkich pozycjach rubryki: ,,Stempel, data i podpis osoby odpowiedzialnej za wpis” pierwotne wpisy
wykonane niebieskim §rodkiem kryjacym zostaly po raz drugi obwiedzione granatowym $rodkiem kryjacym. Biegla
stwierdzila ponadto, ze brak jest podstaw badawczych do przeprowadzenia badan komparytystycznych tych wpisow
w zestawieniu z rekopisami nakre§lonymi przez F. W..

Wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2000r., wydanym w sprawie sygn. akt IV U 1040/00, Sad Okregowy w Olsztynie oddalil
odwolanie F. W.. W uzasadnieniu tego wyroku wskazal m.in., ze na dowdd osiggania zarobkéw za lata 1973 — 1977
ubezpieczony zlozyl legitymacje ubezpieczeniowa. Sad nie dal jednak wiary temu dowodowi ustalajac w oparciu o
opinie bieglego, ze wpisy o zarobkach na stronie (...) nie sa autentyczne, sa wpisami wtérnymi naniesionymi po
uprzednim usunieciu (wydrapaniu) wpiséw pierwotnych. Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2002r. (sygn. akt III AUa
1406/00), Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Warszawie, oddalil apelacje powoda. W tresci
uzasadnienia tego wyroku wskazal, ze legitymacja ubezpieczeniowa jest dokumentem, ktéry jako dowdd w sprawie
podlega ocenie przez Sad. Sad mial zatem prawo, a nawet obowigzek dopuéci¢ dowod z opinii bieglego (zgodnie z
art. 278 par. 1 k.p.c.), gdyz ocena tego dowodu wymaga wiadomosci specjalistycznych, ktérych nie posiada Sad. W
2004r., w nie ustalonych okolicznosciach, z akt sprawy sygn. IV U 1040/00 zaginela zawarto$¢ koperty na k. 17 (m.in.
legitymacja ubezpieczeniowa powoda).

Z poczynionych przez Sad ustalen wynika, ze pow6d dwukrotnie skladal skargi o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego — Sadu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w Warszawie z
dnia 29 stycznia 2002r. (sygn. akt III AUa 522/09). Pierwsza z tych skarg zostala odrzucona (w sprawie sygn. akt
IIT AUa 522/09), za$ druga — oddalona (sygn. akt III AUa 891/10). W 2011r. przed tut. Sadem zawisla sprawa z
powddztwa F. W. przeciwko Skarbowi Panhistwa — Prezesowi Sadu Okregowego w Olsztynie o ,,uchylenie ekspertyzy
kryminalistycznej nr (...) i usuniecie jej z akt sprawy toczacej sie przed Sadem Okregowym w Olsztynie, sygn. akt IV
U 1040/00 oraz z akt rentowych ZUS nr (...)” i ustalenie, ze wpisy zarobkéw Legitymacji Ubezpieczeniowej seria



(...) na kartach (...) za okres 1974r. do 1977r. stanowia podstawe do naliczenia i wyplacenia mu przez ZUS renty
powypadkowej. Sad potraktowatl te sprawe jako powodztwo o ustalenie. W toku tego postepowania przeprowadzane
byly dowody z opinii bieglego z zakresu badann dokumentéw, w oparciu o kserokopie legitymacje z lat 1990 — 1993
i 2004. Jak ustalil Sad Rejonowy w oparciu o opinie tego bieglego, kserokopie z lat 1990 — 1993 nie wykazuja
optycznych/graficznych cech wskazujacych na przerabianie znajdujacych sie na skopiowanym oryginale odrecznych
wypelien odwzorowanych w poszczego6lnych rubrykach tabeli na stronie 83, natomiast wydruki z 2004r. wykazuja
cechy optyczne/graficzne, wskazujace na ingerencje w jego integralno§é. Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013r.,
wydanym w sprawie sygn. akt X C 731/11, Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil powyzsze powddztwo. W uzasadnieniu
tego wyroku wskazano m.in., ze ,na podstawie przepisu art. 189 k.p.c. mozna wiec domagac sie w drodze powddztwa
ustalenia istnienia lub nieistnienia prawa albo stosunku prawnego. Przepis ten nie stwarza natomiast podstaw
do Zadania w tej drodze ustalenia faktow. Ustalenie faktow moze by¢ tylko przestanka, ale nie treécia wyroku.
Jezeli jednak ustalenie faktu majacego charakter prawotwoérczy moze by¢ rownoznaczne z ustaleniem istnienia lub
nieistnienia prawa albo stosunku prawnego, nalezy uzna¢ zadanie ustalenia faktu za dopuszczalne, zmierza ono
bowiem do ustalenia prawa lub stosunku prawnego”. Zdaniem Sadu, powdd zmierzal w tej sprawie do ustalenia, czy
w oparciu o kserokopie legitymacji ubezpieczeniowej powoda da sie orzec, czy zawarte na stronie (...) tej legitymacji
wpisy sg autentyczne czy tez sa one wpisami wtérnymi, noszacymi znamiona ingerencji we wpisy pierwotne. Ustalenie
to bedzie bowiem zmierza¢ do ustalenia faktéw majacych charakter prawotworczy, gdyz autentyczno$é wpisow
otworzy powodowi mozliwo§¢ do ustalenia dochodbw, jakie uzyskiwal w latach 1974 — 1977r. i da podstawe do
ponownego naliczenia Swiadczen rentowych. Zdaniem Sadu, przeprowadzone w sprawie opinie bieglych dowodza,
ze ustalenie autentycznoS$ci wpiséw na podstawie kserokopii legitymacji nie jest mozliwe. Wyrokiem z dnia 15 maja
2014r., wydanym w sprawie sygn. akt I Ca 71/14, Sad Okregowy w Lomzy oddalil apelacje od wyroku Sadu Rejonowego
w Olsztynie (sygn. akt X C 731/11). W uzasadnieniu tego wyroku zwrdcil uwage na brak interesu prawnego powoda
w wytoczeniu powddztwa oraz brak legitymacji procesowej po stronie pozwanego Skarbu Panstwa. W 2014r. powod
zlozyl pozew przeciwko Prezesowi Sadu Okregowego w Olsztynie o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego wydanej ekspertyzy kryminalistycznej. Pozew ten zostal prawomocnie odrzucony, z uwagi na brak zdolnoéci
sadowej pozwanego.

Sad ustalil réwniez, ze przed Sadem Okregowym w Suwalkach toczyly sie sprawy z powddztwa F. W. m.in. przeciwko
Skarbowi Panstwa o rente i o zaplate, z tytulu bezprawnego zachowania funkcjonariuszy Sadu Okregowego w
Olsztynie. Co najmniej jedna z tych spraw zostala prawomocnie zakonczona.

W oparciu o ustalony stan faktyczny Sad uznal, ze powddztwo winno podlegaé oddaleniu.

W ocenie Sadu przeprowadzony w toku postepowania sadowego dowdd z opinii bieglego (ani powstaly w jego
rezultacie dokument) nie jest stosunkiem prawnym, ani prawem. Nie mozna zatem domagaé sie ustalenia jego
nieistnienia w drodze powo6dztwa o ustalenie.

Sad stwierdzil, ze nawet, gdyby zadanie pozwu jednak rozumie¢ jako zadanie ustalenia faktu o znaczeniu
prawotworczym, nie zastugiwaloby ono na uwzglednienie. W §wietle twierdzen powoda watpliwosci budzi to, jaki to
mialby by¢ fakt.

Jezeli przedmiotem tego zadania mialoby by¢ ustalenie faktu niewaznoSci ekspertyzy, jej nieistnienia,
nieobowigzywania, braku mocy wiazacej itp. to nalezaloby uznaé, ze roszczenie pomiedzy tymi samymi podmiotami
o to samo zostalo juz prawomocnie rozstrzygniete w sprawie tut. Sadu sygn. akt X C 731/11. To samo dotyczy
ewentualnego zadania ustalenia, iz wpisy zarobkow Legitymacji Ubezpieczeniowej seria (...) na kartach (...)za okres
1974r. do 1977r. stanowig podstawe do naliczenia i wyplacenia powodowi przez ZUS renty powypadkowej. W takim
wypadku, Sad mialby obowiazek odrzucié¢ pozew.

Jezeli natomiast przedmiotem ustalenia mialby by¢ inny fakt np. popelienia jakiego§ czynu niedozwolonego
(w szczegolnosci przez pracownikow Sadu), to powazne watpliwoséci budzi réwniez istnienie interesu prawnego



w dokonaniu takiego ustalenia. Tymczasem istnienie takiego interesu jest podstawowsa przeslanka powddztwa o
ustalenie.

Zdaniem Sadu zachodzila réwniez watpliwo$é, czy powyzsze fakty juz wczesniej nie byly rozstrzygane w toku
postepowan o odszkodowanie, co zdawalo sie wynikac¢ z wyjasnien powoda na rozprawie. Informacje otrzymane z Saqdu
Okregowego w Suwalkach potwierdzily, ze Sad ten rozpoznawal sprawe o odszkodowanie m.in. przeciwko Skarbowi
Panstwa — Prezesowi Sadu Okregowego w Olsztynie, m.in. z tytulu bezprawnego dziatania funkcjonariuszy Sadu
Okregowego w Olsztynie.

Niezaleznie od wyzej sformulowanych wnioskow Sad zauwazyl, ze zawarte w pozwie twierdzenia budzily powazne
watpliwoéci co do swojej prawdziwo$ci. Zalaczone do akt sprawy dokumenty, w szczegoélnoSci powolywane w pozwie
opinie sporzadzone w sprawie sygn. akt X C 731/11 nie dawaly odpowiedzi na pytanie, kto odpowiada za przerobienie
dokumentu w postaci legitymacji ubezpieczeniowej powoda i w jakich okoliczno$ciach do tego przerobienia doszlo.

Sad wskazal, iz z uwagi na niezajecie stanowiska merytorycznego przez wlasciwa jednostke organizacyjng pozwanego,
istnialy podstawy do wydania w niniejszej sprawie wyroku zaocznego.

Powod wnidst apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 45 pkt 1 Konstytucji RP, poprzez nierozpoznanie sprawy przez wla$ciwy, niezalezny, bezstronny
i niezawisly Sad w kontekécie sfalszowania w Sadzie Okregowym w Olsztynie Ekspertyzy Kryminalistycznej Nr(...)
z dnia 8 czerwca 2000r. oraz zarzutéw zniszczenia w Sadzie wpiséw zarobkow w Legitymacji Ubezpieczeniowej,
wniesionego powddztwa o ustalenie przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku pranego wydanej przez Sad
Okregowy ekspertyzy;

2. naruszenie art. 6 k.c. poprzez odwrdcenie regul ciezaru dowodu, polegajacego na znieksztalceniu, mataczeniu
sprawy wykazujac powodztwo o zaplate, podczas gdy powddztwo dotyczy ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego wydanej ekspertyzy i wyeliminowanie jej z obrotu prawnego;

3. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjaénienie stanowiska Sadu w zakresie:
- braku wydania uzasadnienia wyroku,
- dowoddw na jakich Sad oparl swoje rozstrzygniecie,

- wydania zaocznego wyroku, informujac strone powodowa o braku odniesienia sie pozwanego Prezesa Sadu
Okregowego na wezwanie Sadu, ignorujac obowiazkowy zakres dzialann Sagdu Rejonowego w Olsztynie,

- przyczyn dla ktérych przewodniczacy oznajmil na rozprawie , ze nie moze sie przeciwstawi¢ Sadowi Okregowemu
i jego Prezesowi, uznajac falszerstwo ekspertyzy nr (...) w oparciu o dwie inne ekspertyzy wydane przez bieglych
sadowych.

W oparciu powyzsze zarzuty domagal sie zmiany wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa ewentualnie uchylenie
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Pozwany wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie na swoja rzecz kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Bezpodstawny jest zarzut naruszenia art. 45 Konstytucji RP.



Niewatpliwie art. 2 Konstytucji RP gwarantuje okre$lony standard korzystania z praw i wolnosci obywatelskich,
za$ jednym z tych praw jest wyrazone w art. 45 Konstytucji prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wladciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad. Realizacja tego prawa
oznacza, ze kazdy ma prawo oczekiwac rozpoznania swojej sprawy w postepowaniu sgdowym prowadzonym zgodnie
z wyrazonymi wyzej standardami, w szczegblnosSci z respektowaniem prawa strony do przedstawienia swojego
stanowiska, argumentéw i dowodow wykazujacych jego zasadno$c¢ oraz do ich oceny przez sad i wydania orzeczenia
rozstrzygajacego spor — realizacja prawa okre$lonego w art. 45 Konstytucji z zachowaniem standardéw wyznaczonych
art. 2 Konstytucji nie oznacza jednak zapewnienia uzyskania orzeczenia zgodnego z oczekiwaniem strony, a sam fakt
rozstrzygniecia sporu w sposéb niekorzystny dla strony nie moze uzasadnia¢ postawienia zarzutu sformulowanego
przez skarzacego. Powod nie wskazal za$ zadnych okolicznoéci uzasadniajacych stwierdzenie, ze w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym doszlo do naruszenia art. 45 Konstytucji RP.

Whbrew twierdzeniom apelacji, w niniejszej sprawie nie doszlo takze do naruszenia art. 6 k.c.

Zgodnie z tym przepisem ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu wywodzi skutki prawne. Przepis
art. 6 k.c. dotyczy negatywnych skutkow zwigzanych z nieudowodnieniem przez strone faktow, z ktorych wywodzi ona
skutki prawne.

Skuteczne postawienie Sadowi pierwszej instancji zarzutu uchybienia powyzszemu przepisowi byloby mozliwe w razie
wykazania, ze w spos6b bledny ustalil rozklad ciezaru dowodu w znaczeniu materialnym, tj. okolicznoSci, ktore kazda
ze stron byla zobowigzania udowodnic.

Tymeczasem skarzacy w ramach ww. zarzutu podnosi, iz Sad wbrew treéci pozwu przyjal, ze sprawa dotyczy powbddztwa
o zaplate

Niewatpliwie Sad Rejonowy w komparycji wyroku z dnia 9 wrzesnia 2016r. blednie wpisal, iz jest to sprawa o zaplate,
podczas gdy w rzeczywisto$ci dotyczyla ona powddztwa o ustalenie.

Jednakze tre§¢ protokotu publikacji wyroku jak réwniez uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje, iz
sformulowanie to wynika jedynie z oczywistej omylki Sadu.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. sprostowal komparycje zaskarzonego wyroku
ww. zakresie.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Zgodnie bowiem z tym przepisem uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnoéci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Powszechnie w orzecznictwie przyjmuje sie, iz zarzut naruszenia
art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w wyjatkowych okolicznoSciach, tj. jedynie wtedy, gdy tres$c
uzasadnienia orzeczenia sadu pierwszej instancji uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno
ustalonego stanu faktycznego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10.01.2013 r., III APa 63/12, LEX
nr 1254543, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24.01.2013 r., I ACa 1075/12, LEX nr 1267341).

W sprawie niniejszej takie wyjatkowe okolicznoSci nie wystgpily. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku posiada
wszystkie niezbedne elementy konstrukcyjne, co umozliwia dokonanie kontroli instancyjnej orzeczenia sadu pierwszej
instancji, co czyni wskazany zarzut bezzasadny.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, w niniejszej sprawie zostalo wydane i doreczone powodowi uzasadnienie wyroku.



Podkresli¢ nalezy, iz Sad nie mial obowigzku sporzadzenia z urzedu uzasadnienia wydanego orzeczenia.

Zgodnie z art. 342 k.p.c., wyrok zaoczny sad uzasadnia, gdy powodztwo zostalo oddalone w caloéci lub w czeéci, a
powdd zazadal uzasadnienia w ciagu tygodnia od doreczenia mu wyroku, albo gdy powod, ktory zadania takiego nie
zglosil, wnidst apelacje w przepisanym terminie.

7 powyzszego przepisu wynika, ze uzasadnienie wyroku zaocznego sporzadza sie w przypadku, gdy wola strony
powodowej wyrazona w pozwie nie zostalo w pelni uwzgledniona i dodatkowo powod zlozyl wniosek o uzasadnienie
w terminie tygodniowym od doreczenia mu wyroku lub bezposrednio wniost apelacje w ustawowym terminie.

W niniejszej sprawie w dniu 9 wrzeénia 2016r. zapadl wyrok zaoczny, ktory zgodnie z zarzadzeniem sedziego,
wykonanym w dniu 12 wrze$nia 2016r. zostal doreczony powodowi. Wraz z odpisem wyroku powodowi doreczono
pouczenie, iz orzeczenia przystuguje mu apelacja, ktérg nalezy wnie§¢ w terminie dwutygodniowym od doreczenia
wyroku z uzasadnieniem. Pouczono go réwniez, iz aby otrzymaé wyrok z uzasadnieniem nalezy tego zada¢ w ciagu
tygodnia od doreczenia wyroku zaocznego bez uzasadnienia.

W dniu 12 wrzeénia 2016r. do Sadu wplynal wniosek powoda o wydanie wyroku z uzasadnieniem a w dniu 20 wrze$nia
2016r. do Sadu wplynela apelacja powoda od ww. wyroku. W dniu 30 wrzes$nia 2016r. powodowi zostal doreczony
odpis orzeczenia z uzasadnieniem.

W orzecznictwie i doktrynie przewaza poglad, iz dopuszczalne jest wniesienie apelacji przed doreczeniem stronie
wyroku z uzasadnieniem (zob. uchwala SN z dnia g lutego 2000 r., III CZP 38/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 126, wyrok
z dnia 25 kwietnia 2012 r. I UK 394/11 LEX nr 1250561).

Powo6d wnoszac apelacje przed otrzymaniem uzasadnienia wyroku, sam pozbawit sie mozliwoSci odniesienia sie w
niej do argumentow Sadu.

Tym niemniej brak bylo przeszkod by po otrzymaniu pisemnego uzasadnienia, wniost pismo zawierajace uzupelnienie
zlozonej apelacji czego zaniechal.

Niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie podstawy do wydania wyroku zaocznego, gdyz spelnione zostaly
przestanki wskazane w art. 339 § 1 k.p.c. (pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe), a
rownoczes$nie nie zaszla zadna z okoliczno$ci wymienionych w art. 340 § 1 k.p.c. (pozwany nie zadal przeprowadzenia
rozprawy w swej nieobecnosci, nie skladal tez w sprawie ustnych ani pisemnych wyjasnien). Tym samym Sad pierwszej
instancji wydajac wyrok zaoczny, nie naruszyt zadnego z wymienionych przepisow.

Z kolei twierdzenia powoda, dotyczace twierdzen przewodniczacej sktadu o braku mozliwosSci wydania wyroku
uwzgledniajacego powodztwo nie zostaly poparte jakimikolwiek dowodami.

Sad Odwolawczy w pelni podziela réwniez dokonana przez Sad Rejonowy ocene prawna zadania powoda.

Przepis art. 189 k.p.c. stanowi, Ze pow6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Odnosnie do pojecia stosunku prawnego w doktrynie prezentowany jest poglad, ze chodzi o wyrdznione przez normy
prawne zachowanie lub kompetencje podmiotu uprawnionego, ktéremu podporzadkowane sa okre$lone obowiazki
innego podmiotu. Stosunek prawny moze wynika¢ zaré6wno z umowy, jak i z czynu niedozwolonego. W odniesieniu
do pojecia prawa z art. 189 chodzi o prawo podmiotowe, unormowane w prawie przedmiotowym.

W orzecznictwie prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym przepis art. 189 k.p.c. zezwala na poczynienie ustalenia
co do prawa lub stosunku prawnego, a nie faktu, nawet jeéli fakt ten ma doniostoé¢ prawna (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 marca 2015 r., sygn. akt V A Ca 712/14).



W doktrynie oraz orzeczeniach Sadu Najwyzszego dopuszcza sie mozliwo$¢ Zadania na podstawie art. 189 k.p.c.
ustalenia faktu prawotworczego. Okreslony fakt nosi cechy prawotworcze, jezeli jego ustalenie w istocie zmierza do
ustalenia prawa lub stosunku prawnego (por. orzeczenie SN z dnia 8 pazdziernika 1952 r., C 1514/52, PiP 1953, nr
8-9, s. 369, orzeczenie SN z dnia 11 wrzes$nia 1953 r., I C 581/53, OSN 1954, nr 3, poz. 65).

Nie moze budzié watpliwosci, ze powdd nie mogl skutecznie domagac sie ustalenia prawa lub stosunku prawnego na
gruncie zadania ustalenia nieistnienia ekspertyzy bieglego, albowiem nie kreuje ona sama z siebie zadnego prawa ani
stosunku prawnego. Opinia w sprawie IV U 1040/00 zostala sporzadzona, stanowila podstawe wydania w niej wyroku,
za$ jako dowdd w sprawie nie moze by¢ objeta zakresem pojeciowym prawa czy stosunku prawnego. Stanowi bowiem
jedynie dokument sporzadzony w toku postepowania dowodowego przewidzianego przepisami kodeksu postepowania

cywilnego.

W kontekscie okolicznos$ci niniejsze sprawy podkreslenia rowniez wymaga, iz postepowanie o ustalenie prawa lub
stosunku prawnego to nie moze stuzy¢ do weryfikowania prawomocnych rozstrzygnie¢ zapadlych w innych sprawach
(wyrok SA w Bialymstoku z dnia 7 lutego 2014r. I ACa 409/13).

Majac powyzsze na uwadze apelacja powoda jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W oparciu o art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyl powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego majac na uwadze jego
trudng sytuacje materialng oraz charakter dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia.

Krystyna Skiepko Jacek Barczewski Bozena Charukiewicz



