Sygn. akt IX Ca 444/16

IX Cz 313/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Zegarska (spr.)
Sedziowie: SO Jacek Barczewski
SO Beata Grzybek
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2017 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko (...) Spoblce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w T.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie

z dnia 23 marca 2016 r., sygn. akt I C 485/14

oraz zazalenia powddki na postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie III tego wyroku,
I. odrzuca zazalenie,

II. odrzuca apelacje w zakresie punktu I zaskarzonego wyroku,

III. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposdb, ze nie obcigza powodki kosztami procesu na rzecz
pozwanego,

IV. oddala apelacje w pozostalym zakresie,
V. nie obcigza powodki kosztami procesu na rzecz pozwanego za instancje odwolawczg.
Jacek Barczewski Agnieszka Zegarska Beata Grzybek

Sygn. akt IX Ca 444/16 i IX Cz 313/16

UZASADNIENIE



Powodka T. P. wystapila przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. z powodztwem o pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy w Szczecinie
w dniu 7 czerwca 2001 . w sprawie XI GNc 1473/01. Nadto wniosta o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze prowadzone na podstawie w/w nakazu zaplaty postepowanie egzekucyjne uleglo
umorzeniu z mocy prawa, tj. zgodnie z art. 823 k.p.c., co skutkowalo przedawnieniem naleznosci objetej tym nakazem.
Wskazala rowniez, ze komornik bezpodstawnie umorzyt postepowanie egzekucyjne ze wzgledu na bezskuteczno§é
egzekucji, podczas gdy do umorzenia egzekucji w sprawie Km 85/02 doszlo z mocy samego prawa. Nadto w toku
procesu podniosta argument, ze po stronie wierzyciela doszlo do nastepstwa prawnego, a zatem winien on przedlozyc
tytul wykonawczy z klauzula na jego rzecz w trybie art. 788 § 1 k.p.c., czego dotychczas nie uczynil.

Pozwany wni6sl o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze powddztwo jest w sposdb oczywisty bezzasadne, gdyz nie doszlo do
przedawnienia roszczenia objetego tytulem wykonawczym. Pozwany wskazal, Zze doszlo do przerwania biegu
przedawnienia poprzez zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji, a termin przerwany nie biegnie na nowo, dopoki
postepowanie, w wyniku ktérego bieg zostal przerwany, nie zostanie zakonczone. W tej sytuacji w ocenie pozwanego
przedawnienie rozpoczelo swoj bieg na nowo od umorzenia postepowania egzekucyjnego w dniu 25 czerwca 2014 r.

Wyrokiem z dnia 23 marca 2016 r., Sad Rejonowy w Mragowie pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 7 czerwca 2001 r. sygn. akt
XI GNc 14/73 w zakresie wyegzekwowanej w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. P. pod sygnatura akt Km 85/02 kwoty 3.0666,74 zl (pkt. I), a w
pozostalym zakresie powddztwo oddalil (pkt. IT). Ponadto Sad Rejonowy, zasadzit od powddki na rzecz pozwanego
kwote 2.417 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu - w tym kwote 2.400 z} tytulem kosztoéw zastepstwa adwokackiego
(pkt. IID).

Sad Rejonowy ustalil m.in., ze w dniu 7 czerwca 2001 r. Sad Rejonowy w Szczecinie Wydzial XI Gospodarczy wydat
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie XI GNc 1473/01, w ktérym nakazal T. P., aby zaplacila (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w U. kwote 13.390,54 zl wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu.

Nastepnie ustalono, ze w dniu 14 lutego 2002 r. do komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym A. P. wplynal
wniosek egzekucyjny o wyegzekwowanie naleznosci objetej w/w tytulem wykonawczym. Wniosek egzekucyjny zostal
podpisany przez pelnomocnika wierzyciela adwokata D. S., a do wniosku zalgczone zostalo pelnomocnictwo udzielone
mu przez wierzyciela, w imieniu ktérego dzialal prezes P. K.. W toku postepowania egzekucyjnego Km 85/02 wierzyciel
skierowat egzekucje m.in. do udzialu Y2 czeSci prawa wlasno$ci nieruchomosci stanowiacej dzialke gruntu oznaczona

numerem ewidencyjnym (...) o powierzchni 1.126 m(?, dla ktoérej Sad Rejonowy w Mragowie IV Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...), a takze do udzialu czeéci w prawie wlasnosci lokalu mieszkalnego
polozonego w M. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Mragowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzit ksiege
wieczysta nr (...). W toku ww. postepowania egzekucyjnego, wyegzekwowana zostala kwota 3.066,74 zt tytulem
nalezno$ci gléwnej oraz 1.200 zt tytulem kosztow zastepstwa prawnego wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym.

Na koncu ustalono, ze w dniu 25 czerwca 2014 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. P. wydal
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego Km 85/02 powyzej wyegzekwowanej naleznosci w kwocie
4.266,74 zlotych wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. Komornik orzekl réwniez o kosztach postepowania
egzekucyjnego i zwrocil wierzycielowi tytul wykonawczy, umieszczajac na nim adnotacje o wyegzekwowaniu kwoty
3.066,74 zl.



Sad Rejonowy wskazal, ze istota sporu sprowadzala sie do rozstrzygniecia, czy roszczenie objete tytulem
wykonawczym uleglo przedawnieniu. Wyjaéniono przy tym, ze to na powodce - stosownie do art. 6 k.c. - spoczywal
obowiagzek wykazania powyzszego faktu. W ocenie Sadu pierwszej instancji, powodka nie wykazala w sposob
dostateczny podnoszonych przez siebie okolicznoéci. Postepowanie egzekucyjne Km 85/02, nie zostalo umorzone z
mocy prawa na podstawie art. 823 k.p.c. Sad wskazal, ze przepis ten odnosi sie do takiej bezczynnosSci wierzyciela,
ktéra uniemozliwia prowadzenie postepowania egzekucyjnego. Natomiast w sprawie Km 85/02 taka bezczynno$c¢ nie
wystapila. Sad Rejonowy zauwazyl, ze do wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, nie ztozono dokumentu
wskazujacego, iz osoba udzielajaca pelnomocnictwa jest uprawniona do wystepowania w imieniu wierzyciela.
Jednakze wskazano jednocze$nie, ze na niewazno$¢ postepowania z wymienionej przyczyny, moze powolac sie jedynie
strona, ktora korzystala z tego pelnomocnika. Nastepnie wskazano, ze zarzut braku nastepstwa prawnego wierzyciela
nie mogl zostaé rozpatrzony, poniewaz nie zostaly podniesione w pozwie. Tymczasem stosownie do art. 843 § 3
k.p.c., w pozwie powdd powinien przytoczy¢ wszystkie zarzuty, jakie w tym czasie mogl zglosié, pod rygorem utraty
prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu. Na koncu wskazano, ze podstawy do pozbawienia wykonalnoéci
kwestionowanego tytulu egzekucyjnego, zaistnialy wylacznie w zakresie wyegzekwowanej kwoty 3.066,74 zl. tytutem
naleznosci gtownej. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla powddka, zaskarzajac rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji w calosci.
Powddka zarzucila zaskarzonemu wyrokowi naruszenie:

1) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 823 k.p.c., poprzez niewlaéciwe przyjecie, ze wierzyciel, ktéry wnioskiem z
dnia 12 lutego 2002 r. wniosl o wszczecie postepowania egzekucyjnego z jednego sposobu egzekucji tj. egzekucji do
ruchomosci a nastepnie pismem z dnia 17 maja 2002 r. rozszerzyl pierwotny wniosek o egzekucje z nieruchomosci nie
wskazujac adresu zamieszkania dluznika o jaka nieruchomos$é chodzi jak i §wiadczenia jakie ma by¢ wyegzekwowane
11 kwietnia 2006 r. nie byl zobowiazany prawem do dokonania czynnoéci koniecznej do prowadzenia egzekucji,

2) art. 123 § 1 k.c. poprzez przyjecie ze czynno$¢ egzekucyjna polegajaca na wydaniu postanowienia komornika
sadowego A. P. z dnia 25 czerwca 2014 r., na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. w stosunku do wierzyciela bez zdolno$ci
sadowej, egzekucji prowadzonej na podstawie nakazu zaptaty wydanego przez Sad Rejonowy w Szczytnie, mialo skutek
prawny w postaci przerwania biegu terminu przedawnienia, kiedy faktycznie ten termin uplynal zgodnie z art. 125
§1k.c.

3) nieprawidlowa wykladnie art. 823 k.p.c., poprzez przyjecie, ze po bezskutecznej licytacji w dniach 1 marca 2004
r. i 31 maja 2004 r. do 1/2 niewydzielonej czeSci nieruchomosci ul. (...) w M. i nie przejeciu przez wierzyciela tej
nieruchomoéci tj. umorzeniu z mocy art. 985 w zw. z art. 1004 k.p.c. w tej czesci egzekucji, wierzyciel po wskazanym
terminie w art. 985 k.p.c. w brzmieniu przed nowelizacja, nie byl zobowiazany do dokonania czynnoéci niezbednej do
dochodzenia roszczenia poprzez nie blokowanie egzekucji przy braku z jego strony inicjatywy,

4) art. 379 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. przez nie rozpatrzenie z urzedu czy nie doszlo do niewazno$ci
postepowania i jego wplywu na przerwanie terminu biegu przedawnienia w zwigzku z art. 167 k.p.c. i art. 169
k.p.c., polegajacej na zlozeniu wniosku egzekucyjnego przez osobe, ktora nie wykazala pochodzenia pelnomocnictwa
procesowego, chociaz mogla by¢ pelnomocnikiem i nie zostala wezwana przez komornika w trybie art. 130 § 1 k.p.c.

5) nieprawidlowa subsumcje art. 788 k.p.c., poprzez przyjecie, ze wierzyciel, ktéry nie nabyl uprawnien do
prowadzenia egzekucji, moze ta egzekucje prowadzic,

6) art. 803 k.p.c. poprzez przyjecie, ze wierzyciel w celu dochodzenia roszczenia, mimo ze artykul ten stanowi
podstawe prowadzenia egzekucji z caloéci majatku dluznika, chyba ze z treéci tytulu wykonawczego wynika co innego,
nie byl zobowigzany do uéciélenia praw majatkowych dtuznika w egzekucji z ruchomosci posiadajac wiedze w zakresie
rozdzielno$ci majatkowej zasadzonej wyrokiem sagdu. Ewentualnie wszczecia ponownej egzekucji do nieruchomosci,



lub jak stanowi art. 7971 k.p.c., zlecenie komornikowi poszukiwania za wynagrodzeniem majatku dtuznika, wskazania
komornikowi innych sposobow egzekucji takich jak zajecia wierzytelno$ci, zajecia rachunku bankowego,

7) art. 321 § 1 k.p.c. orzekajac mozliwo$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego na nastepce prawnego, ktéremu
Sad nie nadal klauzuli wykonalno$ci, mimo ze dluznik wszczynajac powddztwo opozycyjne wiaze sad, gdyz sad nie
moze wyrokowaé ponad zadanie okre$lone w powddztwie ani o przedmiocie nie objetym w powddztwie. Oznacza to
réwniez, ze sad jest zwigzany ze sposobami ograniczajacymi wykonalno$ci tytulu egzekucyjnego, wskazanymi przez
dtuznika w pozwie.

8) art. 843 § 3 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zarzut niewlaéciwego umocowania pelnomocnika skutkujacy niewaznos$cig
postepowania byl sp6Zniony, gdy Sad, jak wskazuja Uchwaly z moca prawng Sadu Najwyzszego, zarzut ten rozpatruje
z urzedu w imie interesu wymiaru sprawiedliwo$ci. Poprzez wskazane, jakoby na rozprawach wskazaliSmy brak
nastepstwa prawnego wierzyciela, kiedy wskazaliSmy zgodnie z Postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie
Wydzial XTI Gospodarczy z dnia 6 listopada 2015r. sygn. akt XI GCo 319/15, brak uprawnien wierzyciela do wszczecia
postepowania egzekucyjnego a wiec zarzut, ktéry wezeéniej nie byt nam znany.

9) art. 824 § 1 pkt. 3 w zw. z art. 827 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze postanowienie komornika o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego z dnia 25 czerwca 2014 r. i wystuchanie stron, byto czynnos$cia procesowa zgodng z
prawem, w przypadku posiadania przez dluzniczke majatku w warto$ci ok. 360.000zL w brzmieniu tego artykulu ,,iz z
egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztéw postepowania". Wystuchania stron w tym wierzyciela pierwotnego,
ktéry nie mial zdolnoéci sagdowej, a nastepca prawny uprawnien do prowadzenia egzekucji, oraz braku notatki z
przestuchania duzniczki.

10) art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., ze niemozno$¢ wyegzekwowania jest tylko w przypadku przedawnienia roszczenia, a nie
braku uprawnien stron w egzekucji. Przyjecie, ze komornik sadowy moze prowadzi¢ egzekucje z nakazu zaplaty a nie
tytulu wykonawczego wydanego przez Sad, ktory go nie wydal, jak i wykazac¢ kwoty roszczenia powyzej wskazanej
nakazem zaptaty o0 6.895,63z1.

11) sprzeczno$é ustalen Sadu poprzez nie wskazanie bezczynnoSci dluznika, przy braku bezczynno$ci wierzyciela i
komornika co skutkowalo przewlekaniem egzekucji.

Majac powyzsze na uwadze, powddka wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego nakazu zaplaty sygn. akt XI GNc
1473/01, lub

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.

W odpowiedzi na apelacje, pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powodki na swoja rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Powodka wniosla réwniez zazalenie na postanowienie o kosztach postepowania zawarte w pkt. III wyroku Sadu
pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wyjaéni¢ nalezy, ze apelacja powodki co do pkt. I zaskarzonego wyroku, podlegala odrzuceniu. Powodka
nie legitymuje sie bowiem interesem prawnym w zaskarzeniu wyroku Sadu pierwszej instancji w tej czesci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze warunkiem zaskarzalnoSci orzeczenia jest posiadanie interesu
skarzacego w takim zaskarzeniu (posiadanie gravamen). Brak gravamen w zaskarzeniu orzeczenia lub jego cze$ci
wyklucza dopuszczalno$é Srodka odwolawczego od konkretnego orzeczenia. Inaczej rzecz ujmujac $rodek zaskarzenia



jest dopuszczalny w zasadzie tylko od orzeczenia niekorzystnego dla strony (uchwala skladu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., sygn. III CZP 88/13, Lex numer 1467203).

Z powyzszego wynika, ze wniesienie apelacji jest dopuszczalne jedynie przez strone pokrzywdzona wyrokiem
wydanym niezgodnie z jej zadaniami. Pokrzywdzenie polega natomiast na calkowitym badZz cze$ciowym
nieuwzglednieniu zadan strony i uwidacznia sie przez poréwnanie twierdzen strony o przystugujacych jej prawach z
rozstrzygnieciem o tych prawach zawartym w kwestionowanym orzeczeniu.

W rozpoznawanej sprawie, powodka domagala sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci nakazu
zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Szczecinie w dniu 77 czerwca 2001 r. w sprawie o sygn. akt XI GNc 1473/01.

Tymczasem w pkt. I zaskarzonego wyroku, Sad Rejonowy pozbawil wykonalno$ci ww. tytul wykonawczy w zakresie
wyegzekwowanej w toku postepowania egzekucyjnego Km 85/02 kwoty 3.066,74 zl.

Trudno zatem przyjaé, aby powddka dysponowala interesem prawnym w zaskarzeniu wyroku w czeéci, ktora
uwzglednila zadanie zawarte w pozwie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy odrzucil apelacje powodki co do pkt. I wyroku jako niedopuszczalng, wobec
braku obiektywnej potrzeby zmiany lub uchylenia orzeczenia w tym zakresie.

Sad Odwolawczy oparl powyzsze rozstrzygniecie na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c.

Odrzuceniu podlegalo rowniez zazalenie powodki na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania zawarte w
pkt. III wyroku Sadu pierwszej instancji.

Sad Okregowy podziela poglad , Ze na zwarte w wyroku postanowienie o kosztach procesu stronie nie przystuguja dwa
Srodki zaskarzenia: apelacja od calego wyroku i zazalenie na postanowienie o kosztach. Strona posiada mozliwo$¢
wniesienia albo apelacji od calego wyroku albo zazalenia na postanowienie o kosztach. Wniesienie apelacji niweczy
dopuszczalnoéé¢ zazalenia na postanowienie o kosztach procesu zawarte w wyroku i to niezaleznie od kolejnoéci
wniesienia kazdego z tych srodkdéw odwolawcezych (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2013 r., III
CZP 15/13, Lex numer 1324306).

Ponadto przepis art. 394 § 1 pkt. 9 k.p.c. jednoznacznie stanowi, ze zazalenie do sadu drugiej instancji przysluguje na
postanowienie sadu pierwszej instancji o kosztach procesu, jezeli strona nie sklada $rodka zaskarzenia co do istoty

sprawy.

7 powyzszego wynika, ze wniesienie Srodka zaskarzenia, co do istoty sprawy (apelacja), wyklucza dopuszczalno$é
wniesienia zazalenia na rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w wyroku.

Tymczasem w niniejszym postepowaniu, powddka zlozyla zazalenie na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow
postepowania (77 kwietnia 2016 r.), a nastepnie wniosla apelacje zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w caloSci (13
kwietnia 2016 1.).

Oznacza to, ze wobec wniesienia apelacji kwestionujacej calo$é rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji, zazalenie na
postanowienie o kosztach procesu - jako niedopuszczalne - takze podlega odrzuceniu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte o przepis art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Wskazac nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w
niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa
procesowego, w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (uchwala skladu
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, Legalis numer 92438).



Analiza akt sprawy nakazuje stwierdzi¢, ze nie zaszly w toku procedowania Sadu pierwszej instancji jakiekolwiek
okolicznosci, skutkujace niewaznoScia postepowania wedlug przestanek tej niewaznosci, wskazanych w tresci przepisu

art. 379 k.p.c.

Dalej wskaza¢ nalezy, ze rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji - mimo braku zauwazenia istotnej wady
postepowania egzekucyjnego o sygn. akt Km 85/01 - jest co do zasady prawidlowe.

Jak zostalo wskazane na wstepnie rozwazan, w toku niniejszego postepowania powodka wniosla o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Szczecinie w dniu 7
czerwca 2001 r. w sprawie o sygn. akt XI GNc 1473/01.

Powodka w pozwie oraz w toku postepowania, wskazala kilka argumentéw, ktore w jej ocenie przemawialy za
uwzglednieniem zgloszonego roszczenia.

W przekonaniu strony powodowej, roszczenie dochodzone pozwem uleglo przedawnieniu ze wzgledu na
nieprawidlowe prowadzenie postepowania egzekucyjnego Km 85/02.

Do wad tych zaliczyla: nieprawidlowe umocowanie pelnomocnika wierzyciela, brak umorzenia postepowania
egzekucyjnego w oparciu o obowigzujacy woéwczas przepis art. 823 k.p.c. oraz brak nastepstwa prawnego wierzyciela.

Sad Okregowy podziela rozwazania prawne Sadu Rejonowego, odnos$nie dwdch pierwszych zarzutéw podniesionych
przez strone powodowa.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze przewidziany w art. 379 pkt. 2 k.p.c. wymog nalezytego
umocowania pelnomocnika procesowego pod rygorem niewaznosci postepowania ustanowiony jest w interesie tej
strony, ktora z pelnomocnika tego korzysta. Zatem tylko ta strona moze powolaé sie na niewazno$¢ postepowania z
powodu nieprawidlowoéci w udzieleniu pelnomocnictwa (wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2005 r., III CK
263/04, Legalis numer 254098).

Z kolei bezczynno$¢ wierzyciela - w rozumieniu art. 823 k.p.c. (obowigzujacego w momencie wszczecia egzekucji Km
85/02) - istnigje tylko wtedy, gdy jest on obowigzany do dokonania czynno$ci niezbednej do dalszego prowadzenia
postepowania egzekucyjnego. Taki obowiazek musi znajdowac wyrazna podstawe normatywna, np. w art. 802 k.p.c.
(wniosek wierzyciela o ustanowienie kuratora) czy tez art. 942 k.p.c. (wniosek wierzyciela o dokonanie opisu i
oszacowania zajetej nieruchomos$ci) — (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 kwietnia 2008 r., IV CSK 16/08, Legalis
numer 167828).

Tymczasem w niniejszej sprawie, wierzyciel nie byl obowiazany do podjecia czynnosci innych , niezbednych do
dalszego prowadzenia postepowania, niz te , ktére w tym postepowaniu zostaly podjete.

Z powyzszych wzgledow, Sad drugiej instancji nie mogl uwzgledni¢ zarzutéw kwestionujacych rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego w przestawionych kwestiach.

Nalezy jednak wskaza¢, ze skarzaca trafnie zauwazyla brak wykazania nastepstwa prawnego wierzyciela w toku
postepowania egzekucyjnego.

Z akt egzekucyjnych o sygnaturze Km 85/02 wynika, ze wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko
T. P. ztozyl wierzyciel (...) Sp. z o0.0. z siedziba w U. (k. 1 akt. Km 85/02). Podmiot ten, zostal wymieniony w tytule
wykonawczym - nakazie zaplaty z dnia 7 czerwca 2001 r. wydanym przez Sad Rejonowy w Szczecinie (sygn. akt XI
GNc 1473/01) - stanowigcym podstawe wszczecia egzekucji.

Postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2002 r., komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w B. (...) Rewir Il w M. , polaczyl
postepowania egzekucyjne prowadzone przeciwko W. P.iT. P. (m.in. Km 85/02) w jedno postepowanie prowadzone
pod sygnaturg Km 85/01 (k. 13 akt Km 85/02).



W aktach egzekucyjnych Km 85/01, znajduje sie postanowienie Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 12 stycznia
2007 r. w przedmiocie planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji skierowanej do nieruchomosci polozonej w M. przy
ul. (...) - nalezacej uprzednio do dtuznikéw (k. 480, Km 85/01). W planie tym, uwzgledniono m.in. wierzytelno$é
przystugujaca spolee (...) egzekwowana w sprawie Km 85/02 (k. 484, akt Km 85/01)

Tymczasem jak wynika z akt niniejszej sprawy, w dniu 9 maja 2008 r. -wierzyciel (...) Sp. z 0.0. na podstawie art.
492 § 1k.s.h. wzw. z art. 516 § 6 k.s.h. zostal przejety przez (...) Sp. z o0.0. - ktora to spdtka nastepnie zmienila nazwe
na (...) Sp. z o.o. (k. 90).

Jednakze z akt postepowania egzekucyjnego nie wynika, aby podmiot ktéry przejal prawa i obowigzki pierwotnego
wierzyciela, uzyskal - stosownie do przepisu art. 788 § 1 k.p.c. - klauzule wykonalnosci na swojg rzecz.

Oznacza to, ze od momentu przejecia pierwotnego wierzyciela przez spotke (...) (9 maja 2008 r.) do dnia umorzenia
postepowania egzekucyjnego (25 czerwca 2014 r.), postepowanie egzekucyjne byto prowadzone na rzecz podmiotu
ktory nie posiadal przymiotu wierzyciela.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze Sad drugiej instancji nie podziela stanowiska strony pozwanej, dotyczacej braku
konieczno$ci uzyskania przez spoétke (...) klauzuli wykonalnoéci na swoja rzecz.

W ocenie pozwanej spolki, zmiana osoby wierzyciela lub dluznika zaistniala po wszczeciu wlasciwego postepowania
egzekucyjnego nie wymaga uwidocznienia w klauzuli wykonalno$ci.

Po pierwsze, przedstawione stanowisko strony pozwanej, stoi w sprzecznosci z materialem dowodowym zebranym
W sprawie.

Z akt sprawy wynika bowiem, ze pozwana spo6lka wnioslta o nadanie klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz w oparciu
o przepis art. 788 § 1 k.p.c. Jako podstawe wniosku, wskazano natomiast fakt polaczenia spélek. Wniosek ten, zostal
ostatecznie oddalony z powodu zniszczenia akt XI GNc 1473/01 (k. 122).

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyC, ze przepisy o postepowaniu egzekucyjnym nie daja podstaw do
ograniczenia stosowania art. 788 § 1 k.p.c. tylko do okresu przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego.
Prowadzenie egzekucji na rzecz konkretnego wierzyciela jest mozliwe wtedy, gdy legitymuje sie on tytulem
wykonawczym na swoja rzecz wobec organu egzekucyjnego i dluznika (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia
2017 1., V CSK 484/16, Lex nr 2305926, a takze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 pazdziernika 2004 r., III CZP
63/04, Lex numer 125517).

Prowadzenie egzekucji w sposob sprzeczny z trescia tytulu wykonawczego, a wiec niewatpliwie na rzecz osoby, ktora
wedhlug tytulu wykonawczego nie jest wierzycielem, stanowi przeslanke umorzenia postepowania egzekucyjnego,
jednakze nie z urzedu, lecz na wniosek dluznika - oparty na przepisie art. 825 pkt. 3 k.p.c.

Tymczasem komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Mragowie, postanowieniem z dnia 25 czerwca 2014 r.,
umorzyt postepowanie Km 85/02 wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

Powodka préobowala podwazyé powyzsze postanowienie w drodze skargi na czynno$¢ komornika sagdowego, ktora
zostala nastepnie prawomocnie oddalona przez Sad Rejonowy w Mragowie postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2014
r. (k. 31 akt I Co 391/14).

Oznacza to, ze postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego Km 85/02 jako prawomocne - wywoluje
skutki okreslone w przepisie art. 826 k.p.c.

Zgodnie z przytoczonym przepisem, umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje uchylenie dokonanych
czynnosci egzekucyjnych, lecz nie pozbawia wierzyciela moznos$ci wszczecia ponownej egzekucji, chyba ze z innych
przyczyn egzekucja jest niedopuszczalna.



Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze umorzenie postepowania z powodu jego bezskuteczno$ci nie niweczy skutku w postaci
przerwy biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem egzekucyjnym, do ktoérej dochodzi przez fakt
skutecznego zlozenia wniosku egzekucyjnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2017 r., V CSK 484/16, Lex
nr 2305926).

Stosownie natomiast do przepisu art. 124 § 2 k.c., w razie przerwania biegu przedawnienia przez czynno$¢ w
postepowaniu przed organem powolanym do egzekwowania roszczen (zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji)
przedawnienie biegnie na nowo dopiero po zakonczeniu tego postepowania.

Z powyzszego wynika, ze dziesiecioletni termin biegu przedawnienia roszczenia objetego nakazem zaplaty wydanego
przez Sad Rejonowy w Szczecinie w dniu 7 czerwca 2001 r. (XI GNc 1473/01), rozpoczal swoj bieg na nowo z
momentem prawomocnego umorzenia postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 85/02 .

Zatem mimo braku uzyskania przez nastepce prawnego pierwotnego wierzyciela klauzuli wykonalnosci na swoja rzecz
(art. 788 § 1 k.p.c.), Sad drugiej instancji nie mogt pozbawi¢ ww. tytulu wykonalnoéci ponad juz wyegzekwowana
kwote 3.0666,74 7t

W ocenie Sadu Okregowego apelacja strony powodowej, zastugiwala na uwzglednienie w czeéci kwestionujacej
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztoéw procesu za pierwsza instancje.

Zgodnie z art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegé6lnie uzasadnionych Sad moze nie obciazy¢ kosztami strony
przegrywajacej. Przywolany przepis, realizujacy zasade shuszno$ci, stanowi wyjatek od og6lnych regul obciazania stron
kosztami procesu ustanowionych w art. 98 § 1 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c.

Przepis art. 102 k.p.c. nie konkretyzuje pojecia wypadkow szczegdlnie uzasadnionych, pozostawia ich kwalifikacje,
przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (postanowienie SN z dnia 4 lutego 2010 r., IV CZ
2/10, Lex nr 1353272).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych przyjmuje sie, ze przepis art. 102 k.p.c. powinien by¢
zastosowany, gdy w okoliczno$ciach sprawy obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu byloby niezgodne z
zasadami wspolzycia spotecznego (dobrymi obyczajami), przekonywujacymi o tym, ze w danym wypadku obciazenie
kosztami procesu bytoby niesprawiedliwe i niestuszne (postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 pazdziernika 1966 r., IT
PZ 62/66, Legalis nr 12846, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 16 wrzeénia 2015 r., III AUa 936/144, niepub.).

W ocenie Sadu drugiej instancji, za zastosowaniem w rozpoznawanej sprawie przepisu art. 102 k.p.c., przemawia nie
tylko trudna sytuacja majatkowa powddki, ale przede wszystkim szczegblne okolicznosci niniejszej sprawy.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze postepowanie egzekucyjne od maja 2008 r., bylo prowadzone na rzecz podmiotu
nie podsiadajgcego przymiotu wierzyciela.

Trudno zatem uzna¢, aby obcigzenie powodki kosztami procesu (2.417 zt) w kwoce przekraczajacej jej miesieczny
dochéd (2.081,83 zl), pozostawalo w zgodno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Odwolawczy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. , kierujac sie tymi samymi
przeslankami, ktére doprowadzily do zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu za pierwsza instancje.
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